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Stowo od redaktorow

W tym roku uplywaja cztery lata od $mierci Jerzego Guikowskiego, znakomitego
filozofa, opozycjonisty, cztowieka nietuzinkowego. Kolezanki i koledzy z czasow
studenckich oraz ci, ktérzy mieli okazje osobiscie pozna¢ Jerzego, dla upamiet-
nienia Jego osoby postawili na grobie kamienny pomnik. Teraz chcielibysmy
upamietni¢ dzielo Jerzego, Jego widzenie $wiata oraz rozumienie tworzonej
przez ludzi kultury, oddajac do rak Czytelnikéw jedna z dotychczas niepubliko-
wanych prac pt. Trzy wizje paruzji, Swiadczaca o Jego nieprzecigtnym intelekcie,
szerokiej wiedzy oraz dobrej znajomosci metodologii pracy naukowej, wspoma-
ganej niezwyklg erudycja Autora.

Mimo, ze mial po temu wszelkie kwalifikacje nie dane Mu byto zrealizowa¢
marzenia o pracy uniwersyteckiej. Jednak zaistnial w pamieci wielu oséb, ktd-
re chodzily na Jego wyktlady, traktujac Go jak swojego mistrza. Mamy nadzieje,
ze zaprezentowana rozprawa, poprzedzona refleksja nad zyciem Jerzego Guil-
kowskiego oraz jego wkladem w rozwoéj wspodlczesnej filozofii i kultury w Pol-
sce, wzbogacong bibliografia Jego tekstow oraz licznymi fotografiami, okaze si¢
znacznie trwalszym niz kamien pomnikiem, ktéry wzbudzi zainteresowanie
Jego dorobkiem, stajac sie Zrédlem inspiracji do bardziej poglebionej refleksji.

Serdeczne dziekujemy Ks. Prof. Biskupowi Michatowi Janosze oraz Dr Bognie
Kosmulskiej za sporzadzenie recenzji, Darczyncom za finansowe wspomozenie
inicjatywy Anny Hryniewickiej, Aleksandry Burghardt-Bogucinskiej, Stanista-
wa Bogucinskiego i Adama Goérniaka, ktéra doprowadzila do postawienia Jerze-
mu Gulkowskiemu pomnika nagrobnego, oraz Wydawnictwu ,,Campidoglio” za
edycje niniejszej ksigzki.

Adam Goérniak i Anna Hryniewicka
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Refleksje nad Zyciem Jerzego Gutkowskiego
oraz jego wkladem w rozwoj wspodlczesnej
filozofii i kultury w Polsce






Albowiem zycie Twoich wiernych, o Panie, zmienia sie,
lecz si¢ nie konczy [...]

(Prefacja o zmartych)

1. Wstep

Przywolany fragment prefacji za zmarlych, stanowigcy przedmiot rozwazan wy-
bitnego filozofa Jerzego Gultkowskiego, zaprezentowanych w artykule pod wy-
mownym tytulem Zycie si¢ zmienia, lecz nie koriczy (1979), wyraza powszech-
ne prze$wiadczenie, ze $mier¢ nie jest ostatecznym kresem czlowieka, lecz jest
poczatkiem nowego zycia. Przeswiadczenie to, majace ,,swoj gleboki sens w bo-
gatym kontekscie chrzescijanskiej refleksji filozoficzno-teologicznej, wyroslej
w zasiegu kultury hellenistycznej” (tamze, s. 130), odnosi si¢ takze do wytwo-
réow ludzkiego intelektu, ktére ze wzgledu na sw6j wymiar duchowy moga ist-
nie¢ samodzielnie i mie¢ swojg historie niezalezng od historii ich twdrcy. Tak
jest w przypadku publikacji Gutkowskiego, wsrdd ktorych szczegdlne miejsce
zajmuje ksigzka pt. Trzy wizje paruzji, omawiajaca na wybranych przykladach
ikonografii Sadu Ostatecznego réznice i podobienstwa biblijnych fundamentow
trzech tradycji chrzescijanskich - bizantyjskiej, katolickiej i protestanckiej. Ko-
pia maszynopisu tego interdyscyplinarnego dzieta, stanowigcego plon wielolet-
niej pracy, przez wiele lat uznawana za zaginiong, niespodziewanie odnalazta sie,
odzyskujac zycie za sprawg Stefana Kokoszy i Adama Goérniaka, ktdrzy docenia-
jac naukowa warto$¢ pozyskanych materiatéw, podjeli sie przygotowania ich dla
celow wydawniczych. Podobna troska nalezaloby otoczy¢ caty dorobek naukowy
Jerzego Gulikowskiego, rozproszony w zbiorach prywatnych oraz magazynach
bibliotecznych, ocalajac go dla przysztych pokolen specjalistow z zakresu filozo-
fii i teologii szukajacych inspiracji do badan w wymienionych dziedzinach. By¢
moze znajda ja w jego publikacjach, ktdre jeszcze za Zycia ich autora wzbudzaly,
w kazdym $rodowisku, w jakim si¢ obracal, spore zainteresowanie i niektama-
ng fascynacje dla osobowosci tego niezwykle interesujacego czlowieka. Pozornie
jego zycie wydaje si¢ przegrane. Zakonczyl je w catkowitej samotnosci, po dtu-
giej, ciezkiej chorobie w dniu 9 marca 2019 roku w jednym z warszawskich szpi-
tali, do ktorego zostal skierowany z Domu Pomocy Spotecznej, pelniagcego przez
ostatnie kilkanascie miesigcy namiastke jego domu rodzinnego. Wiasciwie tego
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prawdziwego domu nie miat juz od wczesnej mtodosci. Mimo ze pochodzit z bo-
gatej ziemianskiej rodziny, przez cale zycie cierpial z powodu ubdstwa, nie tyl-
ko materialnego, ale réwniez duchowego, zwigzanego z utratg mozliwosci zycia
w miejscu, o ktorym Adam Mickiewicz w Epilogu Pana Tadeusza (1984, s. 391)
pisal: ,Jedna juz tylko jest kraina taka, w ktdrej jest troche szczescia dla Polaka:
Kraj lat dziecinnych! On zawsze zostanie Swiety i czysty jak pierwsze kochanie,
Nie zaburzony btedéw przypomnieniem, Nie podkopany nadziei ztudzeniem,
Ani zmieniony wypadkow strumieniem”. Wyrwany z korzeniami z tego kraju
lat dziecinnych Gutkowski, jak pisal w sierpniu 2005 roku do wladz Warszawy
starajac si¢ o miejsce w noclegowni (por. PAN Arch. W-wa, materialy ].G. sygn.
III. 558), szed! przez zycie z poczuciem, ze jest ,bezdomnym bezpanstwowcem”,
a to, co po nim pozostatlo to ulotna pamie¢ ludzka i mndstwo bezwartosciowych
dla innych przedmiotéw w postaci cenzurek szkolnych, listow od rodziny i przy-
jaciot, fotografii zawsze obecnych i usmiechnigtych krewnych, podniszczonych
dokumentdw, zapiskow zastyglych w jakims przypadkowym ksztalcie oraz ksia-
zek z zaznaczonymi na marginesie komentarzami. Te §lady minionej przeszlosci,
bedace swiadectwem uznania i sukceséw, ale i osobistych klesk, niezrealizowa-
nych dazen lub zmarnowanych intencji, pokazuja, ze Gulkowski nie zyt w jakims
abstrakcyjnym miejscu i czasie, nie dziatal w prézni, ale w konkretnych warun-
kach zewnetrznych. Zrozumienie tego faktu pozwala spojrze¢ na jego naukowe
dokonania poprzez pryzmat jego biografii, nadal pelnej tajemnic.

2. Pochodzenie i wczesne lata dziecigce Jerzego Gutkowskiego
spedzone na Pokuciu i w Lubartowie

Jerzy Gulkowski urodzit sie 30 marca 1942 roku na Pokuciu, w miejscowosci Ttu-
ste', ktora w okresie miedzywojennym znajdowala si¢ w powiecie zaleszczyckim
wojewodztwa tarnopolskiego, od wrzesnia 1939 do 1941 byla pod okupacja so-
wiecky, a nastepnie do roku 1944 pod okupacja niemiecka, zas po wyzwoleniu
zostata wcielona w sktad Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej.

W tej historycznej przepigknej krainie lezacej nad rzeka Prut, w poblizu
Zaleszczyk nazywanych ,,Podolska Riwierg” lub ,blogostawiong kraing ciepta
i stonca”, ktdra z nastaniem wiosny zamieniala si¢ w wielki sad peten kisci wi-
nogron, ,moreli, brzoskwin, miodowych gruszek, ztotych renklod, melonéw, ba-
niastych, soczystych arbuzéw i papryki” (Nicieja 2013, s. 8-9), do ktdrej wiodlo

! Wywodzacej swoja nazwe od zyznej, najtlusciejszej na Podolu gleby (Zubrzycki 1923, s. 9).
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Refleksje nad zyciem Jerzego Gutkowskiego...

Gruss aus Tlusle,

Fot. 1. Ttuste 1910 r. (ze zbioréw Polony, syg. DZS X1I 8b/p.87/8, Poczt.10640)

wiele drog snujacych si¢ ,jak wstazka biala poprzez wzgorza faliste i w stoncu
jasnoscig swoja z daleka widne”, a ,,wszedzie ogromnie dalekie widnokregi sie
maluja to zielenia to kolorem modrym laséw w mgle gingcych” (Zubrzycki 1923,
s. 44), tam to jego rodzice — Maria Teresa, corka Bazylego Hrankowskiego i Ro-
zalii z Kowalskich urodzona we wsi polozonej w rejonie borszczowskim obwo-
du tarnopolskiego o nazwie Dzwiniaczka® (1900-2002) i Marian Gutkowski vel
Gotkowski herbu Strzemie?, syn Mieczystawa i Marceli z Wierzbickich urodzo-

2 Miejscowo$¢ zwigzana z postacig arcybiskupa tytularnego Tarsu, jednoczesnie prof. Akademii
Duchownej w Petersburgu, a nastepnie bohaterskiego arcybiskupa warszawskiego — Zygmunta
Feliksa Szczesnego (1822-1895), ktéry po powrocie z 20-letniego zestania w 1883 r. zamieszkat
w niej jako kapelan kaplicy przy dworku hr. Heleny Koziebrodzkiej, poswiecajac si¢ pracy
duszpasterskiej, spotecznej i o$wiatowej wérdd ludu wiejskiego (Sprawozdanie z Zarzadu
Muzeum Narodowego Polskiego w Rapperswilu za rok 1899, s. 5). W II Rzeczypospolitej byla
siedzibg gminy wiejskiej utworzonej w 1943 r. na mocy ustawy scalajacej pobliskie miejscowosci
(Dz.U. 1934 nr 64 poz. 565).

Herb Strzemie - jeden z najstarszych szlacheckich herbéw polskich przedstawiajacy w czer-
wonym polu zfote strzemie, wedlug legendy pochodzacy z kofica X wieku; w zrédtach pisanych
pierwszy raz pojawit sie w 1398 r., wystepowal gléwnie w ziemi krakowskiej, kaliskiej, lubel-
skiej, ruskiej; tego herbu uzywali m.in. Brzozowscy, Jezowscy, Taszyccy, Wielkopolscy, Wy-
soccy (Kaczorowski 2005, s. 169).
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Fot. 2. Gulkowscy przed rodzinnym domem w miejscowo$ci Ttuste w dzien powrotu z wojska

przyrodniego brata Jurka — Erazma, nazywanego Razkiem; przedstawia (od lewej str.) matke

Jurka ze Stasiem, Jurka siedzacego na kolanach ojca oraz przyrodnia siostre Jurka — Bronistawe

z synem Romanem (ze zbioréw prywatnych Wandy Witkun)

ny we wsi polozonej w rejonie buczackim obwodu tarnopolskiego - Jazlowcu*
(1890-1973)° — posiadali spory majatek ziemski. W sklad tego majatku, obok
ziemi nabytej przez Mariana Gultkowskiego w 1927 roku i ziemi odziedziczonej
przez niego po $mierci pierwszej zony — Marii z d. 16w (zm. w 1939 roku), wcho-

4

Wie$ Jaztowiec (dawniej miasto) - malowniczo potozona w kotlinie otoczonej wzgérzami, przy
waznym szlaku handlowym i obronnym - nalezy do najstarszych osad polskich na Podolu
zachodnim, ktorej historia siega czaséw wczesnego $redniowiecza. Wtasno$¢ Buczackich,
nastepnie m.in. Jaztowieckich, Radziwiltéw i Koniecpolskich; w XVI-XVII w. liczna kolonia
Ormian i rezydencja biskupéw ormianskich; w II pol. XVI w. oérodek kalwinizmu; na
przetomie XVII i XVIII w. czesto niszczony przez Turkéw i Tataréw; w latach 1772-1918
w zaborze austriackim; w okresie miedzywojennym w granicach Polski; w latach 1939-1941
pod okupacja sowiecka, od 1941-1945 pod okupacja niemiecka. Od konca XIX w. oérodek
kultu maryjnego. Do 1916 r. posiadata zabytkowe centrum, z powodu ktérego nazywano ja
perlg Podola, niestety catkowicie zniszczone podczas najwigkszej ofensywnej walki armii
imperium rosyjskiego przeprowadzonej na froncie wschodnim przeciwko armiom panstw
centralnych. Obecnie pozostaloscig po dawnej $wietnosci sg ruiny zamku oraz ruiny kosciota
podomikanskiego (Wojnowski 2002, s. 487).

Dane dotyczace miejsca, daty urodzenia, daty zgonu oraz imion rodzicéw J. Gulkowskiego
zostaly ustalone na podstawie ich aktéw zgonéw udostepnionych przez kierownika USC
w Lubartowie.
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dzily réwniez grunty rolne o powierzchni 1,74 ha, potozone w granicach mia-
sta oraz dziatka budowlana o powierzchni 5625 m?, polozona na terenie miasta
w czesci ,,Targowicy”, przy drodze zaleszczyckiej utwardzonej kostkg kamienna,
w odleglosci okolo 1,5 km od stacji PKP, z wygodnym, wyposazonym w energie
elektryczng domem mieszkalnym, budynkami gospodarczymi i warsztatami®,
tongcymi wérdd licznych drzew owocowych, przekazana Marianowi Gulkow-
skiemu w formie darowizny w dniu 4 kwietnia 1943 roku przez rodzong siostre
jego matki - Anne Wierzbicka (1875-1957)".

Niestety, w maju 1945 roku na skutek zmiany granic Polski, ktére na mocy
ukladu jaltansko-poczdamskiego zostaly przesuniete na mapie Europy o 250 km
na zachéd®, Gutkowscy, podobnie jak setki tysiecy innych ,wygnancéw™ z rejo-
nu tarnopolskiego, zakorzenionych tam od pokolen, zostali pozbawieni swojej
wlasnosci i zmuszeni do opuszczenia swojego miasteczka, swojego domu oraz
grobow swoich przodkéw™. Zgodnie z poleceniem mieli udac si¢ wraz z trzylet-

W sktad majatku nieruchomego Gutkowskich wchodzit m.in. budynek masarni, co sugeruje, ze
prawdopodobnie razem z synem mieszkala matka Mariana - Marcela Gutkowska (ur. w 1873 r.
w Jazlowcu), posiadajaca ,Karte rzemiosta masarskiego” (por. PAN Arch. W-wa, materialy
J.G. sygn. III. 558, dokument potwierdzajacy jej uprawnienia do prowadzenia masarni wydany
w1929 1.).

7 Por. akt wlasnosci tego majatku (tamze).

Jak podaje Nicieja (2012, s. 5), w nastepstwie tej operacji Polska stracila ,prawie polowe
swego terytorium sprzed wojny, tj. 177,8 ty$ km* z 388,6 tys. km®”, w tym okolo 200 miast
na wschodzie. ,A gdyby doda¢ te, ktore nie znalazly si¢ w granicach odrodzonej Polski po
traktacie ryskim z 1921 r., jak choéby Kamieniec Podolski czy Zytomierz, to byloby ich jeszcze
wiecej. Nikt nie zliczyl ile wsi, zamkéw, patacéw, rezydencji i pensjonatéw, okazatych willi oraz
cmentarzy polskich odcieta granica wschodnia w 1921 r. i pozniej w 1945 r.” (tamze, s. 5).
Czesto, nawet w pracach naukowych, okreslanych niewlasciwym mianem - repatriantéw. Jak
podaje Kopalinski (1992, s. 921) ten pochodzacy od lacinskiego stowa termin ,repatriatio”
oznacza powrét jencow, osob internowanych, wysiedlonych z ojczyzny, a nie ich ekspatriacje,
czyli przymusowe wydalenie lub wygnanie.

W latach 1944-1946 z wojewddztwa tarnopolskiego przesiedlono 257.665 0s6b narodowosci
polskiej (Hryciuk 2005, s. 336). W tej grupie znalezli si¢ takze rodzice Jerzego Guikowskiego,
ktdrego pradziadek ,,po mieczu”, ,wywodzacy sie ze starej kaszebskiej szlachty, po Powstaniu
Styczniowym osiadl ze swym bratem na Podolu” nabyl rafineri¢ nafty w Borystawiu,
wydzierzawit folwark i byt lesnikiem u ksi¢znej Lubomirskiej; natomiast jego syn Mieczystaw
po przerwaniu nauki w gimnazjum ,tulat si¢ po Galicji”, w koncu w Salezjanskiej Szkole
Rzemiost w Os$wigcimiu ,nauczyl sie szewstwa” i zalozyl warsztat, zatrudniajacy wielu
czeladnikéw i ucznidw i przynoszacy spore dochody umozliwiajace dostatnie Zycie, a nawet
sprawowanie opieki nad sierotami polskiego i ukrainskiego pochodzenia (informacje na
podstawie niepublikowanego maszynopisu artykutu Jerzego Gutkowskiego pt. ,,Moja Polska
i Kresy” pochodzgcego z prywatnych zbioréw Joanny Lubienieckiej). O rodzinie matki Jerzego
Gutkowskiego wiadomo niewiele, poza faktem, ze wywodzila si¢ ona ,,ze starego rodu ruskiego
(grekokatolickiego), acz o polsko-szlacheckim nazwisku!”, a jej ojciec ,,Bazyli (nie - Wasyl!) byt
kowalem w Kopyczyncach” (tamze).
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nim Jurkiem i mtodszym o dwa lata drugim synem - Staszkiem - oraz z trzema
samotnymi krewnymi ze strony ojca: jego rodzong siostrg Wiktorig Piotrowska
(1891-1971), wspomniana ciotka Anng Wierzbicka, cérka Mieczystawa z pierw-
szego malzenstwa — Bronistawg Gaj (1924-1976) - opiekujacg si¢ swoim dwumie-
siecznym synem Romanem (1945-2001)", na Ziemie Odzyskane.

Dla tej polsko-ukrainskiej mlodej rodziny'* konieczno$¢ przesiedlenia z miej-
sca, z ktorym byla ona zwigzana silnymi wigzami emocjonalnym i historyczny-
mi, stanowila traumatyczne przezycie, gdyz wymagata odciecia si¢ od swoich ko-
rzeni, od przeszlosci, od ,,goscinca, po ktérym toczyla sie sila Zyciowa Ojczyzny”
(Zubrzycki 1923, s. 3). Jego rozmiar uwidacznia si¢ w calej pelni w kontekscie
wypowiedzi polskiego architekta urodzonego w Ttustem - Jana Sasa Zubrzyc-
kiego (1860-1935), ktéry podkresla, iz ziemia ta ,,jest tak przebogata w rozmaite
pamiatki wieksze i mniejsze, iz gdzie tylko staniemy i mysla w glab ducha sie-
gniemy, tam okazg si¢ przed oczyma naszemi obrazy pelne zaciekawienia i ob-
fite w skarby nauki” (tamze, s. 4). Dla lepszego zrozumienia znaczenia owych
stéw ich autor proponuje rzucenie bystrzejszego spojrzenia ,na ziemie Podolska
w tem ustroniu, gdzie, wposrdd stepow rozlegtych i dalekowidnych fanéw zlo-
tych, gesto rozsiane mogily sa jakby zgloskami do czytania na tle wiekéw i poko-
len. Zakatek ten arcy-cichy a skromny jest jakby osrodkiem pomiedzy grodami
tak glosnymi, jak Czerwonogrdd, Jaztowiec, Jagielnica i Sniatyn. Drzemie on
spokojnie i wlecze swoj zywot niegdy$ lepszy. Jest to dzi§ miescina ledwie uwa-
gi godna: to Ttuste na skrzyzowaniu si¢ goscinca Zaleszczycko-Czortkowskiego
z go$cincem od Jaztowca ku Lisowcom nad Seretem” (tamze, s. 4-5). Dla wielu
okolicznych miast, szczegdlnie dla Jazlowca i Czerwonogrodu, przez dziesigtki
lat petnito ono role tzw. przygrodka', bronigcego przed wrogiem, ,,ktéry ciagle
zfozony z Rusinéw i Tataréw razem uderzal o sciany Rzeczpospolitej. [...]. Jak-
kolwiek dwér dzisiejszy nie objawia zgola najmniejszych znamion obronnosci,
mimo to po wszystkich dawnych $ladach, z dworem pierwotnym zwigzanych
mozna na pewno zawyrokowac, ze miejsce to bylto szczegélnie przeznaczone dla
zbudowania dworzyszcza staropolskiego'”, gdyz zgodnie z przytoczong przez

Maz Bronistawy - Dionizy, ktérego wtasciwe nazwisko brzmiato ,,Goj” (notarialnie zmienione
przez Bronistawe na ,,Gaj”), przez jaki$ czas nielegalnie mieszkat jeszcze na Ukrainie, liczac
na odzyskanie swojego gospodarstwa przejetego w ramach nacjonalizacji przez miejscowe
wladze. Gdy okazalo si¢ to niemozliwe, w 1946 r. przyjechal do Lubartowa wraz ze starszym
przyrodnim bratem Jurka - Erazmem (1922-1994), ktory wkrotce sie ozenil i zamieszkat
w Parczewie.

Por. akt zawarcia zwigzku malzenskiego w dnia 15 VII 1941 roku w parafialnym ko$ciele
rzymsko-katolickim w Ttustem (PAN Arch. W-wa, materialy J.G. sygn. III. 558).

Przygrodek — rodzaj straznicy wiecznie czujnej (Zubrzycki 1923, s. 21).

Dworzyszcze — nazwa dworu obronnego lub warownego (tamze, s. 21).
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Zubrzyckiego opiniag Wladystawa Lozinskiego' ,,[k]resowe polozenie, blizko$¢
paszczeki tatarskiej... sprawialy, ze nawet w czasach spokoju zylo si¢ jakby na
wojennych czatach® (tamze, s. 22). Gdy dlugoletnie wzajemne braterskie wigzi
Polakéw i Ukraincow zostaly rozluznione i zastgpione ,elementami nienawisci
rasowej” na Kresach Rzeczpospolitej zaczeto dochodzi¢ do potwornych aktéw
ludobdjstwa na Polakach (Krapiec 2003, s. 4)'°. Konsekwencje takiej sytuacji do-
tknety rowniez rodzine Gultkowskich, pogtebiajac dramat towarzyszacy jej juz
od mlodosci, ktéry w przypadku Marii byt spowodowany utratag w wieku zaled-
wie 10 lat ojca i trzech braci rozstrzelanych przez Ukraincéw'” oraz utratg mat-
ki, ktéra zmarla z powodu zawalu serca doznanego wkroétce po tym zdarzeniu,
natomiast w przypadku Mariana - ,zagini¢gciem” w niewyjasnionych okolicz-
nosciach podczas wojny polsko-bolszewickiej brata Jozefa'® oraz nagla $miercia
na skutek komplikacji poporodowych jego pierwszej zony. Wraz z rozpoczeciem
drugiej wojny $wiatowej w miejscu zamieszkania Gutkowskich znacznie nasi-
lity sie czystki etniczne prowadzone najpierw przez Niemcdw, a nastepnie po
ich usunieciu z Podola w 1944 roku - przez ukrainskich nacjonalistow, ktorzy
terroryzowali ludno$¢ cywilng, dazac do fizycznej likwidacji Polakéw, a takze
Ukraincéw powigzanych rodzinnie z Polakami. O tragicznym potozeniu rodzin
narodowos$ciowo mieszanych $§wiadczy przytoczona przez Stanistawa Stawomi-
ra Nicieje (2013, s. 69-70) relacja Adolfa Juzwenki, ktorego ojciec, obawiajac si¢
$mierci z ragk banderowcow, z powodu wczesniejszej stuzby w armii Berlinga®,
przez jakis$ czas ukrywal sie poza domem, a nastepnie ostrzezony przez ukrain-
skich sgsiadéw o grozacym jego rodzinie niebezpieczenstwie, schronit sie wraz
z nig w oddalonej o 7 km od jego rodzinnej wsi miejscowosci Ttuste. ,Tam, po
wymordowaniu przez Niemcow Zydow, staty opuszczone i ograbione kamienice
pozydowskie. Tam tez stacjonowal maly oddzial Armii Czerwonej. A poniewaz
banderowcy atakowali z podobna zacigtoscig Polakéw jak réwniez Rosjan (takze
uwazanych za intruzéw), zbiegowie z pobliskich wsi mogli liczy¢ na pomoc ze
strony zolnierzy rosyjskich. Z mtodziezy polskiej, czesto niepetnoletnich chtop-

5 Por. Lozinski W. (1907).

1o Licznych przykladow historii zycia i $mierci mieszkancéw Podola dostarcza Wiadystaw Kubow
- ur. w Berezowicy Malej k. Zbaraza, ktoéry w 1944 roku byl $wiadkiem masowego mordu
dokonanego przez banderowcéw na Polakach z jego rodzinnej wsi, autor wydanej w 2003 r.
monografii pt. ,Terroryzm na Podolu”.

17 Marii i jej starszej siostrze Bronistawie, ktdra jako dorosta wyemigrowata do Kanady, udalo sie
unikna¢ §mierci dzigki temu, ze ukryly sie pod tézkiem.

8 Marian Gutkowski pochodzil z wielodzietnej rodziny, oprocz Jozefa i Wiktorii mial jeszcze
jedna siostre Anne Bajger (1892-1958), ktéra wyemigrowata do Ameryki, oraz brata Franciszka
(1904-1972), ktdry po ekspatriacji zamieszkat na Ziemiach Odzyskanych.

1 Polskie Sity Zbrojne formowane w ZSRR pod kierownictwem polskich komunistéw.
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cow, tworzono tzw. «Istriebitielnyje Batariony», do obrony przed banderowcami,
i dawano im bron. [...]. Byl to czas wielkiego glodu”. Aby zdoby¢ cokolwiek do
jedzenia, matka Adolfa Juzwenki chodzita do okolicznych wiosek, narazajac sie
na $mier¢ w momencie spotkania oddziatéw UPA.

Gdy na zajmowanych w lutym 1944 roku polskich Kresach Wschodnich wta-
dze rosyjskie prawie catkowicie rozprawily si¢ z banderowcami, rozpoczety in-
tensywna sowietyzacje tego terenu, m.in. obsadzajac wczesniej zajmowane przez
Polakéw stanowiska przez ,,sowieckich Ukraincéw” lub ,,sowiecki element na-
plywowy”, walczac z podziemiem niepodleglo$ciowym, dokonujac masowych
aresztowan nie tylko polskich zolnierzy i oficerow AK, lecz takze postronnych
0sob, oraz wcielajac ludnos¢ do Armii Czerwonej (Oczko-Kedra 2012, s. 54).
»Poza eliminowaniem wszelkich $ladow polskosci wladze radzieckie plano-
waly doprowadzi¢ do formalnie dobrowolnej wymiany ludno$ci miedzy Pol-
ska a ZSRR na tym terenie. Idea ta pojawila si¢ juz podczas obrad przywédcow
alianckich (Wielkiej Tréjki) trwajacych od 28 listopada do 1 grudnia 1943 r.
w Teheranie w zwiagzku z ustaleniem wdéwczas granicy polsko-radzieckiej na linii
Curzona. Polska ludno$¢ z Kreséw Wschodnich na mocy tych decyzji znalazla
sie poza ojczyzna. Przesiedlenia mialy wigc dopasowac strukture narodowoscio-
wa do nowych granic panstwowych” (tamze, s. 54). Tylko z pozoru dobrowolne,
w rzeczywistosci byly one wymuszane zaborem mienia, konfiskata domu, grozba
deportacji w gltab ZSRR. W tej sytuacji jedynym ratunkiem dla polskich rodzin
byt wyjazd na zachéd. Tuz przed nim w zrujnowanym kosciele w Ttustem odby-
fa si¢ pierwsza komunia. Uczestniczacy w niej dr Kazimierz Burtny (za: Nicieja
2013, s. 70) twierdzil, Ze nigdy nie zapomni tego dnia, Ze ma ,,w oczach widok,
jak przez ogromng dziur¢ w dachu $wiatyni po odstrzelonej wiezy kosciota wi-
dac byto gnane przez wiatr wiosenne chmury, ten $§piew z rodzicami i pelng leku
modlitwe z nadzieja, ze przezyjemy te wojne”. Podobng modlitwe z pewnosciag
wznosita takze rodzina Gulkowskich. O tym, jak mogla przebiega¢ jej droga
do nowej ojczyzny, mozna sie¢ jedynie domysla¢ na podstawie zapisu zawartego
w ,,Kresowej Atlantydzie”, ktdrej autor zarejestrowal, ze zakwaterowanie rodzin
do podstawionych na dworcu w Ttustem wagondéw towarowych nastgpowalo na
przetomie kwietnia i maja 1945. ,,Byly to wagony w wiekszosci bez dachéw, tzw.
lory. Ludzie klecili tam daszki, aby chroni¢ si¢ przed deszczem. Wewnetrzne
$ciany tych wagonéw obwieszono workami z obrokiem, ziarnem, ziemniakami,
cebula, fasolg, przytwierdzono tez do nich plugi, radta, kosy i co kto mial, a mogt
zabra¢ ze sobg w droge na zachdd. Ten objuczony réznymi tobolami transport
z ludzmi w $rodku grzejacymi si¢ przy zeliwnych piecykach, wygladat jak jakies
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Fot. 3. Jurek i Staszko po przyjezdzie do Lubartowa — maj-czerwiec 1945 r.
(ze zbioréw prywatnych Wandy Witkun)

fantasmagoryczne widmo, ciggnace za sobag w wagonach dodatkowo jeszcze ry-
czace krowy i pobekujace kozy” (tamze, s. 70-71).

Wspominajac swa podréz Burtny dodaje: ,,kilka kilometréw przed nowa gra-
nicg z pobliskiego zagajnika spadl na nas grad maszynowych kul banderowcoéw.
Rosyjscy zolnierze, siedzacy na dachach wagonéw, odpowiedzieli im pepeszami.
Banderowskie kule przebijaty $ciany wagondw, ale nie przebity si¢ przez wisza-
ce na $cianach sprzety i worki z naszym dobytkiem. Kolejny raz uniknelismy
$mierci. Po dwoch tygodniach jedna czg¢s¢ transportu dotarta do Opola, druga do
Belchatowa, pod ptonacy jeszcze Wroctaw” (tamze, s. 71).

Gulkowscy zostali przetransportowani do Srody Slaskiej, w ktorej jednak nie
chcieli pozosta¢ ze wzgledu na toczace si¢ tam jeszcze walki oraz nieche¢ do za-
mieszkania w poniemieckim domu. W zwigzku z tym podjeli starania o zmia-
ne lokalizacji. Oczywiscie, starania te byty poparte prezentem w postaci bimbru
ofiarowanego jakiemus$ urzednikowi, ktory sprawil, ze ,,doczepiono ich do ran-
nych sowietéw i zostawiono na stacji kolejowej w Lublinie”, skad dzigki przypad-
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kowo poznanej ,,pani browarniczce” w maju 1945 roku trafili do potozonego we
wschodniej Polsce i oddalonego o 26 km na p6inoc od Lublina — Lubartowa (por.
J. Zalewski 2007).

Bylo to niewielkie prowincjonalne miasteczko, zalozone w 1543 roku przez
Piotra Firleja z Dabrowicy na gruntach Lucko-Szczekarkowskich i nazwane od
rodzinnego herbu Firlejow — Lewartéw. Jego rozwdj zwigzany byl z dziatalnoscia
takich kolejnych rodéw, jak: Lubomirscy, Wisniowieccy, Zaslawscy oraz San-
guszkowie.

Jak podaje W. J. Sliwina (1928, s. 60-61): ,,Pawel Karol Lubartowicz ks. San-
guszko, marszalek Wielki Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, zagustowal w swem
dziedzictwie Lewartowskiem i zamieszkal w zamku rozszerzonym przez siebie
i przyozdobionym. W r. 1735 namiejscu drewnianego kosciola, zniszczonegoprzez
pozar, wymurowal wspanialg $wigtynie, w stylu Odrodzenia, podwezwaniem $w.
Anny. Wreszcie za zezwoleniem krola Augusta IIT z dnia 22listopada 1744 r. -
zmienil nazwe Lewartowa naLubartéw (od przydomku swej rodziny ,,Lubart”)
i nadal miastu nowy herb. W r. 1741 Pawet Karol Krzysztof Sanguszko, skarbnik
trebowelski ufundowat w Lubartowie koscidt §w. Wawrzynca, z klasztoremo.0. ka-
pucynow. W tym czasie Lubartéw byt juz miastem styngcem z pigknosci budowli
i fadnych ogrodéw, a handel, nauka i rzemiosta rozkwitaly w calej pelni. [...]
Gdy Lubartéw, dziwng loséw koleja, raz jeszcze zmienil dziedzicow, idac tym
razem w rece hr. Mycielskich w r. 1859 - $wietno$¢ jego zostala przekreslona.
Czes¢ gruntow sprzedali Mycielscy kolonistom niemieckim, reszte posiadtosci
- z polecenia Banku Polskiego rozparcelowano. Fabryka fajansu splonela, za-
niedbany zamek ulegal zniszczeniu, dawna ruchliwo$¢ miasta zamarta. Wybu-
dowana przez wladze rosyjskie w r. 1897 (w celach strategicznych) kolej zelazna,
z dworcem odleglym o kilometr od Lubartowa, nie dZwignela miasta z upadku.
Swietny Lubartéw odarty z szat przeksztalcil sie w ubogie miasteczko, bez moz-
nosci odbudowania sie i powrotu do dawnegorozwoju. Stan tego beznadziejnego
zamarcia trwal dlugo, azdo chwili, gdy dlugoletni okupanci znad Newy i przej-
sciowi - z Wiednia, opuscili jego mury bezpowrotnie, a zlikwidowane sprawy
wojenne, pozwolily mlodemu samorzadowi zaja¢ si¢ spokojnie tworcza praca dla
dobra powojennego Lubartowa” (Sliwina 1928, s. 62-63).

Te wielkie plany odbudowy tego szczegdlnego polsko-zydowskiego miastecz-
ka zostaly jednak po raz kolejny zaprzepaszczone przez wybuch drugiej wojny
$wiatowej, w czasie ktorej — sposrdd 8121 mieszkancow Lubartowa — w 1939 roku
niemiecki okupant wywiézt do obozéw zaglady lub na roboty przymusowe do
Niemiec, albo wysiedlif 3885 0s6b, w tym okofo 3400 0s6b narodowosci zydow-
skiej, wywiezionych w pazdzierniku 1942 roku do obozéw w Betzcu i Sobiborze
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lub zamordowanych na miejscu (por. Dumato 2018, s. 500-501). Wraz ze znik-
nieciem Zydéw, ktérzy ,,byli rodzimymi mieszkaticami tej ziemi [...], znikneta

synagoga, znajdujaca si¢ na terenie dzisiejszego ogrédka jordanowskiego. Znik-

nal hotel zydowski, ktory stat u zbiegu Lubelskiej i Poprzecznej. Zniknety poko-

lenia poczciwych Sruléw?, ktére stworzylty to miejsce, a wraz z nimi znikneli ich

najszlachetniejsi polscy przyjaciele, zeby wspomnie¢ tylko rozstrzelane w Maj-
danku siostry Tomasiakéwne” (Suskiewicz 2017)*.

Wedtug Ryszarda Jacka Dumaty (2018, s. 439-440), gdy 22 lipca 1944 roku na

Lubelszczyznie zakonczyla si¢ wojna, liczacy wowczas okolo 6 tys. mieszkancow
Lubartow*

zaledwie ocieral si¢ o wydarzenia, jakie mialy miejsce w Lublinie — dwczesnej
stolicy w zwigzku z formowaniem si¢ nowej, samozwanczej wladzy. Ale powiat
lubartowski, cho¢ stosunkowo maly, to jednak dostarczyt znaczng liczbe dzia-
taczy partyjnych do wladz wojewddzkich i pod tym wzgledem przodowal. Teraz
oni zadbali o to, by ich pobratymcy znalezli si¢ we wltadzy powiatowej i mogli
uciec z ubogiej wsi do wymarzonego niegdy$ miasta, tym bardziej, ze to oni rzg-
dzili teraz lokalami i zabierali mieszkania wilascicielom.[...]. Od 25 lipca 1944 r.
w Lubartowie panoszyli si¢ partyzanci AL z laséw parczewskich i dzialacze ko-

2 Srul - gléwny bohater opowiadania Adama Szymanskiego pt. ,,Srul z Lubartowa” (1905, s. 229-

2

242) - lubartowski Zyd, zestaniec syberyjski, méwigcy z trudem po polsku, lecz tesknigcy ,,do
stonca, powietrza, ziemi rodzimej”, myslacy ,,0 polach, fakach i lasach, o ich mieszkancach
bozych, ktérych w zyciu swym biednym” nie miat nawet czasu dobrze pozna¢ (por. Szymanski
(1905), nowela przepisana przez wydawnictwo z Wiadomosci Polskich w 1946 r. byta wiasno$cia
St. Reymonta).

Chodzi o corki komunisty i sekretarza Polskiej Partii Robotniczej powiatu lubartowskiego
- Jana Tomasiaka: Irene¢ (ur. 1918 r.) i Ewe Tomasiak (ur. 1922 r.), wciagnigte przez ojca
do pracy konspiracyjnej. Irena, dyplomowana pielegniarka, ,pelnita funkcje faczniczki
z kierownictwem obwodu lubelskiego PPR i Gwardii Ludowej oraz Dowddztwem Giéwnym
GL w Warszawie, organizowata kolportaz pracy centralnej”, wraz z Ewa utrzymywala tacznosé¢
ze stacjonujacymi w lasach parczewskich oddziatami partyzanckimi GL, zaopatrujac je w leki
i $rodki opatrunkowe. Ponadto wspdlnie z siostrg redagowala i rozprowadzala , Trybune Ziemi
Lubartowskiej”, wzywajaca rodakéw do zjednoczenia wszystkich ,,sit partyzanckich w jedna
Armie¢ Ludows, walczacg o wolng, niepodlegla i sprawiedliwg Polske” (Hirsz 1977, s. 126-127).
Za swoja dziatalno$¢, po rewizji w czasie ktdrej odnaleziono maszyn¢ do pisania i aparat
radiowy, obie siostry w listopadzie 1943 r. zostaly aresztowane przez gestapo i osadzone na
Zamku Lubelskim, a wlutym 1944r. - rozstrzelane w Majdanku razem z harcerkami organizacji
»Miecz i Ptug”. Wraz z Irena i Ewg aresztowano réwniez ich matke - Mari¢ Tomasiak, ktorej
jednak udato si¢ unikna¢ egzekucji (Dumato1996, s. 62-63).

22 Jak wynika ze spiséw ludnosci, liczba stalych mieszkancéw Lubartowa na poczatku stycznia

1945 r. wynosila 5450 0so6b, za$ w 1946 r. — 5542 osoby (Dumalo 2018, s. 500-501).
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munistyczni z okolicznych wsi [...]. Pptk. G. Korczynski® zaczal tworzy¢ z nich
milicje obywatelska [...]. Skonczyta sie okupacja niemiecka, lecz koniec wojny na
tym terenie nie oznaczal pokoju. Zaczelo si¢ utrwalanie wladzy ludowej poprzez
aresztowania przeciwnikow i wywozenie ich do Zwiazku Radzieckiego, likwida-
cje opierajacego sie podziemia politycznego, wprowadzanie reformy rolnej i orga-
nizowanie rad narodowych - czyli wladzy terenowej, facznie z posterunkami MO.
Wszystko to przebiegalo w warunkach ostrej walki politycznej, opresji, wigzienia
przeciwnikow, bratobdjczego rozlewu krwi. [...]. Wojska sowieckie zajely wszyst-
kie gmachy publiczne i wiele doméw mieszkalnych”, przeznaczajac je na koszary,
mieszkania urzednikéw, na siedziby dowoddztwa i garnizonu wojsk radzieckich,
na siedzibe NKWD, Urzedu Bezpieczenstwa i Komende MO. ,,Na ulicach Mic-
kiewicza i Browarnej zaj¢to wiele stodét na magazyny dla wojska, w ogrodach
spali zolnierze, w izbach oficerowie, na podwdrkach staly kuchnie polowe, przy
ktérych wydawano positki. Pod koniec sierpnia budynek szkolny przeznaczono
na szpital wojskowy, gdyz rannych Zolnierzy przybywalo; Lubartéw zapelnit sie
rzucajagcymi si¢ w oczy pacjentami szpitala, ktérzy paradowali w pizamach po
miescie; wldczyli si¢ po ulicach i rynku, kradli na targu, w ogrodach i sadach,
nawet staw w parku wypréznili z ryb (tamze, s. 440).

W te scenerie musieli wpisac si¢ takze Gulkowscy, dokwaterowani do prywat-
nego folwarku dawnej wlascicielki browaru pani Marii Majewskiej z d. Brzosko
(1883-1965) — osoby niezwykle majetnej, ktéra po $mierci swego meza Adama
(1871-1908) zarzadzala ogromnym majatkiem odziedziczonym przez niego po
rodzicach - Wiktorze Majewskim i Weronice z d. Wichrowskiej. Wedlug Na-
rodowego Spisu Powszechnego przeprowadzonego w 1950 roku nalezala ona do
najbogatszych os6b w powiecie lubartowskim, gdyz mimo nacjonalizacji znacz-
nej cze$ci majatku posiadala jeszcze 1,68 ha ziemi w miescie i 36,5 ha w Niedz-
wiadzie (Dumalo 2018, s. 615). Na terenie jej posiadlosci, potozonej za murami
klasztoru kapucynéw przy ul. Gléwnej*, w ktérym mieszkala razem ze swoja

» Grzegorz Korczynski - komunistyczny dziatacz, od czerwca 1944 r. petnigcy funkcje dowddcy
lubelskiego obwodu Armii Ludowe;.

2 Nazwe tej ulicy przemianowano w PRL-u na Al. Jozefa Stalina, a po transformacji — na ul.
Lubelska, zachowujac dawng numeracje domoéw, tj. nr 34/36 na oznaczenie domu pani
Majewskiej, za$ nr 39 na oznaczenie domu Guikowskich. Dzi§ po dawnej posiadlosci pani
Majewskiej w Lubartowie nie majuz zadnego $ladu, podobnie jak po gmachu dyrekcji Lubelskich
Hut Szkla oraz po powiatowej siedzibie PZPR, wybudowanych w latach 70-tych XX wieku na
miejscu zlikwidowanego dworu i otaczajacego go wisniowego sadu. Jedynym $wiadectwem
przeszloéci jest barokowa kapliczka (z II pol. VIII wieku), zwieniczona drobnym gzymsem pod
czterospadowym betonowym daszkiem z umieszczonym na jego szczycie metalowym krzyzem
(por. fot. Cezarego Kocota z 1981 roku ze zbioréw Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow
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Fot. 4. Pani Maria Majewska
(ze zbioréw prywatnych Anny Meissner)

siostra Eugeniag Brzosko oraz corka Janing Szczepanska (1903-1997)* i jej me-
zem Mieczystawem Piotrem Dolega-Szczepanskim (1893-1981), bytym wtasci-
cielem dworu i folwarku w miejscowos$ci Struza k/Biskupic (pow. $widnicki)?,

w Lublinie), ktora dawniej stata na skraju ogrodu pani Majewskiej, a obecnie znajduje si¢ przed
siedziba Miejskiej Biblioteki Publicznej im. Adama Mickiewicza.

» Dwoje starszych dzieci Marii Majewskiej zmarlo w dziecinstwie: syn Wiktor zmart w 10 r. z.,
natomiast cérka Maria - w 14 m. z.

% Mieczystaw Szczepanski byt rodzonym bratem Czeslawa Apolinarego Dotegi-Szczepanskiego
(1885-1961) - prezydenta Lublina wlatach 1919-1927 oraz prezesa Sagdu Okregowego w Lublinie
w okresie 1933-1939 i 1944-1946. Byl tez ojcem trzech cérek: Lucji Szczepanskiej (1925-2019),
ktéra w 1947 roku wyjechata do Paryza, a nastepnie do Ameryki. gdzie po ukonczeniu Szkoty
Artystycznej w Columbia University w Nowym Jorku poczatkowo pracowata jako projektantka
mody, a nastepnie jako stewardesa i kierownik linii lotéw, po przej$ciu na emeryture wrocita
do Polski, kupujac stadnine koni i dom w Wesolej pod Warszawa, w ktéorym zamieszkata
wraz ze swoja matka; Anny Balbiny Nostitz-Jackowskiej (1928-2010) - absolwentki Wyzszej
Szkoty Handlu Morskiego w Sopocie i dziennikarki, ktéra wraz z me¢zem Tadeuszem Nostitz-
Jackowskim (1922-2002), oficerem AK, dziennikarzem i wieloletnim korespondentem Polskiej
Agencji Prasowej, polowe swego zycia spedzita na Bliskim Wschodzie; oraz Doroty Jaruzelskiej
(primo voto Meissnerowej) (1931-2013) - ttumaczki (inf. ustna Katarzyny Jaruzelskiej-Kastory
oraz Anny Meissner).
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Fot. 5. Podwdrko posiadloéci Majewskich z lat 40-tych, w tle zabudowania

browaru i dom Gulkowskich, na rowerze corka sasiadki — Danuta Kosior
(1925-1948)
(ze zbioréw prywatnych Ewy Sedzimierz)

znajdowali schronienie liczni mieszkancy Lubartowa, nie tylko podczas nocnych
nalotéow bombowych dokonywanych przez Niemcéw pod koniec wojny”, ale
réwniez po jej zakonczeniu. Tam réwniez trafili Gutkowscy, ktorym pozwolo-
no na zaadaptowanie na mieszkanie niewielkiego pomieszczenia gospodarczego
znajdujacego sie nad piwnicami browaru.

Jako osoby ,,ewakuowane” z terytorium Ukrainskiej Socjalistycznej Republi-
ki Ludowej, zgodnie z odtajnionymi dokumentami Ludowego Komisarza Spraw
Wewnetrznych, Lawrentija Berii*®, mogli zabra¢ ze sobg ,,odziez, obuwie, bieli-
zng, posciel, produkty zywno$ciowe, przedmioty domowego uzytku, inwentarz
rolniczy o ogélnej wadze do dwdch ton na rodzing. Zakazano wywozu gotoéwki
we wszelkiego rodzaju banknotach z wyjatkiem polskich zlotych w sumie nie-
przekraczajacej 1000 rubli na osobe, a takze zlota i platyny, drogocennych ka-

7 Jak podaje Dumalo (2018, s. 440), chociaz celem nalotéw bylo zbombardowanie Lublina,
»przelatujgce samoloty gubily bomby” i nad potozonym w poblizu linii frontu Lubartowem,
stwarzajac zagrozenie dla zycia i mienia jego mieszkancéw, zmuszajace ich do szukania
bezpiecznego miejsca w roznych punktach miasta.

2 Por. teczka specjalna J. W. Stalina. Raporty NKWD z Polski 1944-1946, wybor i oprac.
T. Cariewskaja, A. Chmielarz, A. Paczkowski i in. (1998), s. 135.
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Fot. 6. Rodzina Gulkowskich

Podpis umieszczony na odwrocie zdjecia:,,Jurko, Teresa-Mama, Babcia-Anna, Staszko,
Tato, Zbyszko, Lubartéw ok. 1950 r.”. Obok tekst dopisany przez matke (bez podanej daty):
»Krzys! Wez to moje dzikie dziecko w Europ¢. Ono ma forsy wiecej niz my”

(ze zbioréw prywatnych Anny Hryniewickiej)

mieni, dziel sztuki, broni, mebli oraz zdj¢¢, z wyjatkiem osobistych fotografii.
[...]. Pozostawiony przez przesiedlonych majatek ruchomy i nieruchomy miat
by¢ oszacowany wedtug norm ubezpieczeniowych z lat 1939-1940, a jego wartos¢
miano zwréci¢ przesiedlonemu stosownie do przepiséw prawnych obowigzuja-
cych w Polsce i USRR” (por. Oczko-Kedra 2012, s. 55)*.

Jak faktycznie wygladala mozliwos¢ realizacji ww. przepiséw wskazuje odpis
karty ewakuacyjnej nr 3065 wydanej przez Giéwnego Pelnomocnika Tymcza-
sowego Rzadu Narodowego Rzeczpospolitej Polskiej i poswiadczonej przez Re-
jonowego Pelnomocnika w Czortkowie, w ktorej zarejestrowano, ze ,,Obywatel
Gutkowski Marian, s. Mieczystawa przewozil z sobg do Polski, oprocz wymienio-
nych wcze$niej czlonkéw swojej rodziny, 1 szt. - rogacizny, 2 szt. — §win, owiec,

# Opis majatku po raz pierwszy zostal sporzadzony w Lubartowie.
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Fot. 7. Podwdrko po bytym browarze Majewskich, z widokiem na baze samochodowa,

w tle nieistniejace juz dzisiaj budynki, w pierwszym z nich mieszkali Gutkowscy
(fot. z poczatku lat 60-tych XX w. ze zbioréw prywatnych Ewy Sedzimierz)

koz*, 12 ctn® - produktéw zywnosciowych, w tym 10 ctn - ziarna i produktow
zbozowych oraz 6 szt. — przedmiotéw uzytku domowego. Na dobry poczatek
w punkcie etapowym w Lubartowie wyptacono mu zapomoge dorazng w wyso-
kosci 1000 zt. (por. PAN Arch. W-wa, materialy J.G. sygn. III. 558). Gdy te skrom-
ne zasoby?? zostaly wyczerpane, przed Gulkowskimi pojawilo si¢ widmo gtodu,
poczatkowo tagodzone przez zyczliwg pomoc ze strony najblizszych sasiadow.

* Wedlug Stanistawa Gulkowskiego rodzice z Ttustego zabrali tylko 1 koze, natomiast nie dostali
pozwolenia na przewiezienie krowy, co bylo zgodne z informacjg rejonowego pelnomocnika
d/s ewakuacji w Tarnopolu z czerwca 1945 roku, ze ,w zasadzie wladze miejscowe odnosza
sie nieche¢tnie lub wrecz wrogo i utrudniajg wszelkimi mozliwymi sposobami wywiezienie
zywego inwentarza. Przyzwyczajono si¢ w rejonach, a nawet w samym Tarnopolu do wysylania
ludzi jedynie z wezetkiem, niechetnie sie patrzg na wagon zapchany krowami, koni wypuscié
po prostu nie chcg” (por. Oczko-Kedra 2012, s. 55).

' Prawdopodobnie skrot ten oznacza pozaukladowa jednostke miary zwana cetnarem lub
centnarem; w Polsce wyrdznia si¢ cetnar warszawski o wadze 64,8 kg oraz cetnar Iwowski
o wadze 51,84 kg (por. Briickner, 1927).

32 W sierpniu 1945 r. ustalono kurs zlotego do dolara amerykanskiego na poziomie 100 zt = 1 USD.
W zwigzku z postepujacg inflacja w maju 1947 dokonano korekty tego kursu, podwyzszajac go
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Z czasem, po potwierdzeniu uprawnien rzemie$lniczych, ojciec otworzyt
w swoim mieszkaniu warsztat szewski, dzigki czemu mogl zapewni¢ skromne
warunki do zycia dla licznej rodziny, oczekujacej narodzin trzeciego syna*. Cho-
ciaz jego dochody nie wystarczyly na zaspokojenie podstawowych potrzeb dzieci,
a w mieszkaniu nie bylo wody, kanalizacji, pradu, gazu i centralnego ogrzewania
(por. Ruta 1957), Jurko, Staszko i Zbyszko, jak ich pieszczotliwie nazywano, nie-
$wiadomi problemdw, z jakimi borykali si¢ ich najblizsi, wzrastali we wzglednym
spokoju do roku 1955, czyli do czasu aresztowania i procesu zaledwie trzynasto-
letniego Jerzego z powodu jego nielegalnej dziatalnosci w Antykomunistycznym
Zwigzku Mlodziezy Polskiej ,,Orzel Biaty™*.

3. Organizacja i dzialalnos¢ Jerzego Gutkowskiego
w Antykomunistycznym Zwigzku Mlodziezy Polskiej

A oto jak owe wydarzenia opisywal uwiklany w nie bohater w czasie rozmowy
przeprowadzonej przez polskiego rezysera, scenarzyste, producenta filmowe-
go, aktora i dziennikarza - Jerzego Zalewskiego i zaprezentowanej przez niego
w programie telewizyjnym po$wigconym polskim patriotom (2007) oraz II to-
mie zbioru wywiadéw telewizyjnych zatytulowanych ,,Pod prad. Przewodnik po
IV Rzeczpospolitej” (2014):

W roku szkolnym bodaj 1954/55... [...]. Z Mieciem Burzynskim i z Bogdanem
Mrozem postanowili$my zalozy¢ organizacje antybolszewicka. Zlozyli$émy przy-
siege w kaplicy Serca Jezusowego u kapucynéw, ze bedziemy walczy¢ z bolsze-

do wysokosci 250 zt za 1 USD, za$ 1 wrze$nia tego samego roku - podniesiono do wysoko$ci
400 z}/USD. Kurs ten przetrwat do 1950 r. (por. Ktusek 2014, s. 97-111).

¥ W rodzinie tej narodzil si¢ jeszcze jeden syn Januszek, ktory zmart w trzecim tygodniu zycia.

3 Przyjeta przez Antykomunistyczny Zwigzek Mlodziezy Polskiej nazwa nawigzywala do
przeméwienia marszalka Jozefa Pilsudskiego z dnia 3 sierpnia 1914 r., ktéry do idacych
walczy¢ z zaborcg o odzyskanie niepodleglosci ztaczonych w I Kompani¢ Kadrowa Zwigzkow
i Druzyn Strzeleckich powiedzial: ,Wszyscy, co tu jestescie zebrani, jestescie zolnierzami
polskimi. [...]. Jedynym waszym znakiem jest odtad orzel bialy” (por. Sieroszewski 1915, s. 57).
Gutkowski juz od wezesnego dziecifistwa otaczal Pilsudskiego wielkim kultem, spotegowanym
przez codzienng mozliwo$¢ patrzenia na tablice, ktora ,,w 10. rocznice wyzwolenia Ojczyzny
od najazdu bolszewikéw” mieszkancy Lubartowa wmurowali w $ciang fasady kodciota $w.
Wawrzynica w holdzie Pierwszemu Marszalkowi Polski (por. Tokarzewski 2002, s. 100).
Roéwnie silnie oddzialywaly na niego inskrypcje nagrobne z parafialnego cmentarza, oddajace
hotd ,bohaterom poleglym w walce o Niepodlegto$¢ w latach 1831-1863” oraz informujace, ze
»tu spoczywaja szczatki zolnierzy Legionéw Polskich poleglych w 1915 r. na terenie Powiatu
Lubartowskiego, ekshumowanych w 1934 r. z cmentarza wojennego w Koziéwce”.
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wizmem. [...] Mialem dobre pochodzenie, bo mama w hucie szkfa pracowala
jako robotnica. Gorzej byto z Mieciem i Bogdanem, bo ich rodzice byli inteli-
genci, urz¢dnikami byli. [...]. Ja mialem na kazda okolicznoé¢ pochodzenie, bo
réd moich ojcéw wywodzi si¢ z kaszebskich Goétkowskich przez ,,0” z kreska™.
[...]. Wracajac do naszej dziatalnosci, to polegata ona na tym, ze rozrzucali$my
ulotki, przewaznie przeze mnie ulozone. [...]. A poza tym to miatem od pewnej
pani Sieminskiej ,,Rycerzy Niepokalanej” i stamtad czerpalem wiedze o Polsce
miedzywojennej, i wykorzystywaltem ja do troche wiekszych tekstéw. Dopiero
sobie p6zniej uswiadomitem, ze zalozylismy te organizacje na wzorcu masonsko-
-endeckim, to znaczy byly to tréjki, wiec my$Smy sie nie znali. Ja dopiero w s3-
dzie poznatem kolegéw, ktérzy nalezeli do organizacji (por. J. Zalewski, 2014,
s. 323-324).

W bardziej szczegélowy sposob Gutkowski wyjasnial motywy zalozenia po-
wyzszej organizacji w cytowanym wcze$niej maszynopisie artykulu pt. ,Moja
Polska i Kresy”, twierdzac, ze ,byla to wizja moze nieco megalomanska - ,,od
morza do morza” [...]. Widziatem Polske od Szczecina po Krélewiec i od Budzi-
szyna po Kijow (Ojciec mi o »Szczerbcu« opowiadal), z tym, ze miala to by¢ - co
znow okazalo si¢ ideg niektoérych endekow i ...pitsudczykow-federacjonistow —
wspdlnota Polakéw i Kaszubéw, Luzyczan i Rusinéw, Bialorusindw i Litwinow.
Bylem monarchista!”.

Wyzej wymienione informacje uzupelnia wypowiedz dyrektora Muzeum
Ziemi Lubartowskiej, jednoczesnie bylego naczelnika Wydziatu Oswiaty, Kultu-

* O tym jak wielkg wage Jerzy Gutkowski przywigzywal do pochodzenia swojej rodziny $wiadcza
pozostawione przez niego notatki, wéréd ktorych, obok reprodukeji obrazu E. Gorazdowskiego
przedstawiajacego fragment XIX-wiecznego Owrucza (dawnego miasta krolewskiego Korony
Krolestwa Polskiego, obecnie nalezacego do Ukrainy), wymienione s3 nastgpujace osoby
o tym samym nazwisku: Szczepan Jozef Goltkowski (1787-1871) — ur. w Kleczkowie koto
Chelmna, polski drukarz, wydawca i redaktor czasopism, m.in. jedynego wydawanego
na Pomorzu Gdanskim polskiego czasopisma pt. ,Nadwiélanin” Bernard Goétkowski
(1911-1947) - ur. w Brodnicy, komunista; Dionizy Gétkowski - zig¢ Hipolita Radonskiego
z Siekierek, ranny pod Olszakiem, powstaniec styczniowy; Wiktor Gotkowski — w okresie
miedzywojennym dzierzawca folwarku Darnowo k/Ko$ciana; o. Jan Gétkowski — w 1825 r.
przeor zakonu na Jasnej Gorze; Jozef Gotkowski — ppor. putku 2 piechoty liniowej (1822-1830);
zob. tez Gotkowo, ul. Gotkowska (PAN Arch. W-wa, materiaty J.G. sygn. IIL. 558). Zdaniem
Stanistawa Gulkowskiego, pierwszy z wymienionych na tej liScie Szczepan Jozef Gotkowski,
ktory za swoja dzialalno$¢ wydawniczg oraz organizacj¢ imprez patriotycznych dla ludnosci
spotykat si¢ z licznymi represjami ze strony wtadz pruskich, byl jego prapradziadkiem i ojcem
Eugenii Danielewskiej, Alodii Chociszewskiej oraz Alojzego Goétkowskiego, domniemanego
pradziadka (inf. ustna).
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Fot. 8. Waldemar Bezak (lewa kolumna; na goérze - drugi z prawej), Bogdan Mroz (Srodkowa
kolumna) i Mieczyslaw Burzynski (z prawej)
(ze zbioréw prywatnych Jadwigi Bezak, Danieli Mréz i Piotra Burzynskiego)

ry i Sportu Miasta Lubartéow - dr Ewy Sedzimierz oraz emerytowanego nauczy-
ciela i miejscowego kronikarza — Wojciecha Charlinskiego.

Wedlug pani Sedzimierz, opierajacej si¢ na zastyszanych w dziecinstwie wspo-
mnieniach swojej babci - Bronistawy Kosior (1901-1979), mieszkajacej w poblizu
Gulkowskich, zyciem tej pochodzacej ,,zza Buga”, bardzo egzotycznej i wyroz-
niajacej si¢ w lubartowskich warunkach rodziny, ktéra wprowadzita nieznany
w tej okolicy zwyczaj sadzenia kwiatéw woko6! domu i uprawiania kukurydzy, od
zawsze interesowali si¢ wszyscy, ale prawdziwa popularno$¢ zyskata ona dopiero
za sprawg lokalnej gazety, po naglosnieniu szczegdtow dotyczacych procesu naj-
starszego syna (relacja ustna). O przebiegu tego procesu pisano m.in. na famach
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»Sztandaru Ludu™, w artykule pt. ,,Zrédta chuligafistwa i przestepstwa” przyta-
czajac przypisane Jurkowi stowa: ,,Zazdro$cilem wielu dzieciom tego, czego nie
mogtem mie¢. Bolalo mnie, Ze nie jeste§my wszyscy rowni. Czytalem o ludziach,
ktérzy walczyli o rownos$¢. To mi si¢ podobalo. Postanowilem walczy¢ i ja, a tu
nie bylo z kim. Razem z kolegami zbieraliémy si¢ na cmentarzu. Na poczatek po-
stanowili$my zmieni¢ ustr6j naszego panstwa. W szkole, na lekcjach, zaczelismy
pisac ulotki” (Redzioch 1956, s. 3).

Zdaniem Ewy Sedzimierz (relacja pisemna) od momentu ukazania si¢ po-
wyzszego artykulu sprawa ta stala si¢ w srodowisku Lubartowa bardzo glosna.
Roztrzgsano jg na oficjalnych posiedzeniach miejskich wtadz, radach pedago-
gicznych wszystkich szkot. Nieoficjalnie krazyly rézne pogloski i plotki. Jej echo
mozna znalez¢ takze w materiatach o$§wiatowych, konkretnie w kronice szkolnej
Szkoty Podstawowej nr 2 z lat pie¢dziesigtych XX wieku, do ktdrej dolaczono
luzng karte zawierajaca opis najwazniejszych faktéw zwigzanych z omawianym
wydarzeniem. Tre$¢ tego dokumentu, prawdopodobnie sporzadzonego przez
skrupulatnego kierownika szkoty w formie notatki do ewentualnego pdzniejsze-
go wykorzystania, przestawia ponizej zamieszczony zapis:

15 listopada 1955: — sprawa zajscia kilku uczniéw kl. VII - przestepstwo z pro-
cesem o posmaku politycznym (szkota na cenzurowanym, w mieécie — prasa!).
Uczniowie bardzo rézni z nauka i zachowaniem, zawinili brakiem szczerego sto-
sunku do nauczycieli i rodzicéw, bojkotowali wiele akcji wychowawczych (har-
cerstwo, sport, zajecia pozalekcyjne). Prowodyr - uczen starszy nie szanujacy na-
uczycieli, zaimponowal innym. Sprawe przedstawiono na zebraniu z rodzicami.
22 wrzeénia 1955 r. pracownicy UB i oficerowie §ledczy zabrali 5 uczniéw (w tym
jeden z wieczoréwki), ktorzy zalozyli tajng organizacje. Przestuchiwani w UB
przyznali, ze Jurek G. w 1954 r. zalozyl Antykomunistyczny Zwigzek Mlodzie-
zy Polskiej celem walki z komunizmem i rzagdem. Rozlepiali karteczki z hastem
»Precz z komunizmem”. Ulotek byto 50 rozrzuconych w ogrédku jordanowskim
(w centrum miasta).

Nie prowadzili zadnej dzialalno$ci w szkole, wszystkie ulotki przygotowali
w domu G., o czym rodzice nie wiedzieli. Organizacja rozleciala sie po 3 mie-
sigcach (XI - II). Atmosfera owiana byla sensacjg przeszlosci rodziny G., ktéra
pochodzita z okolic Zaleszczyk i przezyta napady Ukraincow.

% ,Sztandar Ludu” - zalozony w Lublinie w dniu 13 marca 1945 roku, po katowickiej ,,Trybunie
Robotniczej”, byt drugim w kraju organem prasowym Komitetu Wojewoddzkiego Polskiej
Zjednoczonej Partii Robotniczej.
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Chlopcéw wywieziono do Dominowa (poprawczak). Sprawa odbyla si¢ 4 paz-
dziernika 1955 r. Jurek G. nie sprawial klopotéw, nie angazowat sie, miat nega-
tywny stosunek do rzeczywistosci (ogtupiajaca dewocja rodziny).

Obroncy podkreélili wychowawczy charakter (kary) i mtody wiek (12 1.) spraw-
cow. Skazano ich na kuratora na okres 1-2 lat. Stwierdzili w swej mowie: ,,Polska
nie potrzebuje si¢ ba¢ takich przestepcéw, ktdrzy pozowali na bohateréw”. Jurek
wyjechat do Parczewa pod opieke starszego brata, kierownika PCK (Arch. Szkoty
Podst. Nr 2 w Lubartowie).

Pewnego rodzaju dopelnieniem ww. dokumentu, udost¢epnionego dzigki
uprzejmosci Pani Sedzimierz, sg jej osobiste refleksje przekazane drogg mailowsa.
Przede wszystkim rzucaja one $§wiatlo na przyczyne zamieszkania Guitkowskich
w Lubartowie. Zdaniem autorki tych relacji, ktéra z wyksztalcenia jest history-
kiem, ,w pierwszych latach po okupacji Lubartéw byt punktem etapowym, trans-
porty zza Bugu zatrzymywaly sie u nas, przez jakis czas rozlokowano ich w bu-
dynku dawnego gimnazjum, a potem cze$¢ decydowala si¢ na wyjazd, inni zo-
stawali. Tak wg niepelnych danych pozostalo ponad 130 oséb. By¢ moze rodzina
G. majac male dzieci nie chciala kontynuowac podroézy, moze liczyli na powr6t. ..
Zamieszkali w budynku dawnego browaru Majewskich. [...] Rodzina po przyjez-
dzie do Lubartowa mieszkala po sasiedzku mojej babci. Zapewne utrzymywali
jakies$ sasiedzkie stosunki. Najmlodszy Zbyszek prawdopodobnie urodzit si¢ juz
w Lubartowie. Pamigetam opowies¢ mojej ciotki — Genowefy Kosior — wowczas
mlodej dziewczyny, ktora poproszono na matke chrzestng Zbyszka. Mocno to
przezywala, ze to nowi, obcy ludzie. Jej mama, czyli moja babcia sprawe zatatwita
jednoznacznie stwierdzeniem, ze to sasiedzi, nie godzi si¢ odmawiac jesli prosza.
I ciocia byta ta chrzestng. Bardzo przezywala potem jego samobdjstwo. To juz
byt czas, kiedy starszy pan G. zmarl, a pani G. ze Zbyszkiem wyprowadzili sie
do bloku. Pani G. zostala sama, starsi chlopcy chyba nie przyjezdzali. Mgliscie Ja
pamietam, przygarbiong, ubrang na czarno, regularnie chodzaca do koscidtka.
Jej pogrzeb byl ostatnim momentem, kiedy synowie pojawili sie¢ w Lubartowie.
Moja ciotka uczestniczyla w tej uroczystosci, opowiadata potem, ze udato jej si¢
porozmawia¢ z ktéoryms$ z synéw (Jurkiem?), od niego ustyszala, ze mieszkaja
w Warszawie, Zaden nie zalozy! rodziny, ktorys z nich mial (tak zrozumiatam)
pracowaé na uczelni, moze w bibliotece. I tyle. Mgliscie kojarzy mi si¢ jeszcze
jakie$ imie, kto$ z rodziny, moze ten przyrodni brat. O nim tez w tej rozmowie
wspominali - ale co i w jakim kontekscie — nie umiem powiedzie¢. Przypomina
mi sie tez taka opowies¢ mojej mamy, ze rodzina byla bardzo religijna. Chlopcy
prawdopodobnie byli ministrantami — niedaleko posiadosci Majewskich znajdu-
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Fot. 9a. Wnetrze kosciota $w. Wawrzynca (fot. z 1954 r.)
(ze zbioréw Arch. Warszawskiej Prowincji Kapucynoéw)

Fot. 9b. Klasztor kapucynéw (fot. z 1948 r.)
(ze zbioréw Arch. Warszawskiej Prowincji Kapucynéw)
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je sie klasztor i koscidt kapucyndw i raczej tu uczeszczali, kosciol parafialny byt
w pewnej odleglosci. Wg mojej mamy ktorys z chltopcéw wrecz ,,bawil si¢” w od-
prawianie nabozenstwa (moze ¢wiczyl), w kazdym razie w mojej rodzinie budzi-
fo to konsternacje. I jeszcze — to do$¢ czesto wspominano, ze ktdrys z chtopcow
mial czasem takie momenty kiedy zaczynal opowiada¢ dziwne historie, ktére
rzekomo przezywal w poprzednich zyciach (wcieleniach) - jakby przenosit sie
w czasie, w inne miejsce i opowiadat ze szczegétami, co robil, kim byl, jaka miat
rodzine. Wszyscy si¢ dziwili, podsmiewywali z tego i patrzyli podejrzanie skad
taki dzieciak moze to wszystko wiedzie¢”.

Z kolei drugi z informatoréw, pan Wojciech Charlinski (2018, s. 242-243),
opierajac si¢ na wspomnieniach wlasnych i starszych mieszkancéw Lubartowa,
twierdzi, iz nielegalna organizacja antykomunistyczna zostala zalozona jesie-
nig 1953 roku, a jej cztonkowie od listopada 1954 do lutego 1955 roku rozkleili
w Lubartowie 36 ulotek zawierajacych hasta skierowane przeciwko éwczesnej
wladzy komunistycznej oraz rozprowadzali opracowang przez siebie gazetke pt.
»Nadzieja”. Prawdopodobnie uczestniczyli tez w akcjach odkuwania zagipsowy-
wanego w czasach PRL-u fragmentu tekstu umieszczonego na pomniku cmen-
tarnym, wystawionym w miejscu zbiorowej mogity polskich zolnierzy polegltych
w okolicach Lubartowa w trakcie walk w sierpniu 1920 roku, przywracajac mu
pierwotng forme, ktéra brzmiata: ,,poleglym na polu chwaly, przy odpieraniu
pod wodzg Jozefa Pitsudskiego nawaty bolszewickiej w r. 1920”".

Istnienie tej organizacji, ktéra byla jedng z 72 nieformalnych mlodziezo-
wych grup niepodlegtosciowych, walczacych na terenie wojewddztwa lubelskie-
go z propaganda stalinowska, zostalo réwniez odnotowane w wydanym przez
Instytut Pamieci Narodowej ,,Atlasie Polskiego Podziemia Niepodleglosciowe-
go” (Wnuk i in. 2007, s. 160), w postaci lakonicznej notatki: ,, Antykomunistycz-
ny Zwiazek Mlodziezy Polskiej — jesien 1954 - IX 1955, d-cy: Jerzy Guitkowski
i Bogdan Mroéz, propagandowa, wojskowa, 3”. W atlasie tym (tamze, s. 160) jest
wzmianka o jeszcze innej tajnej organizacji mlodziezowej dzialajacej w Lubarto-
wie od lutego do maja 1952 roku, jaka byta ,Jutrzenka”, zalozona przez Czesla-
wa Wéjtowicza, skazanego przez Wydzial dla Nieletnich na umieszczenie w za-
kladzie poprawczym. Jak podaje Charlinski (2018, s. 242), dziatalnos¢ tej grupy
»polegata na stuchaniu zagranicznych audycji polskojezycznych, szerzeniu wsrod
mlodziezy o$mieszajacych wiadomosci o dostojnikach panstwowych naszego
kraju i ZSRR, rozmieszczaniu ulotek wrogich ustrojowi”; ,Jutrzenka” wydata

7 Poczatkowo bylo tam 9 pojedynczych mogil, w ktérych prawdopodobnie spoczywalo réwniez
kilku mieszkancéw Lubartowa wchodzacych w sktad powolanej wowczas przez burmistrza
Strazy Obywatelskiej (por. Sedzimierz 2016).
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takze gazetke, opatrzong hastem: ,,Nie poddamy si¢ komunie, precz z terrorem
i dyktaturg Kremla” oraz zawierajaca karykatury Bolestawa Bieruta, Jozefa Sta-
lina i Mao Tse-Tunga. Wpajana przez nig u mlodziezy nienawis¢ do komunizmu
niewatpliwie miala zwigzek z powstaniem organizacji zalozonej przez Gulkow-
skiego.

Tak jak wiekszo$¢ takich organizacji, rowniez organizacja Gutkowskiego po-
wstala w okresie ,,wzmozonej presji ideologicznej, kiedy rzadzacy zamierzali zre-
alizowa¢ projekt pelnej sowietyzacji. Jej elementem bylo zanegowanie i niszcze-
nie warto$ci waznych dla spoteczenstwa. Do tego dochodzila réwniez gwaltow-
na laicyzacja przestrzeni publicznej, ktorej symbolem stalo si¢ usuwanie lekeji
katechezy, krzyzy i ksiezy ze szkot. Panowal powszechny terror. Na przekor tym
tendencjom poczatek i apogeum stalinizmu byly okresem, kiedy pewna czesé¢
mlodych ludzi, przetamujac strach, podjela decyzje o czynnym oporze wobec re-
zimu” (Woloszyn 2019, s. 51). Zdaniem Jacka Woloszyna przynalezno$¢ do tajnej
organizacji, tworzacej ,,swoista nisze, w ktdrej mlodziez mogla poczu¢ si¢ wol-
na od wplywu oficjalnego przekazu propagandowego i presji instytucji rezimo-
wych”, w tym réwniez szkoty przekazujacej wiedz¢ o Polsce i $wiecie ,,z punk-
tu widzenia jedynie stusznej teorii marksizmu-leninizmu”, bylo forma ,,obrony
tozsamosci i warto$ci zagrozonych dzialaniami podjetymi przez rzadzacych”
(tamze, s. 24-25). Realizowano jg m.in. poprzez akcje oswiatowe skierowane do
spoleczenstwa, ktorych celem byto uodpornienie go na oficjalng propagande oraz
pobudzenie do dziatania i moralnej odnowy (por. tamze, s. 27-28).

Fot. 10. Ulotki AZMP znalezione w Lubartowie na przelomie lat 1954/55
(ze zbior6w IPN Lu. 014/583)
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Taka akcje o$wiatowg na terenie Lubartowa prowadzil Guikowski, ktdry
docieral do szerokiego grona ludzi za pomoca, rozklejanych lub rozrzucanych
w roznych strategicznych punktach miasta®, ulotek o nastepujacej tresci: ,Mlo-
dziezy Lubartowska wystrzegajcie sie szeregow ZMP”¥, ,Mlodziezy Lubartow-
ska wystrzegajcie si¢ szeregoéw ZMP. Niech zyje PPPK”, ,,Mlodziezy wypisujecie
sie z szeregow ZMP”. ,Mlodziezy Lubartowska do walki z bolszewickim naucza-
niem”, ,,Obywatele robcie powstanie przeciw komunistom”, ,,Obywatele do wal-
ki z komunizmem”, ,Towarzysze do broni z komunizmem. Niech zyje PPPK”,
,Precz z komunizmem - AZMP”, ,,Precz z Molotowem, Malenkowem i Bieru-
tem”, oraz ,,Chcemy Religii” (IPN Lu. 014/583, karta 2, 3, 4, 6, 28, 69, 140, 150,
175, 182, 186, 191, 194, 197, 201, 204, 208, 219).

Powyzsza dziatalno$¢ byta przedmiotem dochodzenia agenturalno-sledcze-
go, prowadzonego pod kryptonimem ,Wywrotowcy” przez Powiatowy Urzad
d/s Bezpieczenstwa Publicznego w Lubartowie, pod nadzorem Naczelnika Wy-
dziatu ,,III” Wojewddzkiego Urzedu d/s Bezpieczenstwa Publicznego w Lublinie
oraz Naczelnika Wydziatu IV Departamentu III d/s Bezpieczenstwa Publicznego
w Warszawie®. Przebieg tego dochodzenia obrazuja akta sprawy, aktualnie znaj-
dujace sie w zasobach Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Naro-
dowi Polskiemu - Oddzial IPN w Lublinie (tamze). Jest to pokazna teczka zlozo-
na z 259 kart, opatrzonych klauzulg ,,$cisle tajne”, zawierajacych protokdty tzw.
doniesien obywatelskich o znalezionych ulotkach; fotografie znalezionych ulo-
tek; protokoly przestuchan podejrzanych, przypadkowych $wiadkow i zwerbo-
wanych do wspdlpracy informatoréw o pseudonimie ,,Patriota”, ,Wilk”, ,,Siwy”,
»Staszek”, ,R6za” i ,,Sokot”; plany czynnosci operacyjnych i sprawozdania z ich
wykonania; korespondencje pomiedzy wszystkimi podmiotami zaangazowany-
mi w wykrycie sprawcow; oraz raporty dotyczace oceny grafologicznej probek
pisma uczniéw i absolwentéw wszystkich lubartowskich szkot, z ktérych czesé¢
wykazujgcg podobienstwo do pisma na ulotkach, przeprowadzono w Central-
nym Laboratorium Ekspertyz w Warszawie.

% Rozklejanych gléwnie na murze kina ,Lewart”, na murze Powiatowego Komitetu PZPR, na
tablicy ogtoszen Prezydium Miejskiej Rady Narodowej, na budynku magazynu gospody, na
budynku Zarzadu Powiatowego ZMP, lub rozrzucanych na ulicy w poblizu ww. obiektéw oraz
na terenie szkot.

¥ Zwiazek Mlodziezy Polskiej (w skrocie ZMP) - ,mlodziezowa organizacja ideowo-polityczna,

dzialtajaca w Polsce w latach 1948-1957 i wzorowana na radzieckim Komsomole”, powofana

przez komunistéw celem realizacji ,,polityki ich partii wobec mlodziezy, stuzyla indoktrynacji
mlodych, ksztalceniu nowych kadr dla wtadzy oraz pomocy w przebudowie spoleczenstwa na

modle komunistyczng” (Encyklopedia powszechna 1976, s. 807).

Departament III - przeznaczony do walki z podziemiem, byl jednym z 22 departamentéw

wchodzacych od maja 1954 roku w sktad struktury organizacyjnej Ministerstwa Bezpieczenstwa

Publicznego (por. Wilanowski 2020).
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Z uwagi na fakt, iz w czasie trwajacego wiele miesiecy sledztwa, nie udalo
sie ustali¢, kim byli autorzy i kolporterzy ulotek", zawezono krag podejrzanych
do ucznidéw, ktérych rodzice byli urzednikami, kupcami, oficerami, czlonkami
przedwojennych organizacji, lub mieli zfa reputacje np. z powodu alkoholizmu
czy zachowan przestgpczych. Jednym z nich byt Waldemar Bezak ktérego ojciec
Mieczystaw — przedwojenny podoficer plutonowy, pochodzacy ze Slaska (tam-
ze, karta 56), do 1939 roku byl czlonkiem Polskiej Partii Socjalistycznej, w cza-
sie okupacji nalezal do Armii Krajowej, natomiast po tzw. wyzwoleniu ,,wstapit
w szeregi MO, skad po niedtugim czasie zostat zwolniony jako element niepew-
ny. Karany przez Sad Polski Ludowej w 1953 r. z art. 286 paragraf 1 KK na 2
lata wiezienia, skad zostal zwolniony przedterminowo” (tamze, karta 41). Gdy
ponowne badanie grafologiczne potwierdzilo podobienstwo pisma Waldemara
Bezaka do pisma na jednej z ulotek, bardzo szybko poznano nazwiska jego ko-
legdw, ktorzy w trakcie przestuchania przyznali si¢ do przynaleznosci do tajnej
organizacji. O szczegdtach ustalonych w sledztwie informuje nastepujacy ,,raport
specjalny” wystany w dniu 23 wrze$nia 1955 roku przez Wojewddzki Urzad d/s
Bezpieczenstwa Publicznego w Lublinie do Naczelnika Wydzialu IV Departa-
mentu IIT d/s Bezpieczenstwa Publicznego w Warszawie (tamze, karta 243-245):

Jesienig 1954 r. oraz poczatkiem 1955 r. na terenie Lubartowa zostata rozkolpor-
towana wieksza ilo§¢ ulotek o wrogiej tresci. Na postawie uzyskanych rekopiséw

1 Poszukiwano ich poprzez tzw. ,,sie¢ agenturalng i cztonkéw Partii” nie tylko wérdéd mlodziezy,
ale rowniez wéréd dorostych mieszkanicow Lubartowa (IPN Lu. 014/583, karta 26). M.in.
»uaktywniono prace calej sieci” w dniach poprzedzajacych V Festiwal Mlodziezy w Warszawie,
podejrzewajac, ze w ,,tym okresie sprawcy beda usitowali wzmocni¢ swoja dziatalno$é w postaci
kolportazu wrogich ulotek” (tamze, karta 19). Stala obserwacja objeto grupe przedwojennych
oficeréw rezerwy odnowionego Wojska Polskiego, zwolnionych po wyzwoleniu ze stuzby ,,za
swoja wroga dzialalno$¢ w bylej organizacji AK”, kontaktujacych si¢ ze soba pod pretekstem
gry w pokera (tamze, karta 94); samotnych mezczyzn pracujacych w Spotdzielni Krawieckiej
im. M. Konopnickiej, ktérzy utrzymywali ze soba dobre ,,stosunki kolezenskie”, systematycznie
»schodzili si¢ w soboty i w niedziele do biura Spétdzielni”, lub do prywatnego domu, gdzie
grali w karty, urzadzali ,,hulanki pijackie” i ,dokonywali czynéw nierzadnych” (tamze, karta
90); ,starszych kawaleréw lub rozwodnikéw” czesto przesiadujacych w prywatnym zakladzie
fryzjerskim, ,,gdzie urzadzaja pijatyki, przy tym prowadza rézne gadki na tematy polityczne,
z ktérych wynika, Ze sa uprzedzeni do wtadzy ludowej, sa $mieszki pod adresem dostojnikow
panstwowych” (tamze, karta 16); osoby, uznane ,za sklonne do prowadzenia wrogiej
dziatalnosci”, takie jak np. pracujacy w Lublinie syn miejscowego fryzjera i student KUL-u,
ktérzy czesto grywaja w karty z prof. szkoly ogdlnoksztalcacej Tadeuszem Burka (tamze,
karta 17); oraz byli aktywiéci organizacji sanacyjnych, byli oficerowie sanacyjni i sklepikarze
(tamze, karta 26). Ponadto, kazde podanie zlozone do Prezydium Miejskiej Rady Narodowej
»w sprawach budowlanych, podatkowych, obowigzkowych dostaw i rozpiséw ziemi” bylo
przedmiotem szczegétowych badan grafologicznych (tamze, karta 94).
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uczniéw szkot z terenu miasta Lubartowa ustalono, ze autorem jednej z ulotek
byt Bezak Waldemar ur. 8.1X.1940 r. w Grudziadzu, syn robotnika warsztatow
remontowych, uczen 7 klasy szkoly dla pracujacych. Wyzej wymieniony zostat
w dniu 22.IX.1955 r. doprowadzony do P.U. d/s B.P. w Lubartowie i w czasie
przestuchania wyjasnil, ze ulotki kolportowane we wspomnianym okresie byty
sporzadzone przez niego oraz innych uczniéw szkoty podstawowej nr 2 w Lu-
bartowie, ktérzy byli cztonkami nielegalnej organizacji utworzonej przez Gul-
kowskiego Jerzego i Mroza Bogdana. W zwiazku z tymi wyja$nieniami zostali
doprowadzeni do Urzedu i przestuchani w porozumieniu z Sgdem dla Nieletnich
w obecnosci Kier. szkoly nizej wymienieni:

Mréz Bogdan ur. 15.VIL. 1942 r. w Lublinie syn pracownika umystowego zatrud-
nionego w Rejonowej Eksploatacji Drég Publ. w Lublinie, uczen 7 kl. szk. powsz.,
czl. P /ministrant/;

Gulkowski Jerzy ur. 29.111.1942 r. w Ttustym /ZSRR/ syn szewca, uczen 7 kl. szk.
powsz., niezorganizowany /ministrant/;

Burzynski Mieczystaw ur. 6.X.1941 r.”? w D¢blinie pow. Garwolin, syn miernicze-
go, uczen 7 kl. szk. powsz., niezorganizowany /ministrant/;

Zagajski Kazimierz ur. 6.X.1941 r. w Lubartowie syn straznika nocnego, uczen 7
kl. szk. powsz., niezorganizowany /ministrant/.

Wszyscy ww. zamieszkuja w Lubartowie i wszyscy tez znajduja si¢ jako ministran-
ci pod bezposrednim wplywem oo kapucynéw odprawiajacych msze w tamt.
kosciele. Wg zeznan Bezaka, Zagajskiego i Burzynskiego gléwnym organizato-
rem kolportazu ulotek byt Gulkowski, ktéry to przestuchany przyznal sie, ze juz
w 1954 r. powzigl myél stworzenia na terenie szkoly antykomunistycznej orga-
nizacji, ktorej czlonkowie zajmowaliby si¢ sporzadzaniem i rozklejaniem ulotek
o tre$ci antypanstwowej. Gulkowski przyznatl si¢ réwniez, ze w tym celu sam
werbowat swych kolegéw szkolnych, jak réwniez polecat im by werbowali innych.
Dla czltonkéw tworzonej w ten sposob organizacji Gutkowski obmyslif tekst przy-
siegi oraz obral nazwe ,,Antykomunistyczny Zwigzek Mlodziezy Polskiej” oraz
sporzadzit na dwdch kartkach papieru zeszytowego tzw. tygodnik pt. ,Nadzieja”.
Jak wynika z zeznan poszczegdlnych podejrzanych zebranie organizacyjne bylo
tylko jedno, poniewaz chlopcy byli w stalym kontakcie z sobg, gdyz uczeszczali
do jednej klasy.

[...]. Poniewaz wg wyjas$nien Mroza, Zagajskiego i Burzynskiego do organizacji
mial naleze¢ jeden z uczniéw gimnazjum biskupiego w Lublinie ustalono, ze jest

2 Burzynskiurodzit si¢ 1 stycznia 1943 r., prawdopodobnie pomytka w zapisie jego daty urodzenia
byla spowodowana nieuwaga protokolanta, ktéry automatycznie przenidst ja z protokétu
przestuchania Zagajskiego.
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to Kaczor Zdzistaw [...]. Obecnie uczen gim. duchownego w Lublinie, ktéry to po
doprowadzeniu do P.U. d/s B.P. wyjasnil, iz z poczatkiem biezacego roku Mro6z
Bogdan zaproponowal mu przystapienie do ich ,paczki”, ktéra bedzie walczyé
z komunizmem. W tym celu Kaczor winien postara¢ si¢ o korkowiec przy pomo-
cy ktérego mozna bedzie napas¢ na milicjantéw w celu zdobycia broni. Kaczor na
propozycje Mroza rzekomo si¢ nie zgodzil. Jednakze jak sam wyjasnit w niedtugi
czas po tym widzial jak pozostali ww. juz jego koledzy rozklejali w Lubartowie
cale kartki z napisem ,,Precz z komunizmem”.

O powyzszym Kaczor powiedzial swoim rodzicom, ktérzy w zwigzku z tym spra-
wili mu lanie i zabronili pozostawa¢ wérdd takich kolegdéw. Niezaleznie od tego
Kaczor o swych kontaktach powiedziat swemu przetozonemu ksiedzu, ktéry rze-
komo réwniez odradzit takiego towarzystwa.

Poniewaz tak tres¢ zakwestionowanych przez nas ulotek, przysiegi organizacyj-
nej, wierszykéw i wypowiedzi umieszczonych w tzw. tygodniku ,,Nadzieja”, jak
iich kontakt z racji ministrantury z klerem wskazuje na to, ze chlopcy pozbawieni
dostatecznego nadzoru rodzicéw mogli znajdowac sie pod wplywem reakcyjnych
elementéw klerykalnych, przez caly czas dochodzenia czyniono usilne starania
na ujawnienie inspiratora tejze grupy, ktérego jednak nie zdotano ujawni¢. Zgod-
nie z postanowieniem Sadu dla Nieletnich Gutkowski Jerzy i Mréz Bogdan zostali
dostarczeni do schroniska dla nieletnich w Dominowie k/Lublina*, gdzie pozo-
stawa¢ bedg do czasu rozprawy jaka odbedzie si¢ w pierwszych dniach pazdzier-
nika**. Ponadto zgodnie z poleceniem Sedziego Ob. Tarki do schroniska dostar-
czony zostanie réwniez Burzynski, ktéry byt jednym z aktywniejszych cztonkéw
tej grupy, pozostali za$ jak Zagajewski i Bezak odpowiada¢ bedg réowniez na roz-
prawie sadowej, ktora odbedzie si¢ na sesji wyjazdowej w Lubartowie, po ktorej to
rozprawie wszyscy podejrzani zostana zwolnieni i oddani pod nadzér rodzicom
przy udziale odpowiednich czynnikéw organizacji spotecznych i nauczycielstwa.

Dla zachowania $cistosci przekazu nalezy zaznaczy¢, ze dla prowadzacych
$ledztwo nie tylko tres¢ i miejsce znalezienia ulotek stanowigcych materiat do-

# Wie§ Domindéw potozona w powiecie lubelskim, w gminie Glusk — wedlug rejestru podymnego
powiatu lubelskiego z 1951 r. nalezata do szlachty zagrodowej. W 1954 r. w znajdujacym sie
na jej terenie majatku, przejetym na mocy dekretu PKWN od jego ostatniego wlasciciela
- Kazimierza Slaskiego przez Skarb Pafistwa powstalo schronisko dla nieletnich, ktére
od 2000 r. peini funkcje schroniska interwencyjnego (http://dominow.sdn.gov.pl/index.
php?id=114&id2=112).

Fakt pobytu ww. w schronisku w Dominowie potwierdza zapis w ksiedze ewidencji jego
wychowankéw z roku 1955, w ktérej pod nr 105/55 zarejestrowano Jerzego Gulkowskiego,
podajac jego date i miejsce urodzenia, miejsce zamieszkania, date doprowadzenia i termin
zatrzymania oraz sygn. akt oznaczong symbolem ,,NK 479/55.
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Fot. 11. Schroniska dla nieletnich w Dominowie, w ktérym Gulkowski przebywat przed rozpra-
wa sadowg (http://dominow.sdn.gov.pl/index.php?id=114&id2=112)

wodowy do sprawy, ale réwniez ich forma byla bardzo istotng wskazéwka ufa-
twiajacg wykrycie ich sprawcéw. Jak wynika z przechowywanej przez IPN do-
kumentacji wigkszo$¢ ulotek byla napisana ,,na papierze czystym o rozmiarach
11,5 x 7 cm, odrecznie atramentem lub oféwkiem chemicznym, charakterem
niewyrobionym lecz bez bledéw” (tamze, karta 219). Pozostale, ktorych przykta-
dem byla ulotka, o rozmiarze 11 x 4,4 cm, zatytutowana ,,Chcemy religii”, zostaly
wykonane ,,bitymi czcionkami, tuszem”; u gory z lewej strony mialy postawio-
ne znaki rzymskie XXXIX otéwkiem kolorowym (tamze, karta 175). Informaciji,
w jaki sposdb Guikowski wszedt w posiadanie czcionek do drukarki, umozli-
wiajacych przygotowanie takich ulotek, dostarcza odpis protokoétu przestuchania
Wiestawa Dubinskiego z dniu 23 wrzesnia 1955 roku (tamze, karta 105), w kto-
rym zanotowano:

Daty dokladnie nie pamietam, bylo to jesienig 1954 r. na przerwie szkolnej zwrdcit
sie do mnie uczen kl. VI szkoty podstawowej w Lubartowie Golkowski Jerzy” zam.
w Lubartowie, proszac mnie abym pozyczyt jemu czcionki do recznej drukarki.
Na skutek jego prosby tego samego dnia po lekcjach datem Gotkowskiemu wspo-
mniane czcionki, ktéry zabrat je do siebie do domu. W jakim celu pozyczyt te
czcionki w owym czasie tego nie wiedziatem, bo Gotkowski mi o tym nie méwil.

* Nieprawidlowy zapis nazwiska Gulkowskiego, powielany m.in. przez Charlinskiego (2018,
8. 242-243).

39



Anna Hryniewicka

Po uptywie okolo 2-ch dni w czasie przerwy szkolnej Golkowski wreczyl mi oko-
to 10-ciu ulotek o tresci antypanstwowej, ktdre byty odbite czcionkami pozyczo-
nymi ode mnie, Gotkowski wreczajac mi wspomniane ulotki kazat je rozrzuci¢
po miescie. Ja od Golkowskiego przyjalem ulotki chowajac je do kieszeni i na
nastepnej przerwie podarlem je i wrzucilem do kosza. Po uptywie tygodnia czasu
Gotkowski ponownie wreczyl mi na przerwie okoto 5 ulotek pisanych na kart-
kach z zeszytu odrecznie atramentem i kazat mi je rozklei¢ na miescie, ulotki te
przyjalem od niego i po przyjéciu do domu spalifem je.

Gdy Gotkowski pierwszy raz wreczat mi ulotki w tym czasie o$wiadczyt mi, ze
zalozyt on z po$rdd uczniéw szkolnych nielegalng organizacje, ktorej zadaniem
jak sie wyrazil miato by¢ walczy¢ przeciw ustrojowi Polski Ludowej, proponujac
mi jednocze$nie przystapienie do tej tzw. organizacji. Na propozycje Golkow-
skiego nie zgodzilem si¢ i zaczalem jemu odradzaé, méwiac, Ze to nie ma zadnego
celu i gdy sie wyda to beda mieli nieprzyjemnosci. Na moje stowa Golkowski za-
czal si¢ wySmiewa¢ nazywajac mnie tchérzem.

Od tego czasu Golkowski wiecej nic mnie nie proponowal, dopiero na poczatku
b. r. szkolnego 1955/56 w miesigcu wrzesniu Gotkowski zwrdcit si¢ ponownie do
mnie proponujac mi przystapienie do zalozonej przez niego organizacji oraz pro-
sit mnie abym pozyczyt jemu czcionki do drukowania ulotek, na propozycje jego
nie zgodzilem si¢ i czcionki drugi raz nie pozyczylem.

Po ustaleniu powyzszych faktéw funkcjonariusz Powiatowego Urzedu d/s

Bezpieczenstwa Publicznego Jan Kacperczuk przystapil do opracowania charak-
terystyk wszystkich czlonkéw Antykomunistycznego Zwiazku Mtlodziezy Pol-
skiej, w tym takze charakterystyki Jerzego Guikowskiego, w ktodrej zestawil na-
stepujace informacje (tamze, karta 99-103, opatrzona datg 22 wrzesien 1955 r.):
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Gutkowski Jerzy s. Mariana i Marii z d. Grankowska, ur. 29.111.1942 w Ttuste
(ZSRR) zamieszkaly przy rodzinie w Lubartowie ul. Aleja Stalina 36, pochodzi
z rodziny rzemieslniczej, narodowosci i obywatelstwa polskiego, obecnie uczen
klasy VII-tej szkoty Nr 2 w Lubartowie. W/w-ny w roku ubieglym pora jesien-
ng, wowczas jako uczen klasy VI-tej zaczal organizowal nielegalng organizacje
mlodziezowsa, do ktérej w krotkim czasie weiagnat siedmiu uczniéw klasy VI-tej,
ktérzy wspoélnie od listopada 1954 r. do miesiaca lutego 1955 r. rozkolportowali na
terenie miasta Lubartowa okoto 100 sztuk ulotek antypanstwowych.
Zapowyzsza dziatalnos¢ w dniu 22.1X.1955 r. Gutkowski wraz Mrozem i Burzyn-
skim osadzeni zostali w Zakladzie dla Nieletnich, przez sedziego dla nieletnich.
Trzeba nadmieni¢, ze Gutkowski jako mtody chlopiec od lat mlodych byl mini-
strantem przy koéciele Zakonnikéw o.0. Kapucynéw. Na terenie szkoly na ogét
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uczyl si¢ i zachowywal dostatecznie, poza godzinami lekcyjnymi uczyt sie gra¢ na
skrzypcach. Ojciec jego Marian s. Mieczyslawa ur. 1890 Jaroslawiec* za Bugiem
z zawodu szewc do 1945 r. zamieszkiwal na terenie wojewddztwa Wilno, posiadat
dom i warsztat szewski i z tego utrzymywal swa rodzine. W 1945 r. przybyt jako
wygnaniec do Lubartowa i do chwili obecnej pracuje jako szewc chatupnik, do
zadnej organizacji nie nalezy, jest osobg religijna, jako staruszek jest przy stabym
zdrowiu ogélnym i dlatego zyje w ciezkich warunkach materialnych i mieszka-
niowych (tamze, karta 99)*.

Zgromadzony material okazal sie¢ wystarczajacy do wydania postanowienia
o zakonczeniu dziatan operacyjnych dotyczacych omawianej sprawy i skierowa-
niu aktu oskarzenia na droge sadowa. Rozprawa sadowa aresztowanych, zakwa-
lifikowanych do kategorii przestepcow politycznych, odbyta si¢ 5 pazdziernika
1955 roku w Sadzie Wojewddzkim dla Nieletnich w Lublinie - na sesji wyjazdo-
wej w Lubartowie. Gutkowski, ktérego uznano za przywddce, otrzymat najwyz-
szy wyrok, skazujacy go na pobyt w poprawczaku do 21 roku zycia, ,,bez prawa
uczenia si¢ w szkole sredniej” (por. J. Zalewski, 2014, s. 324). Na szczg$cie, dzieki
wspanialej adwokat, ktéra zakonczyla swoje wystapienie pytaniem: ,,Czyz Polska
Ludowa, Wysoki Sadzie, miataby si¢ takich dzieci obawiac¢?” — nie byt to wyrok
bezwzgledny, lecz w zawieszeniu (tamze, s. 325)*.

Zdaniem znanego specjalisty z zakresu problematyki konspiracji mlodziezo-
wej na Podlasiu i Lubelszczyznie w latach 1944/1945-1956 - Jacka Witolda Wolo-
szyna (2007, s. 502-503): ,,sprawe uczniow z Lubartowa mozna potraktowac jako
jeden z elementéw walki wladz partyjnych i bezpieczenstwa z wptywami Ko-

¢ Blednie podana nazwa Jazlowca.

Y W powyzszym dokumencie blgednie podano miejsce urodzenia Jerzego Gulkowskiego i
panienskie nazwisko jego matki, podobny btad dotyczacy nazwiska matki wkradt si¢ réwniez
do aktu zgonu, w ktérym podano zamiast Hrankowska - ,Rankowska”). Takze data urodzenia
Gutkowskiego budzi pewne watpliwosci, gdyz na wielu dokumentach, w tym akcie zgonu
zarejestrowano jako dzien urodzenia 30, a nie 29 marca (IPN Lu. 014/583, karta 256-257).

8 Podana przez Gultkowskiego informacja o pierwotnym wyroku jest trudna do zweryfikowania,
poniewaz w Archiwum Pafstwowym Lublinie, ktore ,,przechowuje w swoim zasobie zespoty
archiwalne: nr 887 — Sad Powiatowy w Lubartowie 1950-1967 oraz nr 988 — Sad Wojewodzki
w Lublinie 1950-1983, [...] brak jest repertoriow akt kategorii Nk, jak réwniez nie zachowaty
sie akta przedmiotowej sprawy sygn. Nk 479/55” (Arch. Panst. w Lublinie, pismo z dnia
3.02.2020 r). Nie potwierdzaja jej takze dokumenty z akt §ledztwa, w ktérych zanotowano
wylacznie ostatnia decyzje Sadu oddania oskarzonych ,,pod dozér kuratora” (por. tamze, karta
251), co nie oznacza, ze grozba umieszczenia gtéwnego oskarzonego w poprawczaku nie byla
rozwazana, tym bardziej, ze w wywiadzie udzielonym Jerzemu Zalewskiemu (2014, s. 324)
wspomina on o prawdopodobnych naciskach UB ,,wpakowania” go do Jaworzna, gdzie w latach
1951-1956 miescilo si¢ Progresywne Wigzienia dla Mlodocianych Przestepcow, wsrdd ktorych
duza grupe stanowili wiezniowie polityczni ponizej 21 roku zycia.
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$ciola katolickiego wéréd mtodziezy. Przynaleznos$¢ do kotka ministrantéw byta
jedna z okolicznosci obcigzajacych ich w oczach pracownikéw UB i z pewnoscia
przyczynita sie do tego, ze organa bezpieczenstwa nie zrezygnowaly ze skierowa-
nia sprawy na droge sadowg”, cho¢ w woj. lubelskim od roku 1954 procesy czton-
kéw konspiracyjnych organizacji mlodziezowych miaty miejsce tylko w wyjat-
kowych przypadkach. Takim wyjatkiem byt proces mlodych lubartowian, ktéry
»poza funkcja czysto sagdowg i represyjng”, spetnial rowniez okreslona role pro-
pagandowa, ostrzegajac osoby probujace nasladowaé konspiratoréw, ,,ze wladze
potrafig skutecznie wykry¢ i zlikwidowa¢ wszelki opor” (tamze, s. 634).

4. Przebieg edukacji szkolnej Jerzego Gutkowskiego
po wydaleniu z Lubartowa oraz jego rozterki dotyczace
wlasnego powotania

Niestety, chociaz Gulkowski nie podzielit losu wielu mtodocianych skazanych
w czasach stalinowskich na dlugoletnie wigzienie za prowadzenie dzialalnos¢
konspiracyjnej*, jednak podobnie jak inni cztonkowie zalozonej przez niego or-
ganizacji, przez cate zycie ponosit konsekwencje swoich zachowan. Jedna z nich
byta konieczno$¢ opuszczenia domu rodzinnego zwigzana z pozbawieniem go
prawa do uczenia si¢ w Lubartowie. Od tego momentu rozpoczal tutaczke, ktéra
wiodla poprzez Parczew, Brzeg, Wroctaw i Warszawe. W pierwszej z tych miej-
scowosci, tj. w Parczewie®’, w ktorej mieszkat jego dorosty przyrodni brat z pierw-
szego malzenstwa ojca — Erazm Guikowski (1922-1994), ukonczyl szkote podsta-
wowg. Stamtad wrdcil do Lubartowa, gdzie dzigki wspanialej postawie dyrekcji
Liceum Ogdlnoksztalcacego®, ktora, podobnie jak dyrekcja szkoty w Parczewie,
nie przestraszyla sie grozby utraty pracy z powodu przyjecia do szkoty jakiego$

¥ Jaktwierdzi Woloszyn (tamze, s. 65), wlatach 1945-1956 spoéréd 922 wykrytych w Wielkopolsce
mlodocianych konspiratoréw, zatrzymano 873 (ok. 95 proc.), a osadzono - 575 0séb; ,mozna
z pewnym prawdopodobienstwem przyjaé, ze odsetek aresztowanych i skazanych ksztaltowat
sie podobnie w catym kraju”.

% Parczew — miasto powiatowe polozone na obszarze Réwniny Parczewskiej, w wojewddztwie

lubelskim, na skraju Malopolski; w XIII w. bylo wsig krdélewska; prawa miejskie otrzymato

w 1401 roku z rak Wladystawa Jagielly; przez miasto przechodzit $redniowieczny szlak

handlowy taczacy Krakéw, Lublin i Wilno; miasto o bogatej historii i wielu cennych zabytkach,

w 50 % zamieszkale przed wojna przez Zydéw. Jako w jednym z niewielu w Polsce, podjeto

w nim po wojnie prébe odtworzenia tradycyjnej spotecznoéci zydowskiej (Wojnowski 2004,

5. 302).

0d 1998 r. noszacego nazwe Zespoltu Szkoét nr 2 im. Ksigcia Pawla Karola Sanguszki.

5.
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Fot. 12. Jerzy Gutkowski w roku szkolnym 1955/56
(ze zbioréw prywatnych Aleksandra Zalewskiego)

»chuligana”, ,z wyrokiem”, ,ogolonego na lyso”, zrealizowat dwie klasy>>. A na-
stepnie przenidst si¢ do Brzegu nad Odra>, gdzie pod opieka stryja mieszkajace-
go w pobliskiej miejscowosci Lubszy — Franciszka Gutkowskiego (1904-1972)>*,
kontynuowal nauke w Pierwszym Liceum Ogolnoksztalcacym®, zakonczona

w 1960 roku uzyskaniem $wiadectwa dojrzalosci (por. curriculum vitae Gutkow-

52
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W tym czasie, wierny zlozonej wczesniej przysigdze, ze bedzie walczy¢ z bolszewizmem, wraz
zkolegamimial ,wartyharcerskie przy grobie a uprzednio w «Ciemnicy» wkosciele kapucynéw”
(Arch PAN, adnotacja dopisana recznie przez JG do kopii wywiadu przeprowadzonego przez
J. Zalewskiego 2014, s. 323).

Brzeg (niem. Brieg) - jedno z najstarszych i najpiekniejszych miast Slaska, potozone w powiecie
opolskim, nad Odra na skraju Réwniny Grodkowskiej, wymienione w tacinskim dokumencie
z 1250 roku, wydanym przez kancelarie¢ ksigecia Henryka III Bialego jako Alta ripa (ttum. z jez.
stowianskiego ,,Wysoki Brzeg”) (por. Griinhagen 1870, s. 219); z wieloma cennymi zabytkami,
m.in. z renesansowym Zamkiem Piastow Slaskich (z XVI wieku, majacym jednak historie
jeszcze z XIIT w., tzw. Slagskim Wawelem, wpisanym na liste zabytkéw klasy miedzynarodowej,
oraz z dwoma rzymskokatolickimi §wigtyniami wpisanymi do rejestru zabytkéw wojewddztwa
opolskiego, tj. gotyckim ko$ciolem pw. §w. Mikotaja i barokowym ko$ciolem pw. Podwyzszenia
Krzyza Swietego; w XVII-XVIII w. wazny o$rodek kultury polskiej; od 1742 r. w panstwie
pruskim; podczas II wojny $wiatowej miescil sie tam niemiecki ob6z pracy przymusowej oraz
ciezkie wiezienie; w czasie dzialan wojennych miasto zostalo zniszczone w 80 procentach
(Wojnowski 2001, s. 516; Milewska 1992, s. 68).

Podobnie jak Marian Gultkowski i jego siostra Wiktoria, w roku 1945 wraz ze swoja rodzing
zostal on réwniez przymusowo przesiedlony z Kreséw Wschodnich na Slask.

0Od 1972 r. im. Bolestawa Chrobrego.
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Fot. 13. Stryj Jerzego - Franciszek Gutkowski z Zzong Wanda z d. Wolanska, synem Wactawem,
synowa Wanda z d. Jakimczuk, wnuczka Jadwiga oraz kuzynka zony - Lolg, po osiedleniu si¢ na
Ziemiach Odzyskanych. Lubsza 1945 r.

(ze zbioréw prywatnych Aleksandra Zalewskiego)

skiego, PAN Arch. W-wa, materialy J.G. sygn. III. 558;). Na pamigtkowym zdjeciu
przedstawiajacym Jerzego wsrod nauczycieli oraz kolegéw z jego rocznika, po-
miedzy symbolicznym rysunkiem kuli ziemskiej i kotwicy, umieszczono senten-
cje gloszaca, iz ,,nadzieje uczonych pewniejsze s3 od bogactw nieukéw” (tamze).
Jak mozna sadzi¢, powyzsze stowa, wyrazajace przestanie jednego z najbardziej
wszechstronnych filozoféw i uczonych starozytnej Grecji - Demokryta z Abdery,
z pewnoscig w duzym stopniu zawazyly na przysztosci Jerzego Gultkowskiego,
ukierunkowujac jego wczesniejsze zainteresowania i otwartos¢ na kazdy rodzaj
doswiadczen poznawczych, w tym réwniez dotyczace réznych dialektow etnicz-
nych, o ktérych méwit po latach, ze po przyjezdzie ,,z Polski do Polski” dzieki
»kochanej babuni nauczylem si¢ nie tylko ,bataku™¢ nieco zruszczonego, ale

% Balak jest to gwara jezyka polskiego, bedaca miejska oraz plebejska odmiang dialektu
potudniowokresowego, uzywana gtéwnie przed II wojng §wiatowa we Lwowie przez osoby
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Fot. 14. Koledzy Jerzego Gutkowskiego z LO w Brzegu wraz z wychowawcg Bolestawem Sambor-
skim (ze zbioréw prywatnych Bolestawa Gérala)

Fot. 15. Jerzy Gutkowski (2-gi z pr. str.) wéréd kolegéw z LO w Brzegu

(ze zbioréw prywatnych Aleksandra Zalewskiego)
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i polszczyzny sienkiewiczowskiej, nieco archaizujacej. Na przetomie lat 50. i 60.
przebywajac u Stryja i Stryjenki na Dolnym Slasku, poznatem urokliwa mowe
podolsko-lwowska, a jednoczes$nie pokochatem gware $laska, bo stykalem sie
z kilku pieknymi rodzinami rodowitych Slazakéw, z okolic m.in. Brzegu, Popie-
lowa, Suchej k. Strzelec Opolskich. Polubilem tez jezyk ruski, tak przeciez bliski
»starocerkiewnemu, tuzyckiemu, stowackiemu - te styszatem m.in. od ksigzy...
Polubitem liturgie stowianska i ruskie koledy” (cyt. z niepublikowanego maszy-
nopisu artykutu Jerzego Gulkowskiego pt. ,,Moja Polska i Kresy” pochodzacego
z prywatnych zbioréw Joanny Lubienieckiej).

Bezposrednio po maturze, mimo braku predyspozycji*, Gutkowski ztozyt
dokumenty do Wyzszej Szkoty Piechoty we Wroctawiu®, z my$la o zalozeniu
frondy w wojsku oraz o pézniejszym dostaniu si¢ do Akademii Sztabu General-
nego. Gdy zorientowal sie, ,,ze to nie wyjdzie i Ze w tej szkole jest beznadziejnie”,
przeniost si¢ do Wroctawskiego Wyzszego Seminarium Duchownego, z pelnym
przekonaniem, ze dokonal wlasciwego wyboru odpowiadajacego jego powotaniu
zyciowemu (]. Zalewski 2014, s. 325). Z pewnoscig nie byla to decyzja przypadko-
wa, 0 czym $wiadczy jego wypowiedz zarejestrowana przez J. Zalewskiego (tam-

nieznajace zasad polskiego jezyka ogoélnego. Funkcjonowata réwniez w formie Zartobliwej
mowy rodowitych Iwowian, demonstrujacych specyficzne poczucie humoru (Habela, Kurzowa
1997, s. 47-48; Kurzowa 2007, s. 102).

7 Jak sam podkreslit, chociaz wlasciwie uchodzit ,za fajttape” oraz mial staby wzrok, na
$wiadectwie maturalnym mial pigtke z przysposobienia wojskowego, ktdra otrzymat za to, ze
jako jedyny w klasie trzykrotnie strzelil z kabekaesu w dziesiatke, a strzelal, ,co ciekawe, bez
okulardéw, prawie tarcze ledwie widzac”, nasladujac utozenie broni u kolegéw (por. J. Zalewski,
2014, s. 325). Gulkowski nie byl wybijajacym si¢ uczniem w szkole $redniej, o czym $wiadczy
przewaga ocen dostatecznych na $wiadectwie maturalnym, wséréd ktorych jedyny wyjatek
stanowila ocena bardzo dobra, nie tylko z przysposobienia obronnego, ale takze z etyki (Arch.
Pierwszego L.O. w Brzegu, informacja ustna). Z nieoficjalnych danych przekazanych ustnie
przez dyrekcje LO w Lubartowie, wynika, ze réwniez wczeéniejsze postepy w nauce plasowaly
go w grupie przecietnych uczniéw (Arch. Pierwszego LO w Lubartowie, $wiadectwo z klasy
VIII i IX). Informacje t¢ wyja$nia sam Gulkowski, ktory przyznaje: ,nie bylem prymusem,
ale z naukg nie miatem klopotu, cho¢ nie bylo gdzie odrabia¢ lekcji i czesto bylem gtodny™;
jednocze$nie zaznaczajac: ,w obu liceach mialem wspaniatych polonistow, historykéw,
chemikéwibiologéw, uczylem sie jednak zbyt maloiniesystematycznie, by uzyskiwac efektowne
oceny, aczkolwiek caly czas miatem stypendium, ktére jednak nie bylo wystarczajace i wobec
tego — zaro6wno w Lubartowie, jak i w Brzegu — dorabiatem korepetycjami i doraznymi pracami
w polu, ogrodzie, przy skupie owocow” (zyciorys Gutkowskiego, ze zbioréow A. Zalewskiego).
Kolega Gutkowskiego z LO w Brzegu - Bolestaw Géral twierdzil, ze byl on typem naukowca,
»mial swoje nieprzewidywalne przemyslenia na rézne tematy, inaczej niz koledzy odbierat
i patrzyl na $wiat, byl indywidualistg, chodzil wlasnymi $ciezkami” (informacja ustna).

8 Oficerska Szkola Piechoty Nr 1 im. Tadeusza Koéciuszki — utworzona w grudniu 1944 roku
w ZSRR na bazie Centralnej Szkoty Podchorazych w Riazaniu (miasto oddalone o0 196 km na
potudniowy wschdd od Moskwy), w 1945 r. przeniesiona do Krakowa, a w 1947 - do Wroctawia;
0d 1962 r. przeksztaltcona w Oficerska Szkote Wojsk Zmechanizowanych.
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Fot. 16. Wyzsze Metropolitarne Seminarium Duchowne we Wroclawiu, 1955-1960
(ze zbiorow portalu Wratislaviae Amici polska-org.pl)

ze, s. 325): ,,0 byciu ksiedzem myslatem jeszcze w dziecinstwie, nawet bawitem sie¢
w wyglaszanie kazan, glosilem, ze jesli Bog jest duchem, to musi by¢ jak powie-
trze”; oraz fragment niepublikowanego Zyciorysu (ze zbioréw A. Zalewskiego),
w ktorym ujawnil swoja motywacje, twierdzac, ze przenidst papiery do Semi-
narium Duchownego, chcac rozstrzygnac nurtujacy go problem istnienia Boga.
Bardzo waznym czynnikiem sprzyjajacym pojawieniu si¢ tego typu motywa-
cji, oprocz glebokiej wiary wyniesionej z domu rodzinnego, byta bliska zazylos¢
z duchownymi prowadzacymi ewangelizacje mlodziezy w Lubartowie. Do ta-
kich duchownych nalezat ks. kanonik Aleksander Szulc (1892-1965). Byl to czlo-
wiek niezwykle zastuzony dla lubartowskiego Zycia spolecznego, ktéry wstawit
sie tym, ze jako jedyny duchowny nie uciekt z Lubartowa podczas najazdu bol-
szewikéw w 1920 roku, za$ podczas kampanii wrzesniowej odmoéwit podpisania
volkslisty, przystapit do konspiracji, w latach 1940-1943 petnit funkcje kapelana
Armii Krajowej Obwodu Lubartéw oraz pomagal uwolni¢ uwiezionych przez
gestapo. Przez 37 lat pracowal jako nauczyciel religii w Panstwowym Gimna-
zjum i Liceum Ogolnoksztalcagcym w Lubartowie. Zdaniem Marii Koziot (1990,
s. 274) uczac tego przedmiotu ,wpajal mlodziezy wielkos¢ i znaczenie wiary
w zyciu czlowieka, jako wychowawca - dobrego wychowania mlodziezy”. Jako
kanonik ,,nie tylko glosil stowo Boze, ale na co dzienn wprowadzal je w zycie. To
czlowiek o wspanialym umysle, umiejacy rozmitowac¢ w ksigzce i w niezwykly
sposob ksztaltowa¢ psychike mlodego czlowieka. Zawsze mily, wyrozumialy,
zyczliwy, jednakowy dla wszystkich, wyjatkowo skromny, szanujacy kazde-
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go czlowieka i jego prace. Nigdy nie potepial ludzi, kazdemu potrzebujacemu
$pieszyl z pomoca, w okresie trudnym podtrzymywal na duchu” (tamze, s. 274).
Podobng postawe wobec mlodziezy przejawial takze ks. infutat Walenty Ligaj
(1898-1988) — proboszcz i dziekan dekanatu lubartowskiego, zwigzany z parafig
$w. Anny w Lubartowie przez 42 lata, ktéry w czasie okupacji doswiadczyt trau-
my z powodu aresztowania i osadzenia go w hitlerowskim wigzieniu w Izbicy i na
Zamku Lubelskim, natomiast po wojnie byt inwigilowany i szykanowany przez
polskie wladze komunistyczne, ,mimo to, zachowal ducha patriotyzmu i pol-
skosci, [...] trwal przy wyznawanych warto$ciach, katechizowal w prywatnych
punktach, wspieral duchowo oraz materialnie tych, ktorzy byli niewygodni dla
owczesnej wladzy™. Ze wzgledu na ogrom pracy ks. Ligaj - ,,czlowiek nieskazi-
telnej uczciwosci i wielkodusznosci”, ktory jako kaptan ,,okazat si¢ balsamem na
wojenne i powojenne zranienia swoich parafian” (Bownik 2013, s. 323) - czesto
korzystal z pomocy duszpasterskiej ojcéw ze Zgromadzenia Braci Mniejszych
Kapucynéw®. Jednym z nich byt o. Leon Jézef Cis (1918-1997). Zakonnik ten do
kapucynéw ,komisariatu warszawskiego” wstapil jako bardzo mlody czlowiek
w 1935 roku, w latach 1936-1939 studiowat filozofi¢ w Zakroczymiu, a nastep-
nie do 1940 - teologi¢ w Lublinie. W latach 1940-1945 byt wi¢zniem obozéw
koncentracyjnych w Sachsenhausen i w Dachau, uwolniony przez armi¢ amery-
kanska przez kilka miesi¢cy przebywal we Francji, skad nielegalnie przedostal
sie do Izegem w Belgii, gdzie kontynuowal studia teologiczne. Po otrzymaniu
w 1946 roku $wiecen kaptanskich, powrdécit do Polski i podjal prace w Lubar-
towie, petnigc w latach 1947-1958 funkcje prefekta szkot podstawowych i szko-
ty zawodowej oraz w latach 1952-1958 - funkcje gwardiana® klasztoru (Arch.

¥ Z uzasadnienia projektu uchwaly Rady Miasta Lubartéw z dnia 31 sierpnia 2017 roku
w sprawie zmiany nazwy ul. Hanki Sawickiej na ul. ks. Walentego Ligaja, cyt. za: https:/
mamprawowiedziec.pl/file/23471.
€ Kapucyni (Yac. Ordo Fratrum Minorum Capuccinorum — OFMCap) - sa katolicka wspolnota
zakonng z grupy zakondw zebrzacych, wyodrebniong w XVI wieku ze wspdlnoty stworzonej
w 1209 r. przez $§w. Franciszka z Asyzu. W Polsce kapucyni pojawiali si¢ od lat 30-tych XVII
wieku, jednak dopiero za panowania kréla Jana III Sobieskiego zaczeli zakladaé pierwsze
domy zakonne: w Warszawie, Lwowie i Krakowie (http://teatrnn.pl/leksykon/artykuly/zakon-
ojcow-kapucynow-w-lublinie-historia-zakonu/). Do Lubartowa trafili w pierwszej polowie
XVIII wieku za sprawg skarbnika trembowelskiego i putkownik wojska polskich - Mikotaja
Krzyneckiego - oraz marszatka wielkiego litewskiego i fundatora klasztoru kapucynéw
w Lublinie - ksi¢cia Pawla Karola Sanguszki. Zgodnie z zalozeniami kapucynskiej konstytucji
zakonnej kapucyni w swojej duchowoéci ktada ,,przede wszystkim nacisk na kontemplacje,
ubdstwo, braterstwo i apostolstwo, przezywajac swoj charyzmat w zazylej bliskoéci z ludem”
(http://www.lubartow.kapucyni.eu/nasze-zycie/).
W zgromadzeniach zakonnych opartych na regule $w. Franciszka z Asyzu gwardian petnit
funkcje przelozonego domu zakonnego (Tokarski 1980, s. 263).

6.

48


https://mamprawowiedziec.pl/file/23471
https://mamprawowiedziec.pl/file/23471
http://teatrnn.pl/leksykon/artykuly/zakon-ojcow-kapucynow-w-lublinie-historia-zakonu/
http://teatrnn.pl/leksykon/artykuly/zakon-ojcow-kapucynow-w-lublinie-historia-zakonu/

Refleksje nad zyciem Jerzego Gutkowskiego. ..

kapucynéw). W klasztorze tym, ktdry dzigki dzialalnosci o. Leona stat sie po
IT wojnie $wiatowej zywym oé$rodkiem duszpasterstwa mlodziezy, okresowo po-
stugiwal réowniez o. Ryszard Czestaw Grabski (1910-1987), zwigzany z zakonem
kapucynéw od 1929 roku. Po ukonczeniu w 1936 roku studiow teologicznych
w Lublinie i otrzymaniu $wigcen kaplanskich, zostal on skierowany do Lomzy,
gdzie do czasu rozpoczecia II wojny $wiatowej pelnil obowiazki ekonoma klasz-
toru oraz katechety i nauczyciela jezyka francuskiego w Kolegium $w. Fidelisa.
Za ucieczke spod okupacji sowieckiej przez rok przebywal w wigzieniu NKWD
w Bialymstoku, skad wraz z innymi zestaricami trafil poza koto polarne do tagru
w Workucie. Gdy we wrzesniu 1941 roku dowiedzial si¢ o ukladzie zawartym
przez generala Wladystawa Sikorskiego ze Stalinem, zglosil si¢ do Gléwnego
Sztabu Wojska Polskiego w Rosji (stacjonujgcego na granicy z Iranem), w ktérym
zlecono mu misje wyszukiwania Polakéw rozproszonych po réznych obozach na
pdtnocnych terenach Rosji, celem przekazania im informacji o mozliwosci za-
silenia szeregdw tworzacej si¢ armii polskiej. Po rocznej dziatalnosci na skutek
zmiany stosunku Moskwy do sprawy polskiej i zwigzanych z tym represji wo-
bec rodakoéw, szczegdlnie nasilonych po $mierci generata Sikorskiego, o. Grabski,
jako kapelan wojska polskiego w stopniu kapitana, zostal aresztowany i osadzony
w wiezieniu w Archangielsku, a nastepnie przeniesiony do moskiewskiego wie-
zienia na Lubiance, w ktédrym oczekiwat na proces zakonczony wyrokiem 15 lat
cigzkiej pracy w tagrach na Syberii (Kruk 2013, s. 2). Po powrocie do ojczyzny
w 1955 roku pracowal jako duszpasterz w Prowincji Warszawskiej Kapucynow,
w sklad ktdérej wchodzit réwniez zakon w Lubartowie.

To wiasnie z ww. duchownymi, wzbudzajacymi ogromny szacunek i zaufanie
wéréd mieszkancow Lubartowa, Gulkowski konsultowal swoja decyzje o rozpo-
czeciu studiow przygotowujacych do kaptanstwa.

Jak wynika z zachowanej korespondencji z matka, we wroclawskim semi-
narium, Guikowski czut si¢ na wlasciwym miejscu (PAN Arch. W-wa, materia-
ty J.G. sygn. III. 558). Warto zaznaczy¢, ze w seminarium tym funkcje rektora
pelnil woéwczas wspanialy, szlachetny czlowiek, jednoczesnie znakomity wy-
kladowca prawa kanonicznego i teologii pastoralnej, prafat papieski, uczestnik
Soboru Watykanskiego II, czlonek Komisji EP ds. Powotan, odpowiedzialny za
Liturgiczng Stuzbe Oltarza w naszym kraju - ks. bp Pawel Latusek (1910-1973)%,
a jednym z wyktadowcéw filozofii byl ks. Wiestaw Gawlik (1923-1980), ktory
wprawdzie nie posiadal wowczas stopnia naukowego doktora habilitowanego, ale
legitymowat si¢ ogromnym dorobkiem naukowym, skoncentrowanym ,,gtéwnie
wokot dwdch dziedzin: niektdrych zagadnien logiki formalnej i filozofii kard. J.

6 Pelny biogram ks. bp. Pawla Latuska — opracowal ks. prof. Jozef Pater (2007).
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Fot. 17. Jerzy Gutkowski w gronie alumnéw WSD we Wroclawiu

(ze zbioréw prywatnych Aleksandra Zalewskiego)
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H. Newmana” (Dec 1995, s. 18). Gulkowski uczestniczyt w tym okresie w kilku
naukowych seminariach, w sesjach Klubu Inteligencji Katolickiej, w znakomi-
tym repetytorium polonistycznym, duzo czytal, pisywal w gazetce seminaryjnej
oraz gromadzit ksigzki. Jednak po trzech latach nauki ku zaskoczeniu wszystkich
przerwal studia; jak twierdzil w rozmowie z Jerzym Zalewskim (tamze, s. 326),
z powodu konieczno$ci zaopiekowania si¢ chorym psychicznie bratem - Stanista-
wem oraz ztej sytuacji materialnej rodzicow, ktorych nie chcial obcigza¢ dodat-
kowymi kosztami swego pobytu w seminarium. Tej wersji nie potwierdzit jednak
jego brat, utrzymujacy, iz prawdziwg przyczyna wycofania si¢ Jerzego z obranej
drogi bylo pragnienie poglebienia wiedzy z zakresu filozofii, ktére okazalo si¢
silniejsze niz potrzeba bycia ksiedzem (rozmowa ustna). Podobng opinie na ten
temat wyrazil rowniez duszpasterz Archidiecezji Wroctawskiej, jednoczesnie
dawny kolega Gultkowskiego z wroctawskiego seminarium - ks. dr Jerzy Rasiak®,
ktdéry zapamigtal go jako niezwykle oryginalnego, zdolnego i zyczliwego dla in-
nych czlowieka, wyrdzniajacego si¢ w gronie seminarzystéw $cistym umystem
i rzadko spotykang dociekliwo$cig, w pewien sposéb ograniczang przez program
studiéw (rozmowa ustna). Wedtug drugiego z bliskich kolegéw Gulkowskiego,
jeszcze z czasdw szkoly $redniej — ks. Mariana Tarnowskiego®, zrezygnowat
on z kaptanstwa, ,dlatego, Ze byl biedny i nie chcial, aby bylo ono awansem do
ulozenia sobie dobrego zycia” (rozmowa ustna). Podejmujac taka decyzje¢ zda-
wal sobie sprawe z tego, jak ogromny zawod sprawit swoim rodzicom poktada-
jacym w jego kaptanstwie wielkie nadzieje oraz swojemu wychowawcy z Liceum
w Brzegu - panu Bolestawowi Samborskiemu®, ktéry za to, ze 4 jego uczniow
(Jerzy Guikowski, Marian Tarnowski, Kazimierz Jedlinski i Adolf Iwanczuk)
rozpoczelo edukacje w seminarium duchownym, ,,dostat nagane i przeniesienie
do zawodowki” (tamze). Uzupelniajac t¢ wypowiedz ks. Tarnowski wspominat
bardzo rézne, luzno ze sobg powigzane sytuacje z zycia Gulkowskiego, m.in., jak
nauczycielka ze szkoly sredniej kazata kolegom z jego klasy raba¢ drzewo, aby

¢ Ks. prof. Jerzy Rasiak - adiunkt Wydzialu Teologii Papieskiej, wizytator katechetyczny
archidiecezji wroctawskiej, kapelan w III Bazie Lotniczej Polskich Sit Powietrznych, nazywany
,kronikarzem Ojca Swietego Jana Pawta II, ktérego dzialalnoé¢ filmowat jeszcze jako kleryk.

¢ Ks. Marian Tarnowski — duszpasterz Polsko-Narodowego Koéciola Katolickiego, aktualnie
postugujacy w etnicznej stowackiej Parafii Najéwietszego Imienia Jezus w Passaic w stanie New
Jersey.

& Jeden z pozniejszych uczniow Samborskiego - Irek Litzbarski — wspominajac go, napisal:
»profesor SAMBORSKI byt skarbcem! On nosit w sobie dawng respublike polska, ta
przedwojenng pewnie jeszcze, ta nieschamiong i nadal dumna, tg bardziej na wschéd od Bugu
pewnie, ale jakze otwartg na $wiat i kultury” (https://nk.pl/szkola/63107/forum/3?p=3). Dzi¢ki
takiej postawie nauczyciel ten byl powszechnie szanowany, réwniez przez Gulkowskiego,
ktéry wiele lat po maturze utrzymywal z nim bliski kontakt (informacja ustna od kolegi
Gulkowskiego z LO w Brzegu — Bolestawa Goérala).
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zarobi¢ dla niego na wycieczke do Chorzowa; jak kiedy$ w seminarium koledzy
staneli w jego obronie, gdy jakis profesor ,besztal” go za to, ze nie kupit z braku
pieniedzy napisanego przez niego podrecznika; jak karcit, upominal i wychowy-
wal on swojego ojca kazac mu i§¢ do spowiedzi z powodu pijanstwa; jak wyrzucat
sobie, ze w pore nie pojechal do brata w czasie jego rekonwalescencji po prébie
samobojczej; a takze jak przy jakiejs okazji kpil z kolegi, ze gdy zostanie ksiedzem
»bedzie sie czul bileterem do nieba” (tamze)®®.

Chociaz wszystkie przytoczone opinie znajdujg swoje logiczne uzasadnienie
w faktach, nie dotykaja one jednak najistotniejszych powodéw zmiany planéw
zyciowych Gulkowskiego, jakie odslaniaja si¢ na podstawie jego notatek za-
mieszczonych pamietniku, w ktérym obok refleksji na temat tresci wystucha-
nych wykladéw lub przeczytanych ksigzek, znajduja sie osobiste przemyslenia
dotyczace jego wiary i powolania do kaptanstwa (PAN Arch. W-wa, materialy
J.G. sygn. III. 558).

Juz pierwsza strona tego swoistego dokumentu, sporzagdzonego przez bardzo
mlodego, bo zaledwie dwudziestoletniego studenta rozpoczynajacego III rok
nauki w seminarium, ukazuje, z jak powaznymi problemami si¢ zmagal, sko-
ro pisal: ,Oczywiscie, kapitulacja... znajduje siebie na szarym miejscu... Zawsze
zylem fikcyjnymi urojeniami.... Wyobrazalem siebie w réznych sytuacjach. No,
wyobraznia moja nie wyrasta ponad miernik... Zajrzawszy do tego zeszyci-
ku z zamiarem zanotowania kilku stéw spostrzeglem, ze rozpoczatem go [...]
w dniu wyktadu o Schweitzerze” (tamze, 22 pazdziernik 1962 r.). Zapoznanie
sie z nieznanymi dotad szczegdtami tworczosci, dziecinstwa i mlodosci tego
niezwyklego, wszechstronnie wyksztalconego teologa, filozofa, muzykologa
i lekarza, ktory z przecigtnego ucznia wyrést na geniusza, zrezygnowal jednak
z rozpoczetej kariery naukowej i muzycznej, by nie§¢ pomoc ubogim Afrykan-
czykom w zalozonym przez niego i jego zone szpitalu w Lambaréné (obecnie
Gabon), oraz ze streszczeniem ksigzki niewymienionego z nazwiska niemiec-

% Mimo czesto podkres§lanego ubdstwa, Gulkowski bezinteresownie nidst pomoc materialna
potrzebujacym, o czym mozna sie dowiedzie¢ z listu skierowanego do niego w dniu 5.111.63 r.
przezo. Floriana (zidentyfikowanego jako o. dr Jerzy Florian Duchniewski OFM Cap), w ktérym
pisze on ,,Drogi Ksi¢ze Jurku! Serdeczne Bog zaptaé za przystanie skryptu z Historii Ko$ciota.
Bardzo mnie ucieszylo, ze tak fadnie Ks. to zalatwil. Prosz¢ mi szczerze napisa¢ jak mam uiécié
nalezno$¢ i ile. Tylko bez zZadnego wymawiania sie, to si¢ po prostu nalezy. Moze w zamian
za to naby¢ Ks. jaki$ podrecznik z teologii czy jak? Prosze zaproponowaé. Oczywiscie, trzeba
takze wliczy¢ koszt oprawy i przesylki. Serdecznie dziekuje!”; podobng tres¢ zawiera rowniez
list wystany w dniu 3. IV.64 r. przez alumna Stanistawa (nazwisko nieczytelne) przebywajacego
w wojsku, ktéry informuje ze ,,otrzymany przekaz pieni¢zny wprowadzil mnie w zaklopotanie,
[...], gdyz raczej ja powinienem Ci pomoc, gdyz Tobie sg bardziej potrzebne pieniadze, niz tutaj
w wojsku” (PAN Arch. W-wa, materialy J.G. sygn. III. 558).
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Fot. 18. Dostojnicy ko$cielni przed klasztorem w Lubartowie na przelomie 1962/1963. Stojg od
lewej: 2 - Jerzy Gulkowski, 4 - br. Adam Krajewski, 8 - o. Feliks Kapera, 9 - 0. Donat Jezierski-
;siedzg od lewej: 1 - br. Dionizy Dawidczyk, 4 - o. Ryszard Grabski, 5 - bp. Jan Mazur - sufra-
gan lubelski, 6 - ks infutat Walenty Ligaj — proboszcz parafii $w. Anny 1947-1976

(fot. ze zbioréw prywatnych Aleksandra Zalewskiego, opis br. Grzegorz Filipiuk — Arch. War-
szawskiej Prowincji Kapucynow)

kiego intelektualisty, bylego komunisty, ktéry odbyt szkolenie w Rosji, a jed-
nak przejécie na ateizm uwazal za resentyment powigzany z czynnikami emo-
cjonalnymi, z pewnoséciag wywolato u Gulkowskiego pewne watpliwosci, co do
stusznosci kontynuacji nauki w seminarium. Dramatycznym wyrazem owych
watpliwosci byt krétki tekst zatytulowany ,,Préoba noweli — bezdenna”, w kto-
rym Gulkowski dokonuje wyraznej projekcji swego stanu psychicznego na przy-
wolanego bohatera, przedstawiajac go w nastepujacy sposob: ,Jesienna mgla
snula si¢ nad ziemig. Gorska ulica szed! samotny cztowiek. Niskiego wzrostu,
przygarbiony, w lichym plaszczu i jakiej$ czapce. Gdybys spojrzal w jego twarz,
wyczulby$ w niej bol upokorzenia i dostrzegl grymas samotnosci. Wszed! na
schody wiodace do kosciota. Popchnal drzwi. Znalazlszy si¢ w przedsionku,
chwile zachwiat si¢ niezdecydowanie. Ruszyl dalej, stanal po $rodku gtéwnej
nawy. Byla pusta. Tylko zegar tykal i wieczna lampa migala czerwienia. Pa-
trzyl. Mgliste, smutne oczy utkwit w tabernakulum” (tamze, 7 grudzien 1962 r.).

Zacytowana nowela powstala w szczeg6lnym momencie zycia Gutkowskiego,
zwigzanym z przygotowaniami do majgcego nastgpi¢ za dwa miesigce symbo-
licznego obrzedu wystrzyzenia czesci wloséw na glowie, tzw. tonsury, stanowia-
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cej znak przynaleznosci do duchowienstwa®, oraz przywdziania sutanny, zobo-
wiazujacej do przyjecia stylu zycia wlasciwego dla osoby duchownej. Na krétko
przed terminem tej uroczystosci Gulkowski zanotowal: ,,Sa rekolekcje przed
tonsurg, ktdra przyjmujemy jutro czy w piagtek rano, nawet nie wiem dobrze. Na
skrutynium® powiedzialem ks. wicerektorowi o moich watpliwosciach i trudno-
$ciach. Wlasciwie, jak Stach zauwaza, zbyt sie z tym obnosze, wlasciwie wszyscy
o tym wiedza na kursie, a zwlaszcza wszyscy przelozeni. Odbytem przed chwilg
rozmowe z ks. Gawlikiem, ktdry specjalnie przyszedt do Seminarium, aby na ma
prosbe odby¢ ze mng rozmowe, mimo, ze jest zajety i chory. Dowiedziatem sig, ze
jego kuzynka odeszta od Kosciota [...]. Postawilem nastepujace problemy: 1) ist-
nienie Boga [...], 2) [...] Béstwo Chrystusa, 3) boskos¢ pochodzenia Kosciola,
4) sprawy uchybien w Kosciele [...], 5) [...] wojny religijne w Starym Testamencie.
6) opetanie [...]. Ks. Gawlik juz na poczatku wskazal, ze [...] najpierwsza i naj-
istotniejsza jest prawda i pierwszym obowigzkiem moralnym i najgtéwniejszym
jest szukanie prawdy. Powiedzial, ze znal ksigedza, ktéry odszed! po zalamaniu sie
wiary i trzymal sie z dala od kobiet, aby dowie$¢, ze istotnie odszed! z przyczyn
teologicznych, ale najczesciej odejscia s3 powigzane z uchybieniami moralnymi.
Kto wie, czy zrédta mego sceptycyzmu nie widziatby w moich upadkach, a nawet
byltoby ciekawe czy oddzielitby te rzeczy, jak ja to robie, czy potaczyl jak niektd-
rzy moi kierownicy duchowi? A swoja droga obecnie najwazniejszym zadaniem
bedzie zwalczy¢ ten motyw. Inaczej gdybym odszedl, wskazg nan jako na zrédto.
W tej sytuacji nawet po odejsciu na KUL musialbym bardzo zwaza¢ na poziom
moralny, wigcej nawet niz bracia. Ks. Gawlik powiedzial, ze gdybym nie zdobyt
pewnosci do konca roku - odejs¢ i szukaé. Do Seminarium droga zawsze otwarta
- stwierdzil, gdy byliémy juz na korytarzu. [...] Tak wiec troche pesymizm mdj
prysnal i zaczynam ufa¢, ze prawda okaze si¢ Bogiem, jesli jeszcze zdotam opa-
nowac swe nawyki i wady - bede mogl wejs¢ na najszczesliwsza droge. Jak mam
daleko, kt6z zgadnie? Jeden Bog wie (jesli jest). Sadze, ze jest, chyba jest, wedlug
wszelkiego prawdopodobienstwa jest!” (tamze, 18 grudzien 1962 r.).

Tego typu dociekliwo$¢ stata siec powodem krytycznych uwag przelozonych
wypowiadanych pod adresem Gutkowskiego, ktéry w kolejnym fragmencie swe-

& Zwyczaj ten zniesiony przez papieza Pawla VI po reformach Soboru Watykanskiego II,
zachowal si¢ jedynie w niektérych zgromadzeniach zakonnych kultywujacych klasyczna
liturgie (Tokarski 1980, s. 764).

% Obrzed skrutynium, ktérego nazwa wywodzi si¢ z facinskiego scrutare , oznaczajacego ,prze-
szukiwac”, ,badac¢”, jest waznym wspolczesnym rytualem chrzescijanskiego wtajemniczenia
dorostych, majacym dluga tradycje siegajaca pierwszych wiekéw chrzeécijanistwa, w ktorej
»wiarygodno$¢ katechumendw byta ciggle kontrolowana i relacjonowana publicznie Ko$ciolowi
przez chrzedcijan-poreczycieli” (por. http://vademecumliturgiczne.pl/2016/03/17/skrutynia-w-
katechumenacie).
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go pamietnika zanotowal: ,Postawiono mi nastepujace zarzuty, ze: 1) szukam
samych negatywéw w Kosciele, a nie dostrzegam stron dodatnich, 2) ujmuje¢
Koscidt po ziemsku, czysto materialnie, 3) jestem przesigkniety, naszpikowany
marksistowska propaganda, 4) méwie frazesy, ktore tu i 6wdzie wyczytatem,
5) nie dowierzam katolickiej teologii, darzac zaufaniem strone przeciwng, 6)
nie mam metody na poznanie, 7) ze bedac zaledwie inteligentnym dzieckiem
z przedszkola, chce sie mierzy¢ z olbrzymami mysli katolickiej i innej” (tamze,
2 luty 1963 r., sobota 21.00).

Interesujagcym pretekstem do zmierzenia si¢ przez Guikowskiego z pro-
blemem wiary byly dni skupienia, podczas ktorych zostal wygloszony wyktad
o $mierci. Dwa dni wczes$niej Gutkowski dowiedzial si¢ o naglej $mierci swego
szwagra. Swoje refleksje na ten temat rozpoczal od ,przypomnienia sobie stow
ojca. Smier¢ spotkaniem z Bogiem, a zarazem stratg, zerwaniem ze wszystkim
na tym $wiecie. Chwilka, a od niej zalezy wiecznos¢. Pieklo - juz — wczoraj so-
bie myslalem, Ze jesli ktos uderzylby swojego dobrodzieja i przyjaciela w twarz
- nie $mialby przebywa¢ z nim pod jednym dachem, o ile by go nie przeprosit.
Grzech to policzek brutalny zadany Bogu. Jesli zycie tak kruche, coz z tego, ze
zakosztuje takich czy innych rozkoszy. Wszystko minie. Rozsypie si¢ w proch.
Nawet moge wiecznie cierpie¢, jakze winienem wiec stara¢ sie dobrze postepo-
wac. Strach przed niebytem to motyw nieszlachetny, ale wystarczajacy |[...], aby
kary piekta unikng¢ przez wystrzeganie si¢ grzechow. Jednoczesnie w zwigzku
z moimi trudno$ciami chodzi mi ciagle po gtowie mysl o poznaniu istoty Boga.
[...]. W czasie rozmy$lan i Mszy Sw. my$lalem o wierze, na czym sie ona ma zasa-
dza¢ - tak to obecnie widze: Pojecie Boga jest najstarszym z poje¢ ludzkich. Wia-
ra wyprzedza wszelka nauke. Podstawowy problem, czy pojecie teraz odpowiada
rzeczy. Kazda religia [...] powoluje si¢ na ingerencje Boga w nature i na $wiadka
posrednika, ktorym dla nas jest Chrystus. Bo, ze byl kto$ taki jest faktem - jawi
sie jednak drugi problem, czy ten czlowiek byl tym za kogo si¢ podawal, a wiec
kresem autentycznosci i wiarygodnosci tekstow biblijnych i tradycji chrzescijan-
skiej. W zwigzku ze $miercig [...] dzi$ znéw wrdcil problem skonczonosci $wiata
- otdz faktycznie czlowiek rodzi si¢ i umiera, tak samo drzewo, roslina itd., ale
umierajac nie unicestwia sie, tylko rozpada na elementy skladowe, pierwiastki,
ktére przybieraja inng postac. Tak wiec jakkolwiek poszczegolne rzeczy trwaja
jaki$ czas — nie mozna stad wnosi¢ o tym, ze ich tworzywo w postaci pierwiastka
czy z kolei ich element sg przemijajace, skoniczone - filozoficznie mozna méwié
o wiecznej materii, wspolistotnej z Bogiem” (tamze, 10 marzec 1963 r.).

Po tych rozwazaniach ogromnym zaskoczeniem sa wypowiedzi zamieszczo-
ne w koncowej czesci tego dokumentu, ktore wyrazajg stan ducha Gutkowskiego
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przed opuszczeniem seminarium. Sg to dwie krétkie notatki, z ktérych pierwsza
prawdopodobnie sporzadzona w kwietniu, tuz po wielkopostnych rekolekcjach
z ks. prof. Jézefem Wojtukiewiczem®, zaczyna si¢ od stéw: ,,26 czy 27 nawet nie
wiem. Mialem napisac ,,jutro”, nie napisalem. Artykul Marciszewskiego czyta-
tem. Nic powaznego. Logiczne raczej rozwazania o stopniach wiary. ,,Moralnoé¢
a cybernetyka” — stosowanie jezyka nowoczesnej cybernetyki do jezyka morali-
styki. Otrzymalem wczoraj list od Ojca Witka™ i to zadecydowalo, ze siggnalem
po te rozwazania — wiem, ze najlepiej by bylo gdybym studiéw pilnowal bardziej
niz rodziny. Jak trudno podja¢ decyzje. Watpliwosci niby przycichly. Trudnosci
sobie trwaja. Musze te rzeczy porozgraniczac. Zosta¢ trudno, ale odejs¢ jeszcze
trudniej. Szkoda mi Seminarium i chcialoby si¢ zazna¢ zycia studenckiego. Zal
mi rodzicéw i tego, ze nie tylko zawiodlem nadzieje, ale tez nie bede¢ ich podpora
na staro$¢. Strach wobec opinii publicznej — znajomych, kolegdw, profesoréw, lu-
bartowiakéw. Jest tu jakas wiara a przynajmniej pragnienie zostania kaznodzieja,
nauczycielem prawd Bozych, a szczegdlnie nauczycielem etyki katolickiej. Musze
to przemysle¢, przemodli¢, a przede wszystkim uporzadkowa¢ - a wiec poroz-
granicza¢. Chyba jutro sigde, aby spisa¢ wszystkie za i przeciw, a potem zasiegne
rady u ks. Gawlika, no i oczywiscie u Boga, ktorego przeciez afirmujg. Sobota
godz. 21”7 (tamze).

Ostatni wpis dokonany przez Gutkowskiego 21 maja 1963 roku stanowi roz-
paczliwg prébe znalezienia wlasciwego wyjscia z sytuacji bedacej jego udziatem.
W tym dialogu, jaki prowadzil sam ze sobg, jak bumerang powracaja jego roz-
terki dotyczace wyboru wlasnej przysziosci, ktorych sygnatem jest nastepujaca
wypowiedz: ,,Jak trudno podja¢ decyzje. Otrzymaltem odpowiedz z KUL-u. Na-
plyw ,pokus”. Dla fikcji nie poswiecilby nagiego ciala kobiety - tak pisze Ka-
minski. Tesknota za kaznodziejstwem. A przeciez to egocentryzm. Chcialbym
doswiadczy¢ thumu. Méwic jak nikt dotad. A czyz nie ma lepszych. Strach przed
opinig publiczng. W jednej chwili méwie sobie: pojde za marzeniem - nawiaze
rozmowe z modymi nauczycielami, studentami, péjde na KUL, poznam kobiety,
przeciez zawsze jaka$ znajde, chocby za pienigdze. Poznam zycie. Potem zostang
pustelnikiem, kapucynem lub albertynem. A moze ateista. W nim jednak trudno
znalez¢ odpowiedz na pytanie o sens. A moze by¢ katolikiem $wieckim - dziala-

¥ Ks. prof. Jozef Wojtulewicz (1901-1989) — wielki patriota, wybitny pedagog i katecheta, w la-
tach 1945-1958 petnit funkcje rektora Instytutu Katolickiego, a od 1947 do 1958 r. — prorektora
i wyktadowcy katechetyki i pedagogiki w Wyzszym Seminarium Duchownym we Wroctawiu,
stworzyt podwaliny dla rozwoju teorii i praktyki katechetycznej w Polsce po II wojnie §wiato-
wej, krzewil wartoéci chrze$cijanskie w narodzie poddawanym planowej laicyzacji (por. Rozen
2012).

70 Ks. prof. Stanistaw Witek (1924-1987) - teolog moralista, wykladowca KUL, w latach 1952-
1962 - ojciec duchowny w WSD we Wroctawiu (por. Mandziuk 2001).
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czem laikatu. Ogladatem w Euhemerze’ obrazki nagich kobiet - jakze czarowne
itp. Silne podniecenie. Moja niewiara czy watpliwosci, czyz nie wynika z podloza
emocjonalnego. Czulem sie [...] - zle - modlitwa nocy, mysl btadzi szukajac dro-
gi. Bég milczy. Czemu milczal [...], gdy palono czarownice, gdy przesladowano
Kosciol w duchownych - Judasz? M¢ka Chrystusa? Jest odpowiedz, znam taka?
A wiec oto Kaminski - wie o tym, to wszystko ma podloze seksualne. [...]. Tluz
ksiezy — musi si¢ z tym problemem para¢, a wigc maly problem w celibacie? Czy
bytem szczery wobec wicerektora i prefekta przedstawiajagc mu same trudnosci -
a czy oni tacy naiwni - na pewno si¢ domyslaja, ze cos taje, Ze inne jest faktyczne
podloze. A wiec nie miatem racji [...], jednak nie kontakt z rodzing trzeba roz-
luzni¢, najczesciej przyczyny trudnosci maja podioze moralne, a przynajmniej
u mnie tak jest. Broni¢ sie przed tym to zwyktla nieuczciwos¢. Zostac czy odejs¢.
Latwo przysta¢ 900 zt. W tym roku przeszto 7000 zI mi dali. Jak im to oddam.
Licza na mnie, ze zostang ksiedzem. Zosta¢ dla nich? Dla braci? Rodzice umra.
Bracia po swojemu sobie zycie ulozg, a ja zostang¢ w nieodwracalnej sytuaciji.
A moze jednak wytrwac 2,5 lat, dlatego, Ze chce zdoby¢ pewnos¢; ze szkoda mi
kaptanstwa, swietosci, Boga. Czemu tyle pokus. Czemu tak mnie Bég opuscil.
[...]. Czemu nikt mi od razu nie odradzil. A mnie tak trzeba, moze tak lepiej. Czy
mnie Bog przeznaczyl do piekla czy do §wietosci. On zna prawde. A moze nie
wiara, - tylko moja zadza, ktdra niestety nie znosi zastoju. Przypuszczam, ze nie
znajde szczescia, zdaje sobie sprawe jak mate mam szanse. ,Wlasna glupota”. Co
pokaze Bog? Czemu milczy jesli jest. Pozostal jeszcze strach méj o rodzicéw. Jak
im wytlumacze? Moze dostane obledu, moze czeka mnie straszna choroba, cier-
pienie. Jaki los zgotowales mi Panie? A przeciez nie ma przeznaczenia. Czlowiek
kowalem swego losu? Jest Bog, czy nie? Nie wiem. Lichy ze mnie kowal. Co tu
wykuje? Ufnos¢ w Tobie pokladam. A moze Ciebie nie ma? Czym wiec jest $wiat?
Skad $wiat? A moze odwieczna materia rézne formy przybiera. Nie chce si¢ w to
wierzy¢, a mimo to libido tak silne, cialo niewiasty, zycie, zadza. A jesli jestes
Panie, czemu tak jest — grzech pierworodny? - nieprzyjaciel. Dlaczego?” (tamze).

Chociaz Gutkowski poczatkowo nie zaktadal definitywnego rozstania si¢ z se-
minarium’?, na co wskazuje fakt pozostawienia tam swoich rzeczy, w tym sutan-
ny i plaszcza oraz kierowania do kolegéw prosb o nagrywanie ciekawszych wy-

7t ,Euhemer. Przeglad Religioznawczy” - czasopismo religioznawcze zalozone w 1957 roku przez
Stowarzyszenie Ateistow i Wolnomyglicieli, przeksztalcone w 1960 roku w organ Polskiego
Towarzystwa Religioznawczego. Poczatkowo krzewilo kulture laicka, z czasem stalo sie
interdyscyplinarnym czasopismem naukowym, drukujagcym oprécz rozpraw teoretycznych,
sprawozdania z badan nad religijnoécig oraz przeklady tekstow zZrédtowych (Rode 1998).

72 Zartobliwie nazywanego przez niego w pozniejszym okresie ,,technikum pogrzebowym” (por.
film Czapli).
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ktadéw i rekolekeiji, jednak do niego, pomimo zachety ze strony rektora’ i wielu
wykladowcéw, w tym ,,jego mistrza”, jak nazywat ks. Gawlika™, po wakacjach juz
nie wrocil. Po jego opuszczeniu we wrzesniu 1963 roku wraz z bratem wyjechat
do Lukowic Brzeskich”, gdzie zatrudnil si¢ w charakterze nauczyciela historii
i jezyka polskiego w szkole podstawowej. Juz wtedy ujawnil swoja kreatywnos¢,
wykorzystujac dzieta plastyczne i muzyczne dla ilustracji tresci omawianych
utwordéw literackich. Tak bylo w przypadku analizy opowiadania Jarostawa
Iwaszkiewicza pt. ,,Ikar”, ktora polaczyl z prezentacja (inspirujacego pisarza) ob-
razu holenderskiego malarza Pietera Bruegla (1525-1569), zatytulowanego ,,Pej-
zaz z upadkiem Ikara”, oraz z kompozycja muzyczng rosyjskiego klasyka muzyki
XX wieku Sergiusza Prokofiewa™. Odwotywanie si¢ do tak réznych gatunkéw
tworczosci i do tego wywodzacych si¢ z tak réznych kregéw kulturowych, jak na
tamte czasy bylo bardzo nowatorska forma ksztalcenia, ktora nie tylko utatwiala
uczniom zrozumienie i zapamietanie przekazywanych tresci, stymulowata ich
wyobraznie, rozwijata krytyczne myslenie, rozbudzatla intelektualng ciekawos¢,
ale przede wszystkim $wiadczyla o wielkich predyspozycjach Gutkowskiego do
wykonywania tego rodzaju pracy. Cho¢ nie ma pewnosci, czy udalo mu sie, tak
jak zamierzal, ,,zrobi¢ pedagogiczng mature””’
poza talentem do nauczania mial takze pewne umiejetnosci pedagogiczne, kto-
re najwczesniej zauwazyl i probowal ukierunkowac jego wychowawca i nauczy-
ciel jezyka polskiego w Liceum w Lubartowie — Jozef Lulek (1905-1988)7. Jako

, nie mozna jednak nie dostrzec, ze

73 Zdaniem ks. Alojzego Slésarczyka — dr prawa kanonicznego, wyswieconego w 1966 r. we
Wroclawiu - ks. rektor Latusek nie widzgc zadnego powodu mogacego dyskwalifikowaé
Gutkowskiego jako kleryka i przysztego ksiedza, przez dtugi czas nie chcial zgodzi¢ si¢ na jego
odejécie z seminarium.

7 Adnotacja J. Gulkowskiego naniesiona recznie na kopii wywiadu udzielonego J. Zalewskiemu
(2014, s. 325, PAN Arch. W-wa, materialy J.G. sygn. III. 558).

7> Lukowice Brzeskie (niem. Laugwitz) — wie§ polozona w wojewddztwie opolskim w gminie

Skarbimierz, wymieniona w staropolskiej formie ,Lukowicz” w laciiskim dokumencie

wydanym w 1347 roku przez Bolestawa ksiecia $laskiego (por. Griinhagen 1870, s. 19). Na

terenie tej miejscowosci znajduje si¢ zabytkowa XVI-wieczna §wiatynia ewangelicka, obecnie
rzymsko-katolicka pw. Tréjcy Swietej, z gotycko-renesansowym detalem architektonicznym

i fragmentarycznie zachowanym gotyckim wystrojem malarskim; wieza z 1723 roku oraz

dawny cmentarz przyko$cielny (Chrzanowski, Kornecki, Zlat 1961, s. 86-88).

Relacja dr. Adama Goérniaka na podstawie rozmowy z Gutkowskim.

Por. niepublikowany list Mariana Tarnowskiego do Jerzego Guikowskiego z dnial6.1X.1963 r.

(PAN Arch. W-wa, materialy J.G. sygn. III. 558).

7 Lulek byl absolwentem Wydzialu Nauk Humanistycznych KUL-u, na ktérym w 1933 r.
uzyskal tytul magistra filozofii w zakresie filologii polskiej; w czasie II wojny $wiatowej
zajmowal sie tajnym nauczaniem; aresztowany przez Niemcdw, pod zarzutem uchylania si¢ od
zarzadzonej przez okupanta rejestracji polskich oficeréw, otrzymal wyrok $mierci zamieniony
na pie¢ lat ciezkiego wiezienia, ktdre opuscil dopiero w lipcu 1944 r. Po wojnie wrécit do
zawodu nauczycielskiego; w LO w Lubartowie pracowal od 1954 r., prowadzac bardzo
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doswiadczony i kochajacy mlodziez pedagog, dla ktérego kultura jezyka byta
»przejawem patriotyzmu, a estetyka mowienia — forma wychowania przez sztu-
ke” (Smolarz 1990, s. 278), otoczyl on szczegdlna opieka tego nietypowego ucznia,
umozliwiajagc mu, obok przynalezno$ci do odnowionego harcerstwa, dzialalnos¢
w kole polonistycznym, chemicznym, fizycznym i biologicznym; uczestnictwo
w wakacyjnym kursie lalkarskim dla nauczycieli prowadzonym przez artystow
krakowskiej ,,Groteski””® na Zamku Lubelskim; a nawet zalozenie na terenie
szkoty Teatru Lalek®, dla ktorego Gutkowski przygotowal adaptacje jednej z naj-
stynniejszych basni ze zbioru ,Tysigca i jednej nocy”, ,,Ali Baby i 40-stu rozboj-
nikow” oraz basni ludowej spisanej przez Braci Grimm ,,O rybaku i ztotej rybce”,
tacznie z projektem scenografii calego przedstawienia (zyciorys Gulkowskiego,
ze zbiorow A. Zalewskiego). Zaangazowanie go w tak ré6znorodne formy dziatal-
nosci, szczegdlnie ukazujace piekno jezyka, wartosci tradycji i kultury polskiej,
nie tylko pogtebilo zaszczepiong w nim przez rodzicéw mitos¢ do Ojczyzny®, ale
réwniez wyzwolilo potrzebe dzielenia sie swoja wiedza z innymi.

Niestety, praca w Lukowicach Brzeskich byla tylko epizodem w bogatej bio-
grafii Gulkowskiego. Mimo zawartej umowy z Wydzialem Oswiaty i Kultury
przy Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w Brzegu, gwarantujacej mu prace
w pelnym wymiarze zatrudnienia w ciagu calego roku szkolnego 1963/64%*, po
kilku tygodniach z uwagi na niskie zarobki, ktérych wysokos$¢, jak pisat w po-
daniu o przyznanie mu zapomogi na zagospodarowanie, ,nie przekraczata mie-

szerokg pozaszkolng dzialalno$¢ kulturalno-o$wiatowa adresowang zaréwno do mlodziezy,
jak i dorostych mieszkancéw Lubartowa (Smolarz 1990, 275-281). Nalezal do najbardziej
znanych regionalistow Lubelszczyzny, od 1965 r. zwigzany z Lubartowskim Towarzystwem
Regionalnym, byt jednym z inicjatoréw i wspolredaktoréw rocznika ,Lubartéw i Ziemia
Lubartowska” oraz autorem kilkudziesigciu artykuléw o tematyce regionalnej opublikowanych
w réznych czasopismach i wydawnictwach zbiorowych. Zdaniem Marcina Ruty (1957, s. 2),
przejawial wyjatkowy stosunek do Lubartowa, traktujac to prowincjonalne miasteczko tak,
jakby bylo ono ,,stolicg §wiata, jakby tylko tam warto bylo zy¢ i pracowac i umiera¢”.

Teatr ,Groteska” powstal 9 czerwca 1945 r. z inicjatywy Zofii i Wladystawa Jaremoéw jako
teatr dziecigcy — Teatr Lalki, Maski i Aktora ,,Groteska”, ale obecnie preznie dziala w nim
réwniez scena dla dorostej widowni. W poczatkowym okresie jego istnienia patronowali mu
Stawomir Mrozek i Konstanty Ildefons Galczynski, dlatego na éwczesnej scenie dla dorostych
dominowata polityczna metafora i poezja.

Z informacji Gutkowskiego dopisanej recznie w ksigzce J. Zalewskiego (por. 2014, s. 325, PAN
Arch. W-wa, materialy J.G. sygn. III. 558) wynika, ze z inicjatywy prof. Lulka w teatrze tym
dzialal takze Mieczystaw Burzynski, co zdaniem jego syna Piotra wplyneto p6zniej na wybdr
$ciezki zawodowej zwigzanej z r6znymi osrodkami kultury.

Jak podaje s. Teresilla ze Zgromadzenia Sidstr Felicjanek, ktora pracowata w DPS w Jadwinowie
k/Lublina w czasie, gdy przebywalta w nim matka JG, czesto styszata od niej, ze chcialaby, aby
jej dzieci wyrosty na dobrych Polakéw.

Por. dokument z dnia 2.09.1963 roku w aktach osobowych Guikowskiego, przechowywany
w Arch. Kuratorium O$wiaty w Opolu.
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Fot. 19. Legitymacja pracownicza Jerzego Gutkowskiego z 1964 r.
(ze zbioréw prywatnych Aleksandra Zalewskiego)

siecznych wydatkéw na sél i przyprawy do zupy” (PAN Arch. W-wa, materialy
J.G. sygn. I1I. 558, PAN, podanie do pracodawcy z dnia 9.1X.1963 r.), zrezygnowat
z niej* i przeprowadzil si¢ do oddalonego o 9 km Brzegu. Tam zatrudnit si¢ naj-
pierw na stanowisku referenta d/s zatrudnienia i magazynu w Przedsigbiorstwie
Budownictwa Rolnego, p6zniej na stanowisku instruktora kolportazu i handlu
w Przedsiebiorstwie Upowszechniania Prasy i Ksigzki ,,Ruch”, kierownika dzia-
tu administracyjno-gospodarczego Powiatowego Zwigzku Gminnych Spétdziel-
ni oraz urzednika w Panstwowych Zaktadach Wydawnictw Szkolnych. W czasie
jego pobytu w ww. miejscowosci, konkretnie w roku 1966 roku, podczas obcho-
dow Milenium Chrztu Polski doszlo do tzw. ,wypadkéw brzeskich”, polegaja-
cych na brutalnym stlumieniu przez oddzialty ZOMO i funkcjonariuszy stuzby
bezpieczenstwa wystapien ludnosci w obronie mienia ko$cielnego i duchownych
usunietych z domu parafialnego przy pl. Zamkowym?®*. Nigdzie nie zachowal sie
$lad uczestnictwa Jerzego Gutkowskiego w opisanych wydarzeniach ani repre-
sjach, bedacych jego udzialem. Prawdopodobnie ich nie doswiadczyl, skoro przez
jaki$ czas nadal pracowal jeszcze PZWS w Brzegu, a nastepnie w 1967 roku ze
wzgledu na klopoty mieszkaniowe zatrudnit si¢ w filii tych zakladow w odlegltym
Parczewie, skad po kilku miesigcach wyjechal w towarzystwie brata Stanistawa
do Warszawy.

8 Przy pelnej akceptacji tego faktu przez matke, ktora pisala do niego: ,Dobrze zrobiles,
ze porzucile$ prace w tej szkole, gdyz za takie marne pienigdze nie oplacalo (...) uzera¢ sie
z dzie¢mi” (PAN Arch. W-wa, materialy J.G. sygn. III. 558, list Marii Gutkowskiej do JG z dnia
8.XI1.1963 1.).

8 Por. https://brzeg.pl/miasto/rys-historyczny.
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5. Jerzy Guikowski jako student Wydzialu Filozofii
Chrzescijanskiej Akademii Teologii Katolickiej oraz doktorant
Instytutu Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii Nauk

W Warszawie, po zdaniu egzaminéw wstepnych oraz dodatkowego egzaminu
z historii filozofii, teorii poznania i logiki, Guikowski rozpoczal od drugiego
roku studia na Wydziale Filozofii Chrzescijaniskiej Akademii Teologii Katolic-
kiej, o ktorej ks. prof. Jozef Mandziuk (2004, s. 294-295) pisal, Ze byta zlokalizo-
wana w miejscu, ,,najbardziej przemodlonym w stolicy Rzeczypospolitej Trojga
Narodéw” oraz ze powstala ,w okresie szalejacego stalinizmu” na zgliszczach
zlikwidowanych dwdch poteznych osrodkéw mysli teologicznej, jakim byty Wy-
dzialy Teologii Katolickiej w Krakowie i Warszawie.

Ich poczatek przypadl na rok 1968, ktéry byl pigtnastym rokiem istnienia
ATK jako samodzielnej uczelni i ktory za Stepniem (1988, s. 2-3) mozna scha-
rakteryzowac jak ,bardzo niespokojny rok dla calego swiata. Silne drzenie, meta-
forycznie porownywalne do gwattownego trzesienia ziemi przebiegalo przez caly
glob, poczynajac od potkuli zachodniej, od wybrzezy Pacyfiku, przez Europe,

Fot. 20. Gmach Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie w latach 70-tych XX w.
(ze zbioréw prywatnych Piotra Latawca)
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Fot. 21. Jerzy Gultkowski jako student WFCH ATK
(ze zbioréw Arch. UKSW)

nie ominelo tez krajow dalekiej Azji. [...]. W drugiej potowie lat sze$¢dziesigtych
wchodzito w Zycie dojrzale nowe pokolenie. Urodzone, wychowane i uformowa-
ne po II wojnie §wiatowej wnosito wlasng, odmienng od pokolen poprzednich,
wizje $wiata. Inne marzenia i dazenia. Wszystkich z tego pokolenia (...), laczyla
odmowa aprobaty dla zastanego $wiata i porzadkéw w nich panujgcych”. Wyste-
pujace na calym $wiecie niepokoje, obok cech ogélnych, miaty réwniez ,,znamio-
na szczegllne, charakterystyczne dla danego regionu i kraju. W Polsce do tych
ostatnich nalezaly przede wszystkim nastroje patriotyczne i one to wlasnie nada-
waly zabarwienie wystgpieniom polskiej mtodziezy w 1968 roku” (tamze, s. 4).
Nie wiadomo, w jakim stopniu Gutkowski, ktéry z natury byt buntownikiem,
w czasie studiow uzewnetrznial swojg wrazliwos¢ na kwestie suwerennosci na-
rodowej. Na podstawie jego wczesniejszej dziatalnosci opozycyjnej oraz faktu,
ze pochodzit ,,z rodziny niepogodzonej z rzeczywistosciag powojennej komuni-
stycznej Polski” (J. Zalewski 2014, s. 323), mozna przypuszczaé, ze kwestie te
byty dla niego nadal niezwykle istotne, jednak w tym okresie schodzily na dalszy
plan z powodu powaznych klopotéw rodzinnych, zwigzanych kolejno z zawale-
niem si¢ wynajmowanego przez rodzicow domu®, depresja i samobdjcza $mier-

8 Zanim po interwencji Jurka jego matka otrzymatla lokal zastgpczy ,musiala dostownie wcigz
przemieszczaé 16zko z ojcem obloznie chorym, by nie padal na niego deszcz” (zyciorys
Gutkowskiego, ze zbioréw A. Zalewskiego).
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cig brata — Zbyszka®, $miercig ojca, a takze stanem zdrowia brata — Stanistawa.
Tym krytycznym wydarzeniom towarzyszyla ogromna troska Gulkowskiego
o zapewnienie $rodkéw do zycia dla siebie i pozostajacego pod jego opieka ro-
dzenstwa. O tym, jak bardzo zaangazowal si¢ on w rozwigzywanie rodzinnych
probleméw, $wiadczy zaréwno tres¢ jego korespondencji prowadzonej z matka,
w ktorej gtéwnie przewijala si¢ sprawa kondycji psychicznej obu braci; jak i zapis
wywiadu udzielonego J. Zalewskiemu (tamze, s. 326), w ktérym z pewnym dy-
stansem, juz na chfodno opowiadal o tym, ze nie zdotal uchroni¢ najmlodszego
brata przed odebraniem sobie zycia, oraz ze nie majac pieniedzy na jego pocho-
wanie, musial zatrzymac fure, proszac jej wlasciciela o zawiezienie trumny z cia-
tem do kaplicy cmentarnej. Z podobnym dystansem wypowiadal si¢ na temat
drugiego brata, ktérym, z powodu jego zaburzen psychicznych, raka nerki, gruz-
licy ptuc oraz urazu konczyn dolnych doznanego w wyniku potracenia przez
samochod, zajmowal sie przez 40 lat. Wspolnie z nim wynajmowal mieszkania,
utrzymywal go, odwozil do szpitali, chronil przed okradaniem ,,przez réznych
bandzioréw” (tamze, s. 331). Oczywiscie, aby pokry¢ wszystkie wydatki, musial
cigzko pracowaé w spotdzielni studenckiej lub udziela¢ korepetycji. Dorabiat tez
redagujac rozne prace. W poszukiwaniu spokoju, zakidconego przez nocny i bar-
dzo niespokojny tryb Zycia brata Stanistawa, czesto uciekal z domu do ,nocle-
gowni” lub przemieszkiwal na Dworcu Wschodnim.

W takich warunkach przebiegaly jego studia, ktore zakonczyl z kilkumie-
siecznym opdznieniem w 1974 roku, z wynikiem bardzo dobrym, uzyskujac
tytutu magistra filozofii chrzescijanskiej w zakresie historii filozofii. Jego praca
magisterska, zatytulowana Zagadnienie interpretacji rozréZnienia miedzy ,esse”
i ,id quae est” w ,De hebdomadibus” Boecjusza a geneza egzystencjalnej teorii
bytu, zostala wysoko oceniona zaréwno przez jej promotora — prof. Mieczystawa
Gogacza, jak réwniez przez recenzenta — ks. prof. Bronistawa Dembowskiego,
ktéry podkredlil, ze ,,Gutkowski przeprowadzil gruntowng analize rozréznie-
nia” poje¢ zaréwno w ,,De habdomadibus” Boecjusza, jak i w komentarzach sre-
dniowiecznych, ,,przedstawil ponadto krytycznie interpretacje dokonane przez
wspolczesnych mediewistow” oraz ,,dal wlasna probe interpretacji tego zagad-
nienia” (PAN Arch. W-wa, materialy J.G. sygn. III. 558).

Tym, co uzasadnialo zainteresowanie tym wlasnie tematem, wokdt ktorego
w duzym stopniu koncentrowala si¢ pdzniejsza naukowa dziatalnos¢ Gulkow-
skiego, byta fascynacja postacig czotowego mysliciela wczesnego $redniowiecza,
jakim byl Anicius Manlius Torquatus Severinus Boethius (480-525)*. Mozna

8 Absolwenta Wydzialu Mechanicznego Energetyki i Lotnictwa Politechniki Warszawskiej.
8 Znany jako Boéthius lub Boetius, rzadziej: Boethus; czczony takze jako §w. Seweryn z Pawii.
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ja odnalez¢ w jednej z pierwszych publikacji Gulkowskiego (1975, s. 469-470),
informujacej, ze ,,Boecjusz byt ostatnim filozofem rzymskim, nie tylko jako ro-
dowity Rzymianin, lecz takze jako ostatni bezposredni kontynuator tradycji hel-
lenskiej (platonsko-arystotelesowskiej i neoplatoniskiej) oraz rzymskiej, przede
wszystkim epikurejsko-stoickiej, reprezentowanej niegdys$ przez Lukrecjusza,
Cicerona, Seneke i Marka Aureliusza. Zarazem jest pierwszym filozofem no-
wego germansko-lacinskiego $wiata, ktéremu umozliwil nawigzanie do zréodet
przemijajacej i zanikajacej wowczas kultury antycznej, kladac fundamenty pod
nowy $redniowieczny styl myslenia i interpretacji otaczajacego $wiata. Narzucit
on scholastykom podstawowy zasob poje¢ filozoficznych, wyposazyt ich w me-
tode dociekan badawczych, pozostawil zywy wzor filozofa, ktory - jak niegdys
Sokrates, a potem Tomasz Morus — potrafil by¢ wiernym gloszonym zasadom az
do $mierci. Zastugg Boecjusza bylo uporzadkowanie calej dotychczasowej wie-
dzy teoretycznej nagromadzonej przez wiele pokolen greckich i rzymskich mysli-
cieli i to przede wszystkim wiedzy humanistycznej, bedacej podstawa wszelkiej
ludzkiej kultury. Czlowiek bowiem, jak mawial Arystoteles, jest zwierzeciem ro-
zumnym, totez ,wszyscy ludzie wiedzie¢ pragna z natury” i chociaz ,,dociekanie
prawdy jest i trudne i tatwe...”, na drodze tych poszukiwan trzeba nieraz ,za-
gluszy¢ nawet serdeczne uczucia”, bo prawde stawiac trzeba wyzej nad wszystko.
To wlasnie przekonanie Boecjusz ugruntowat na zawsze w kulturze europejskiej,
ktorej jestesmy spadkobiercami i kontynuatorami”.

To poczucie bycia spadkobiercg i kontynuatorem kultury europejskiej pojawi-
to si¢ u Gutkowskiego jeszcze w trakcie studiéw, podczas ktérych mial mozliwos¢
zdobycia gruntownej wiedzy z zakresu historii filozofii, metafizyki, teorii pozna-
nia, logiki, fenomenologii, etnografii, estetyki i metodologii badan naukowych,
przekazywanej przez tak wyjatkowych profesoréw, jak ks. Kazimierz Ktésak, ks.
Tadeusz Slipko, ks. Hieronim Eugeniusz Wyczawski, ks. Edmund Morawiec, ks.
bp. Bronistaw Dembowski, ks. Jozef Iwanicki, ks. Jan Piotr Stepien, Zofia Wto-
dek, Wtadystaw Senko, ks. kard. Marian Jaworski, Andrzej Péttawski, ks Sta-
nistaw Kaminski, Maria Szyszkowska, ks. bp. Bohdan Bejze, ks. Jézef Tischner,
Wiadystaw Strézewski, Barbara Skarga, Hanna Rosner, Stefan Swiezawski, Wta-
dystaw Tatarkiewicz, Aleksander Godlewski, Andrzej Siemianowski oraz Mie-
czystaw Gogacz.

Ten ostatni z wymienionych profesoréw, zaliczany do grona wybitnych twér-
cow kultury, doskonale wyksztalcony, o szerokim wachlarzu zainteresowan
naukowych z zakresu takich dyscyplin jak: historia filozofii, antropologia filo-
zoficzna, dzieje metafizyki bytu, ascetyka chrzedcijanska i mistyka katolicka;
jednoczesnie wielki ,erudyta o charakterystycznej osobowosci, ktérg wyznacza
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Fot. 22. Wnetrze biblioteki w ATK w latach 70-tych XX w.
(ze zbioréw Arch. UKSW)

bezkompromisowe oddanie prawdzie i dobru” oraz niezwykta zyczliwos¢ dla lu-
dzi (por. Klimski, Andrzejuk 1997)%, okazal si¢ mezem opatrznosciowym w zy-
ciu Gutkowskiego. O roli, jaka prof. Mieczystaw Gogacz odegral w naukowym
rozwoju swoich studentéw, swiadcza wypowiedzi uczestnikéw sympozjum na-
ukowego zorganizowanego z okazji jego 70-tych urodzin oraz 30-lecia pracy na
stanowisku kierownika Katedry Historii Filozofii na Wydziale Filozofii Chrze-
scijanskiej ATK. Wsrod tych wypowiedzi na szczegdlng uwage zastuguja reflek-
sje absolwenta historii filozofii, dr. Marka Prokopa®, ktéry podzielit sie swoimi
wspomnieniami ze studiow w ATK odbywanych pod kierunkiem prof. M. Go-
gacza: ,Juz na pierwszym roku studiéw mieliSmy proseminarium z Profesorem.
Bylo to miejsce nieustannych potyczek i bitew. Z naszym niewielkim bagazem
intelektualnym wyniesionym z liceum, (...), nie stanowilismy zbyt powaznego

8 Dorobek naukowy prof. Gogacza obejmuje kilkadziesiat ksigzek oraz kilkaset artykuldow
o tematyce filozoficznej, pedagogicznej i teologicznej, ktorych spis opracowali Andrzejuk
i Klimski (1997, 2006).

8 Marek Prokop - dr studiéw arabistycznych na Uniwersytecie w Poitiers (Francja), kierownik
Dziatu Rekopiséw Biblioteki Polskiej w Paryzu, prezes Centre de Recherche Philosophique,
wydawca i redaktor naczelny dwumiesiecznika ,Journal Philosophique”, autor ksigzki
»Podréze z Awicenna” (por. Plotka, Pylat, Andrzejuk 2014).
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partnera w dysputach filozoficznych, natomiast pewnym zagrozeniem byl nasz
zapal i zacieto$¢ w stawianiu pytan. Profesor z fagodnoscig i spokojem wyjasniat
kazda trudnos¢. W koncu zaproponowat nam zalozenie studenckiego Kota Filo-
zoficznego”, a nastepnie organizacje Ogodlnopolskich Studenckich Sesji Nauko-
wych oraz podpisanie kontraktéw z redakcja miesiecznika ,,Novum” ,,na pierw-
sze w zyciu artykuly” (por. Klimski, Andrzejuk 1997, s. 186)°.

Jak podaje Kazimierz Szalata (1981, s. 257), jednym z bardziej aktywnych
czlonkéw Kota Naukowego Studentéw Filozofii ATK byt Jerzy Gutkowski, ktory
na zebraniach organizowanych przez Koto cz¢sto podejmowat polemiki i dysku-
sje dotyczace zagadnien wchodzacych w zakres wykladanej przez prof. Mieczy-
stawa Gogacza metafizyki i historii sredniowiecznej, zazarcie bronigc wtasnego
stanowiska wbrew pogladom atekowskich pracownikéw naukowych. Uczestni-
czyl tez w zainicjowanych przez Koto w 1971 roku tygodniowych sesjach filozo-
ficznych na ATK, dzielac si¢ swoimi przemysleniami nie tylko z osobami z wta-
snego $rodowiska, ale réwniez z przedstawicielami réznych osrodkow zycia filo-
zoficznego w Polsce oraz przedstawicielami prasy naukowe;j i katolickiej. M.in.
w roku akademickim 1969/1970 na zebraniu po§wieconym problematyce tradycji
polskich kot filozoficznych wyglosit interesujacy referat pt. ,,Dziatalnos¢ kot filo-
zoficznych i prady umystowe w filozofii polskiej XX wieku” (Lewek 1971, s. 476),
za$ w maju 1972 roku, na IT Ogdlnopolskiej Sesji Naukowej poswigconej ,,Roli fi-
lozofii w kulturze”, oméwit zagadnienie dotyczace ,,Filozofii i kultury w Srednio-
wieczu” (Szalata 1981, s. 259). To ostatnie wystapienie Gulkowskiego zostalo od-
notowane w uczelnianym kwartalniku ,,Studia Philosophiae Christianae” (por.
Klimski 1973, s. 281) oraz w wersji rozszerzonej w ,,Biuletynie Informacyjnym
ATK” z roku 1973 (por. Studencka Sesja Naukowa 1973, s. 43), w ktérym pod-
kreslono, iz przedmiotem jego rozwazan bylo ustalenie ,jakie pojecia filozofii
i kultury wystepowaly w Sredniowieczu. Okazuje sie, Ze mozna okresli¢ kulture
jako to, co istnieje poza realnie istniejacym porzadkiem rzeczywistosci i poza
podmiotem poznajgcym. Przy takim ujeciu kultura bedzie na miare teorii filozo-
ficznych, ktdre sa interpretacja rzeczywistosci. Rozwazajac tresci wykladu zasta-
nawiano si¢ w dyskusji nad relacja miedzy kultura i filozofig. Pytano, czy kultura
musi miec za podstawe metafizyke, czy tez np. epistemologie z ontologig. Wydaje

% Na podstawie zebranych dokumentéw udalo sie ustali¢, iz wlasciwie Koo Filozoficzne istniato
na ATK jeszcze za czasow poprzedniego kierownika Katedry Historii Filozofii ATK - ks. prof.
Piotra Chojnackiego, jednak nie przejawialo woéwczas wiekszej aktywnosci (Szalata 1981,
s. 256). Gdy jego kuratorem byl prof. Mieczystaw Gogacz, w roku akademickim 1969/1970
skupialo 33 studentéw, ktérzy w ciagu roku swej dziatalno$ci zorganizowaliaz 15 zebran (Lewek
1971, s. s. 476); w roku akademickim 1970/1971 - skupialo 35 studentéw, ktorzy zorganizowali
7 zebran (,,Biuletyn Informacyjny ATK”, 1971, s. 36); natomiast w roku 1973/1974 - skupialo
32 student6w, ktérzy zorganizowali 9 zebran (Biuletyn Informacyjny ATK 1974, s. 50-51).
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sie, ze obie dajg si¢ realizowac. Problem jednak polega na bogactwie interpretacji,
jakie osiaga si¢ uprawiajac filozofi¢ w ramach tej czy innej koncepcji™'.

Do problematyki zwigzku pomiedzy kultura a filozofia powrécono na VIII
Ogolnopolskiej Studenckiej Sesji Naukowej, zorganizowanej na ATK w 1978 roku
w celu omdwienia réznych sposobéw pojmowania bytu i koncepcji przedmiotu
filozofii, na ktérej prof. Gogacz ,,stwierdzil, ze obejmujac refleksja dzieje mysli
ludzkiej, kultura jawi si¢ nam jako zesp6t dziet i dziedzin wyrazajacych zycie du-
chowe czlowieka, bedace wynikiem rozumienia rzeczywistoéci oraz podlegania
wytworom, dzielom utrwalajacym te rozumienia. Niektére dziedziny dominuja
w pewnych okresach”, (...), oprécz nich ,zjawiajg si¢ stale tematy wyznaczone
pytaniami i istotnymi potrzebami cztowieka. Te pytania i odpowiednio sformu-
fowane odpowiedzi wyrazone s w takich dziedzinach, jak filozofia i teologia”,
ktére sposrdd innych dziedzin kultury wyroéznia ,to, Ze ich autorem jest sama
rzeczywisto$¢ rozpoznana intelektem dla filozofii, oraz w akcie wiary, jako ze-
spot relacji z Bogiem, dla teologii. I wlasnie to, ze autorem i weryfikatorem filozo-
fii jest sama rzeczywistos$¢, czyni ja dziedzing niezastapiong w kulturze, dziedzi-
ng ustalajacg rozumienie czlowieka i rzeczywisto$ci jawigcej sie nam jako zespot
realnie istniejacych bytow” (za: Szatata 1979, s. 240).

Podobne stanowisko w sprawie relacji pomiedzy kulturg a filozofig zajmowat
réwniez Gulkowski. W czasie studidw miat on wiele mozliwosci skonfrontowa-
nia swojego stanu wiedzy z wiedzg wyktadowcéw oraz starszych kolegdw, znacz-
nie lepiej zorientowanych w zagadnieniach filozoficznych, co nie tylko przyczy-
nilo si¢ do poglebienia jego zainteresowania tymi dziedzinami, ale takze stalo
sie impulsem do podjecia dziatalnosci publicystycznej, zapoczatkowanej jeszcze
przed zakonczeniem edukacji dwoma artykutami.

Pierwszy z tych artykuléw (1972), poswiecony interpretacji poje¢ uzywanych
przez Boecjusza w traktacie ,De Hebdomadibus”, stanowi wprowadzenie do pra-

8 Obok Guikowskiego oraz wspomnianego juz Marka Prokopa, Pawla Bromskiego (profesora
i rektora Wyzszej Szkoly Stosunkéw Miedzynarodowych i Amerykanistyki w Warszawie),
Tomasza Rodowicza (historyka filozofii, aktora, muzyka, rezysera) i Jolanty Rybinskiej,
w niniejszej sesji naukowej uczestniczyli takze Wactaw Bucichowski (1947-1992) i Brunon
Janusz Rucinski (1949-1975), zaliczani do najzdolniejszych studentéw z rocznika Gutkowskiego.
Bucichowski, ktéry wyglosil wowczas referat ,,O roli humanistyki w §wiecie wedlug Maritaina”,
w 1979 r. uzyskal stopien doktora nauk humanistycznych za prac¢ przygotowana pod
kierunkiem prof. Zofii Wtodek pt. ,,Zrédla i idee spoleczno-polityczne eklezjologii Benedykta
Hesse. Edycja i analiza wybranych tekstow”, a nastepnie podjat prace naukowa w Instytucie
Tomistycznym Ojcéw Dominikanéw w Warszawie, wnoszac istotny wklad w rozwdj polskiej
mediewistyki; natomiast Rucinski, ktéry wystapil z referatem pt. ,Humanistyka wobec $wiata
wspoélczesnego”, jeszcze w czasie studidw opublikowat kilka cennych artykuléw w ,,Studiach
Philosophiae Christianae”, po uzyskaniu magisterium podjat studia doktoranckie w PAN,
niestety nieskoficzone z powodu jego naglej §mierci.

67



Anna Hryniewicka

cy magisterskiej”? ukierunkowanej na znalezienie odpowiedzi na pytanie ,czy
zachodzi jakis$ zwigzek pomig¢dzy boecjanskim przeciwstawieniem miedzy ,.esse”
a »id quod est”, wprowadzonym przez Boecjusza w ,,De hebdomadibus”, a awice-
niansko-tomistycznym rozréznieniem pomiedzy istnieniem a istota” (por. Gul-
kowski 1976, s. 211), jednakze koncentruje si¢ wylacznie na analizie i krytycznej
ocenie ,,rozbieznosci interpretacji tych samych tekstow w kilku réznych pracach
Gilsona” (Gulkowski 1972, s. 254).

Natomiast drugi artykul, przygotowany w ramach pracy seminaryjnej na
IV roku studiéw, omawia niestychanie istotne dla cztowieka problemy dotyczace
czasu, wiecznosci i wiekuisto$ci, odwolujac sie do filozofii Plotyna, bedacej we-
dlug okreslenia Krokiewicza (1972, s. 33) ,,ostatnim systemem tworczym w dzie-
jach filozofii starozytnej”, wyznaczajacym ksztalt calej kultury kregu $réd-
ziemnomorskiego (za: Gutkowski 1973, s. 348). Jak twierdzil, cytowany przez
Gutkowskiego (tamze, s. 348) Adam Krokiewicz (tamze, s. 23 i 330), system ten
»zjednoczyl organicznie nauke Platona z nauka Arystotelesa i z nauka stoikéw
oraz wchlonal neopitagoreizm, tak ze stal si¢ uniwersalng filozofig grecka”, z kto-
rej czerpie inspiracje zaréwno $redniowiecze greckie, arabskie i tacinskie, jak
i renesans, nowozytnos¢, a takze wspolczesna fenomenologia, egzystencjalizm,
tomizm oraz marksizm. Do motywdéw wyplywajacych z tego systemu nawiazuje
réwniez w swojej publikacji Gulkowski, ktéry po kroétkiej charakterystyce formy
literackiej i metody wyktadu Plotyna, podejmuje probe rekonstrukcji przebiegu
i treéci jego analiz dotyczacych wymienionych poje¢, podkreslajac, iz od czaséw
Platona, Arystotelesa i Plotyna weszly one ,,na state do aparatury pojeciowej filo-
zofii, teologii i nauki” (tamze, s. 348).

Sposoéb prezentacji zasygnalizowanych w niniejszych artykulach tematow,
wskazujacy na wspaniale rozeznanie Gutkowskiego w literaturze przedmiotu,
doskonalg znajomo$¢ metodologii badan naukowych, samodzielno$¢ myslenia,
ogromng erudycje oraz rzadko spotykang umiejetno$¢ operowania jezykiem
greckim, lacinskim i hebrajskim®, ulatwiajaca czytanie, przeklad oraz analize
oryginalnych tekstéw filozoficznych, otworzyl przed nim mozliwos¢ zrobienia
kariery naukowej, ktora jednak nie zostala w pelni zrealizowana z powodu braku
wsparcia ze strony instytucji naukowych. Jak wynika z zachowanego przez Gul-
kowskiego dokumentu, jego starania o przyjecie na studia doktoranckie w In-
stytucie Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii Nauk popart prof. Mieczystaw

2 W caloéci opublikowanej w 1976 oraz wznowionej w okresie pdzniejszym w wersji
elektronicznej.

% Gulkowski byt poliglota, znat réwniez dobrze jezyk rosyjski, niemiecki i angielski (por. PAN
Arch. W-wa, materialy J.G. sygn. III. 558, kwestionariusz osobowy).

68



Refleksje nad zyciem Jerzego Gutkowskiego. ..

Gogacz, ktéry 25 czerwca 1974 roku zwrdcit si¢ do wladz PAN z nastepujacym
pismem:

Na prosbe mgr Jerzego Guikowskiego, w zwigzku z jego ubieganiem si¢ o przy-
jecie na Studium Doktoranckie, uprzejmie o§wiadczam, ze przygotowal on pod
moim kierunkiem prace magisterskg na temat ,esse” i ,,id quod est” w ,,De heb-
domadibus” Boecjusza. Jego praca jest erudycyjnym zreferowaniem gléwnie $re-
dniowiecznych i wspdlczesnych recepcji, a zarazem analiz tekstu Boecjusza. Mgr
J. Gultkowski dochodzi do ciekawych wnioskéw naukowych, co czyni jego prace
ogromnie warto$ciowym studium dla mediewistyki wspdlczesnej. Jest pilnym
szperaczem i erudyta, dobrze przygotowanym do podejmowania tematéw na-
ukowych. Ogromnie skromny, ukryty za specyficznym stylem bycia, jest auten-
tycznym badaczem o duzej miary usprawnieniach intelektualnych (PAN Arch.
W-wa, materiaty J.G. sygn. III. 558).

Mimo pomyslnego przebiegu egzaminu, sprawa przyjecia Guilkowskiego na
wymarzone przez niego studia doktoranckie byla mocno zagrozona, o czym
$wiadczy tres$¢ zaswiadczenia sporzadzonego w maju 1975 roku® przez Kierow-
nika Studium Doktoranckiego — doc. dr. hab. Juliusza Domanskiego oraz Prze-
wodniczacego Komisji d/s Studiéw Doktoranckich IFIS PAN - doc. dr. hab. Ta-
deusza Pluzanskiego, w ktérym zostaly podkreslone nastepujace fakty:

Na studium doktoranckie w Instytucie Filozofii i Socjologii PAN zglosit sie¢ mgr
Jerzy Gulkowski, byly student Wydziatu Filozofii Akademii Teologii Katolickiej
w Warszawie, jako kierunek studiow obierajac sobie historie filozofii $rednio-
wiecznej, a jako temat pracy doktorskiej antropologie filozoficzng Witelona. Na
kolokwium wstepnym mgr Gulkowski uzyskal note dobra plus i wedle zgodnej
opinii wszystkich cztonkéw Komisji Egzaminacyjnej wykazat niewatpliwg przy-
datno$¢ do pracy naukowej w obranej dziedzinie. Zostal tez zakwalifikowany
do przyjecia, przy czym wobec duzej iloéci bardzo dobrych kandydatéw, Dyrek-
cja IFiS na wniosek Komisji Egzaminacyjnej wystgpila dla mgr Gultkowskiego
o miejsce dodatkowe. Wiadze PAN odmoéwily jednak powigkszenia ilosci miejsc
na filozofi¢, wskutek czego mgr Gulkowski ostatecznie nie zostal przyjety na stu-
dia doktoranckie.

Biorgc pod uwage bardzo dobre przygotowanie mgr Gutkowskiego w zakresie hi-
storii filozofii, jego dobra znajomos¢ taciny, a takze fakt, Ze ma on juz na swym

% Prawdopodobnie zaswiadczenie to zostalo wydane na prosb¢ Gultkowskiego w zwiazku
z ponowng proba ubiegania si¢ o status doktoranta.
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koncie kilka wartosciowych publikacji z zakresu filozofii starozytnej i $rednio-
wiecznej w czasopismach naukowych (,Meander”, ,Studia Philosophiae Chri-
stianae”) Komisja d/s Studiéw Doktoranckich IFiS PAN poleca go jako ewentu-
alnego kandydata na studia doktoranckie w o$rodkach naukowych, ktére by sie
interesowaly ksztalceniem kadry w filozofii starozytnej i Sredniowiecznej” (PAN
Arch. W-wa, materialy J.G. sygn. III. 558).

O tym, jak ostatecznie zostala zatatwiona powyzsza sprawa, mozna wniosko-
wac na podstawie fragmentu curriculum vitae Gutkowskiego (tamze), z ktoérego
wynika, iz w 1975 roku wydrukowano jego prace magisterska oraz przyjeto go na
studia doktoranckie, ,,acz bez stypendium, najpierw w ATK, a nast¢pnie w IFiS
PAN?”, gdzie uczestniczyl w seminarium prof. Pawla Czartoryskiego, natomiast
prace doktorska o antropologii Witelona pisat pod kierunkiem prof. Juliusza Do-
manskiego.

Aby w pelni zrozumie¢, dlaczego mozliwos¢ wspolpracy z tak wybitnymi
postaciami ze $§wiata nauki, jak prof. Pawel Czartoryski i prof. Juliusz Doman-
ski, byta dla Guikowskiego zaréwno wielkim zaszczytem, jak i wielkg szansa
na wszechstronny rozwdj naukowy, nie wystarczy odwota¢ si¢ do ich biogra-
mow naukowych. Warto rowniez przyjrze¢ sie ich sylwetkom osobowym, ktére
sprawily, ze odegrali oni istotng rol¢ w nauce, edukacji i wychowaniu, a nawet,
jak pisala Malgorzata Bartyzel (2013) o prof. Pawle Czartoryskim (1924-1999),
w ,religii, dzialalnosci opozycyjnej, sporcie, tworzeniu podstaw nowego, post-
komunistycznego panstwa”. Prof. Czartoryski byt nie tylko polskim prawnikiem
i historykiem sztuki, ale réwniez arystokratg ,,z urodzenia i wychowania, ktory
w skomplikowanych dziejach wlasnego rodu potrafit dokona¢ wyboréw najtrud-
niejszych, zachowujac arystokratyzm ducha w antyarystokratycznej, niekiedy
brutalnej peerelowskiej rzeczywistosci” (tamze, s. 297). Przedmiotem jego wiel-
kiej troski, na co zwraca uwage Bogna J. Obidzinska, bylo powolanie Towarzy-
stwa Szkot Zjednoczonego Swiata ukierunkowanego na , ksztattowanie mtodzie-
zy naludzi madrych, szlachetnych, umiejacych wznies¢ si¢ ponad wlasny egoizm,
tworzacych elity odpowiedzialne za losy $wiata, zgodnie z powyzszym opisem,
ludzi, ktérzy przywilej nauki na najwyzszym poziomie opieraja na cnotach, ta-
kich jak uczciwos¢, wspolpraca i stuzba innym”™®. Z kolei o historyku filozofii
starozytnej, Sredniowiecznej i renesansowej oraz filologu klasycznym ze specjali-
zacjg neolatynistyczng — prof. Juliuszu Domanskim (ur. 1927), mozna powiedzie¢
za ks. prof. bp Stanistawem Wielgusem, ze byl on zawsze ,przykiadem niesty-
chanie kompetentnego naukowo, twérczego i bezwzglednie uczciwego uczonego,

% Za: https://www.uwc.org.pl/prof_Pawel_Czartoryski_TSZS.pdf.
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Fot. 23. Jerzy Gulkowski w IFiS UW
(ze zbioréw prywatnychArtura Rodziewicza)

a jego publikacje, nawet te najdrobniejsze, stanowia od lat i niezmiennie - cenny
i catkowicie twodrczy wklad do historii nauki; co wigcej, do historii cywilizacji
euroatlantyckiej, ktora on rozumie jak mato kto ze wspotczesnych i ktdrej funda-
mentalne wartosci przyjat za wlasne, stuzac im przez cale zycie™®.

Wymienieni profesorowie, zdajac sobie sprawe z ponadprzecietnych uzdol-
nient Gulkowskiego oraz z rozleglej wiedzy odzwierciedlajacej stan i zakres jego
zainteresowan, zatroszczyli si¢ o stworzenie mu warunkow do pracy naukowej,
umozliwiajac korzystanie z pracowni zorganizowanej na strychu IFiS UW przy
Czytelni Zbioréw Specjalnych, zwanej w skrécie ,,C-14”. Stopniowo pracownia
ta stala si¢ dla Gulkowskiego jedynym przyjaznym miejscem Zycia, w ktérym
przez kilka lat mégt spokojnie, z dala od powaznych probleméw rodzinnych,
pracowal, odpoczywaé, nawigzywac kontakty z innymi ludzZmi. Jedng z pozna-
nych tam oséb byl dr Artur Rodziewicz, przez wiele lat zwigzany z Wydziatem
Filozofii i Socjologii UW, ktdry opowiedzial ]. Zalewskiemu (tamze, s. 330-331)
o przyczynach swojej przyjazni z Gutkowskim.

% Za:https://www.kul.pl/laureaci-prof-dr-hab-juliusz-domanski,art_9880.html. Stowa te zostaty
wypowiedziane w 2006 roku podczas uroczysto$ci wreczenia prof. J. Domanskiemu nagrody
im. ksigdza Idziego Radziszewskiego przyznawanej przez Zarzad Towarzystwa Naukowego
KUL za caloksztalt dorobku naukowego w duchu humanizmu chrzes$cijanskiego.
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Jeszcze jako student filozofii korzystalem z takiej biblioteki na stryszku i tam spo-
tykalem co jaki$ czas pewnego czlowieka, ktéry chodzil i mamrotat rézne dziwne
rzeczy. Jako$ nikt za bardzo nie wiedzial, po co ten czlowiek i skad ten cztowiek.
Po jakims$ czasie wrecz zaprzyjazniliSmy sie, bo sie okazalo, ze zajmujemy si¢
mniej wiecej tym samym. To znaczy obydwaj zajmowali$my sie restytucja cate-
go dziedzictwa greckiego dla wspolczesnosci. W Panstwie Platona, w X ksiedze,
jest przedstawiona sylwetka Odyseusza, ktorego dusza ma sobie wybra¢ przyszte
zycie i wybiera sobie Zycie bezrobotnego, ktéry bedzie miat duzo wolnego czasu.
Wigc jesli chodzi o pana Jerzego, to on dokladnie czyms$ takim si¢ zajmuje. Jest
przy tym bezkompromisowy. Bardzo mocno akcentowany antybolszewizm i roz-
ne pochodne od tego, to go zdecydowanie odrdznia i sprawia, ze miejsca sobie
nigdzie nie zagrzal i do$¢ trudno mu si¢ zylo. No, nie sprzedawat sie, nie donosit
i dzigki temu jest bardzo wiarygodny w tym, co robi, dlatego Ze nie chodzi na
uktlady, nie wpisuje si¢ w mody akademickie. Uniwersytet to jest miejsce do$¢ po-
datne na rézne mody i sposoby myslenia. Wiele 0séb zajmuje si¢ czy teologia, czy
filozofia, nie uczac sie greki, nie wchodzac w te fundamenty i w efekcie powiela
pewne schematy, ktére wynikaja wylacznie z lektury opracowan. Natomiast, jesli
chodzi o pana Jerzego, to on $ledzi wszystko bezposrednio, fundamentalistycz-
nie, w samych zrdédlach, i przez to jest w stanie zobaczy¢ te rzeczy, ktoérych nie
widzi cala reszta. Jesli chodzi o jego styl zycia, to niewatpliwie on nie chcialby
zy¢ w takich warunkach, w jakich zyje, ale zarazem jest §wiadom tego, Ze to jest
konsekwencja jego wyboru, on po prostu wybrat tak, a nie inaczej. Czasem jest
szczesliwy — jedynie wowczas, kiedy sie zajmuje filozofig, to znaczy, kiedy zajmuje
sie tym, co go faktycznie pasjonuje i wtedy wszystkie te otaczajace nas warunki
materialne nie odgrywaja zZadnej roli.

6. Charakterystyka dorobku naukowego Jerzego Gutkowskiego

Efektem intensywnej pracy naukowej Guikowskiego byly liczne publikacje. Ich
liczba nie jest jednak dokladnie znana, poniewaz nigdzie nie zachowala si¢ pet-
na dokumentacja dotyczaca jego aktywnosci naukowej, a jej odtworzenie jest
bardzo utrudnione z uwagi na brak jego formalnych zwigzkéw z instytucjami
naukowymi oraz wycofanie z bibliotek wielu dawnych tytuléw czasopism. Po-
nadto, cze$¢ publikacji Gutkowskiego, w pelni przygotowana do druku, zawie-
ruszyla si¢ w czasie przeprowadzki do nowego miejsca zamieszkania lub zostata
nieopatrznie wyrzucona przez nie§wiadomych ich wartosci pracownikow opieki
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spolecznej, sprzatajacych mieszkanie podczas jego hospitalizacji. Mimo takich
przeszkdd, opierajac si¢ na informacji podanej przez samego Gutkowskiego, ze
w latach 1972-1983 opublikowal ponad 200 artykuléw (por. jego zyciorys, ze
zbioréw A. Zalewskiego), z duzym prawdopodobienstwem mozna przyjaé, ze
w ciagu calego zycia napisal ich kilkaset, oczywiscie wlaczajac w ten zbidr takze
prace wydawane pod zmienionym nazwiskiem zgodnym z jego przedwojennym
zapisem, pseudonimem lub uzywanymi inicjalami (Gétkowski, ,,Bazyli” Guika”,
»Bazyli Golka”, ,Bazyli Gotka”, ,].G.”, ,B.G™*). Autorce niniejszych rozwazan
udatlo si¢ zebra¢ informacje o 158 pozycjach bibliograficznych, rozproszonych
w réznych ksigzkach i czasopismach naukowych poswieconych problematyce fi-
lozoficznej, w prasie katolickiej lub ogélnotematycznej oraz o 14 maszynopisach
artykuldow przekazanych przez Gulkowskiego red. Joannie Lubienieckiej do ko-
rekty, ktorych dane dotyczace miejsca i roku wydania nie sg znane.

Wigkszo$¢ z jego publikacji zostala zamieszczona:

- w czasopismach uczelnianych, takich jak: ,,Opera Philosophorum Medii
Aevi. Textus et studia” (wyd. ATK), ,,Studia Philosophiae Christianae”
(Wyd. UKSW), ,,Saeculum Christianum” (wyd. UKSW), ,,Ruch Filozo-
ficzny” (Wyd. Polskiego Towarzystwa Filozoficznego oraz Instytutu Filo-
zofii UMK)), ,,Przeglad Filozoficzny” (Wyd. Wydziatu Filozofii i Socjolo-
gii UW), ,,Sztuka i Filozofia” (Wyd. Zakladu Estetyki Instytutu Filozofii
UW);

- w ,Studiach Filozoficznych” - wydawanych przez Instytut Filozofii i So-
cjologii PAN;

- w czasopi$mie ,Meander” - wydawanym przez Komitet Nauk o Kulturze
Antycznej PAN;

- w czasopismach wydawanych przez Chrzescijanskie Stowarzyszenie Spo-
teczne®”, takich jak ,Novum?”, ,Hejnal Mariacki”, ,Za i Przeciw”.

- w ,Wiezi” - nalezacej do najbardziej prestizowych polskich czasopism
spoleczno-kulturalnych, zajmujacych si¢ istotnymi problemami zycia spo-
teczno-politycznego, religii, kultury i historii;

- w tygodniku spoteczno-kulturalnym katolikéw, jakim byly ,Kierunki”,
realizujace zalozenia §wiatopogladowe Stowarzyszenia PAX;

7 Jak twierdzil Gulkowski, to podznogreckie imi¢ Bazyli pochodzace od przymiotnika
»krélewski, cesarski” (basileios, od II wieku wymawiane basilios) oraz od rzeczownika basileus
- ,krol, wédz, cesarz”, zostalo mu nadane jako drugie imie chrzcielne. Nie znalazto to jednak
potwierdzenia w jego dokumentach, co moze sugerowa¢ wybranie tego imienia ze wzgledu na
jego symboliczne znaczenie, pamie¢ dziadka Bazylego Hrankowskiego, lub fascynacje osobg
prof. filozofii Antoniego Bazylego Stepnia.

% Por. Gajkowska, Krol, Swierczyﬁska 1998, s. 242.

% Przeksztalcone w 1998 r. w Unig Chrzescijansko-Spoteczna.
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~ w zeszytach problemowych pt. ,,Zycie i My$l” - prezentujgcych zbiér refe-
ratéw wygloszonych podczas konferencji popularnonaukowych organizo-
wanych takze przez katolickie Stowarzyszenie PAX';

- w czasopi$mie ,Lad” - wydawanym przez Osrodek Dokumentacji i Stu-
diéw Spotecznych, zwigzany z warszawskim Klubem Inteligencji Katolic-
kiej i zespolem redakcyjnym ,,Wiezi”;

- w jednym z pierwszych czasopism opozycji demokratycznej w czasach
PRL, jakim byl tygodnik spoteczno-polityczny pt ,,Glos”.

W pojedynczych przypadkach prace Gutkowskiego byly takze drukowane

w ,,Zyciu Katolickim”, w ,,Ladzie Bozym”, w ,,Znaku”, w ,,Niedzieli”, w ,,Tygodni-
ku Polskim”, w ,,Stowie Powszechnym”, w ,,Zorzy”, w Portalu Mysli Katolickiej
— ,Konserwatyzm.pl”, a nawet w ,,Zyciu Warszawy”, oraz w kwartalniku progra-
mowo-metodycznym Zwigzku Harcerstwa Rzeczpospolitej pt. ,,Drogowskazy”.

Poza oryginalnymi artylulami naukowymi oraz znakomitymi polemiczno-
-krytycznymi recenzjami dziet $wiatowej stawy filozoféw, Gutkowski przygoto-
wal réwniez kilka publikacji wigkszego formatu. Oprocz wspomnianej juz ksigz-
ki stanowigcej poklosie jego pracy magisterskiej (1976), opublikowat rozdzialy:
w ksigzce poswieconej pamieci prof. Adama Krokiewicza — wyd. pod red.
Roberta Zaborowskiego (1997);

- w ksigzce po$wieconej fiolozofii kultury - wyd. pod red. Joanny Michalik

i Zofii Rosinskiej (2006);

- w ksigdze jubileuszonej poswieconej prof. Dobrochnie Dembinskiej-Siu-
ry - wyd. pod red. Adama Goérniaka, Krzysztofa Lapinskiego i Tomasza
Tiuryna (2010);

- w ksigzce dedykowanej prof. Zofii Rosinskiej — wyd. pod red. Joanny Mi-
chalik (2011).

Tytuly ksigzek i czasopism do pewnego stopnia determinowaly tres¢ i zakres
podejmowanej przez niego problematyki. Jednak Gulkowski nie poddawat si¢
narzuconym ograniczeniom, proponujac wydawcom pelng game tematdw, nie
tylko z zakresu filozofii, ale réwniez z zakresu szeroko pojetej problematyki hi-
storycznej, spolecznej, religijnej oraz kulturowej. Niezaleznie od rodzaju tresci
bedacych przedmiotem jego publikacji, kazdg z nich przygotowywal niezwykle
starannie, wykazujac si¢ duza dociekliwos$cig i precyzja myslenia oraz niezalezno-
$cig sadow, do jakich dochodzil na drodze wlasnych samodzielnych poszukiwan.
Jak przystato na prawdziwego filozofa, nigdy, niezaleznie od ceny, jaka musiat za

to zaplaci¢, nie zrezygnowal z walki o przetrwanie centralnych wartosci w kultu-

10 Po zawieszeniu dziatalnosci PAX-u w 1993 r. jego funkcje przejelo Stowarzyszenie ,,Civitas
Christiana”.
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rze, takich jak dobro, prawda i pickno. Tymi warto$ciami szczeg6lnie mocno byta
nasycona jego praca doktorska, poswigcona antropologii ,,pierwszego polskiego
filozofa”, wybitnego badacza przyrody, matematyka, fizyka, i dyplomaty z prze-
fomu XIII i XIV wieku - Erazma Witelona; oraz najwazniejsze jego Zyciowe
dzielo, za jakie nalezy uzna¢ Trzy wizje paruzji, ktére zgodnie z umowa zawarta
z krakowskim wydawnictwem ,,Znak” (opiewajaca na ,,ok. 200 stron maszyno-
pisu znormalizowanego wraz z materiatami dodatkowymi w postaci ilustracji”)
mialo zosta¢ ztozone do druku do konica 1999 roku (PAN Arch. W-wa, materialy
J.G. sygn. III. 558, umowa licencyjna na wydanie utworu z dnia 17 grudnia 1998
roku). Obie te prace prawie gotowe, w pelni przygotowane do publikacji, podzie-
lity los innych cennych opracowan wyrzuconych na $§mietnik podczas akeji tzw.
porzadkowania mieszkania Gulkowskiego lub zawieruszonych podczas likwida-
cji jego pracowni mieszczacej si¢ obok Czytelni Zbioréw Specjalnych IFiS (J. Za-
lewski 2014, 5.327), a ich odtworzenie wydawalo sie praktycznie niemozliwe. Na
szczescie, obszerne fragmenty dotyczace rekonstrukeji Witelonowej modyfikacji
neoplatonskiej koncepcji ,powrotu duszy do swej istoty”, stanowigce streszczenie
rozprawy doktorskiej, zostaty opublikowane w ksiedze jubileuszowej po$wigco-
nej prof. Dobrochnie Dembinskiej-Siury (por. Gérniak i in. 2012).

Takiego szczescia przez dlugie lata nie miala ostatnia praca, inspirowana
fragmentem Ewangelii $w. Mateusza (25, 31-33): ,,Gdy Syn Czlowieczy przyj-
dzie w chwale i wszyscy aniotowie z Nim, wtedy zasigdzie na swym tronie, pel-
nym chwaly. I zgromadzg si¢ przed nim wszystkie narody, a On oddzieli jed-
nych od drugich, jak pasterz oddziela owce od kozléw. Owce postawi po swej
prawej, a kozty po lewej stronie”, ktéra podejmuje niezwykle istotne dla kazdego
chrzeécijanina zagadnienie dotyczace pojecia, wyobrazenia lub artystycznego
przedstawienia takich waznych ,faktéw eschatologicznych”, jak Paruzja i Sad
Ostateczny (Gutkowski 2020, s. 1). Jak podkresla Gulkowski, fakty te nalezg do
ostatecznych wydarzen majacych ,nastapi¢ u kresu zycia poszczegolnych oséb
ludzkich lub calego rodzaju ludzkiego, wedlug obecnych we wszystkich religiach
przekonan, bedacych przedmiotem wiary ksztaltujacej stosunek danego cztowie-
ka i danej spolecznodci religijnej wobec siebie i innych, a nade wszystko wobec
Boga, pojmowanego naturalistycznie, esencjonalistycznie badz egzystencjalnie”
(tamze, s. 1).

O randze tej pozycji, ktéra w zalozeniu miata stanowic¢ ostatnia czes¢ trypty-
ku dotyczacego kultury europejskiej (poprzedzong refleksja na temat filozoficz-
nych podstaw oraz dziejow kultury europejskiej), $wiadcza ponizej zamieszczone
opinie, sporzadzone przez tak wybitnych uczonych, jak ks. prof. Jozef Naumo-
wicz oraz ks. bp. prof. Michat Janocha.
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Pierwszy z tych uczonych, ks. prof. Jézef Naumowicz - wybitny liturgista
(takze birytualista), specjalista z zakresu historii literatury wczesnochrzescijan-
skiej, patrolog i bizantynolog, autor i edytor wielu publikacji poswieconych an-
tycznemu chrzescijanstwu i patrologii — napisat:

Zapoznalem si¢ z pracg p. Jerzego Gulkowskiego, pt. Trzy wizje paruzji: ikona
z Torcello, obrazy Memlinga i Moéllera. Studium ikonograficzne. Praca liczaca 138
stron maszynopisu sklada sie z pieciu rozdzialéw: I. ,Paruzja” a ,,Sad Ostatecz-
ny”. II. Przedstawienia ,,Sadu Ostatecznego”. III. Ikonografia ,,Sadu Ostateczne-
go”. IV. Ikonologia ,,Sadu Ostatecznego”. V. Ontologiczne tresci anafor. Oparta
na analizie ikonograficznej, biblijno-liturgicznej, a takze filozoficznej, stanowi
solidne opracowanie podje¢tego tematu (opinia z dnia 15 pazdziernika 2002 roku,
ze zbioréw prywatnych Adama Goérniaka).

Na nieco inne aspekty omawianego opracowania zwrdcil uwage ks. bp. prof.
Michat Janocha - specjalista z zakresu historii sztuki, tradycji bizantyjskiej i teo-
logii kultury, zafascynowany sztuka Wschodu, zwlaszcza ikonami charaktery-
stycznymi dla chrzescijanskich Koscioléw Wschodnich, ktéry zanotowat:

Praca pana Jerzego Gulkowskiego Trzy wizje paruzji omawia na wybranych
przykladach trzy typy kanonu ikonograficznego Sadu Ostatecznego: bizantyjski,
katolicki i protestancki. Tak sformulowany temat jest pracg interdyscyplinarna
z zakresu historii sztuki i teologii, a po czesci filozofii i historii. Interesujaca kon-
cepcja tej rozprawy zostala podbudowana licznymi odniesieniami biblijno-teolo-
gicznymi i filozoficznymi. Autor wykazal si¢ szerokg erudycja oraz znajomoscia
najwazniejszej literatury przedmiotu. Ta $miala praca o charakterze poréwnaw-
czo-syntetycznym ukazuje na przykladzie ikonografii Sadu Ostatecznego zarow-
no wspolne biblijne fundamenty, jak réwniez réznice trzech tradycji chrzescijan-
skich” (kopia opinii, ze zbioréw prywatnych Adama Gérniaka).

Bardziej obszernych informacji na temat niniejszej pracy dostarczyt sam Gul-
kowski, ujawniajac w rozmowie z Jerzym Zalewskim (2014, s. 334), ze sposréd
réznych koncepcji metafizyki, jednoczesnie religii i kultury, najblizsza jest mu
koncepcja egzystencjalno-personalistyczna, ktéra w kulturze europejskiej poja-
wila si¢ ,,dzieki egzegezie biblijnej”. Ten pierwszy krok w interpretacji tekstéw bi-
blijnych zrobili ttumacze Septuaginy, wprowadzajac do niej aparature platonsko-
-arystotelesowska, a nawet stoicka. Ich dzieto, kontynuowane przez nastepne po-
kolenia, podjat réwniez Gutkowski, wychodzac z zalozenia, ze ,religia jest pod-
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stawowa dziedzing kultury i widzimy, ze jak ideologig si¢ zastapi religie to mamy
faszyzm, bolszewizm. Tylko, ze nie moze by¢ irracjonalna [...]. My musimy jako$
te tajemnice rozumie¢, to nie moze by¢ jaki$ absurd; co znaczy, ze Chrystus jest
Bogiem i cztowiekiem albo co to znaczy, ze jest ,wspolistotny Ojcu”? Albo, ze
Boég jest jeden i w trzech osobach?” (tamze, s. 334). Zadaniem wspdlczesnej fi-
lozofii jest wigc ,,odczytanie tych pojec, bo one wyznaczyly w ogoéle caly ksztalt
cywilizacji europejskiej. Kazdy wyraz i kazde wyrazenie, o tyle co$ znaczy, o ile
oznacza - to znaczy: na co$ wskazuje, co§ w pamieci lub w wyobrazni przywotuje
albo do czegos$ wyobrazalnego lub pojmowalnego odsyla, i to si¢ tyczy takze teo-
logii. Jako$ Bog musi si¢ jawic¢ i On si¢ nam jawi, moim zdaniem, jest, bo jawi sie
w postaci idei. [...]. Paruzja odpowiada istnieniu, to jest jeden z wymiaréw, moz-
na tak powiedzie¢ ,,uczestnictwa”, meteksis, czyli tacinskiego participatio. To si¢
rozpada - na plaszczyznie istot jest koinonia, communio, wspélnota; na ptasz-
czyznie istnienia jest wlasnie paruzja, to jest obecnos¢ albo przyjscie. Najczesciej
moéwimy o przyjéciu Chrystusa. Ten termin parousia rozumiany jest wlasnie jako
ponowne uobecnienie Chrystusa, ktére ma si¢ dokonac. To kojarzy si¢ z pojeciem
kairos. U Ewangelistow jest bardzo dziwne i trudne zdanie, ze nawet Chrystus,
nawet Syn, nie zna kairos, tylko Ojciec. To stwarza pewng trudnos¢ teologiczna,
bo to znaczy, ze Chrystus nie wie, kiedy przyjdzie. [...] To jest takie szczegdlne
pojecie. Z perspektywy kairos, odnosi si¢ to do poczatku i konca $wiata jako ca-
tosci i kazdego czlowieka. Chrystus moze przyjs¢ w momencie $mierci, a co to
znaczy? To znaczy, ze w momencie $mierci nastepuje zmartwychwstanie i wnie-
bowziecie. Zmartwychwstanie na Sad Ostateczny i wniebowzigcie dla kazdego
czlowieka dokonuje si¢ patrzac z ziemskiej perspektywy, w momencie $mierci”
(tamze, s. 334-335)'%1,

Powyzsze zagadnienia, tak rozmaicie ujmowane w réznych religiach, od daw-
na byly przedmiotem zainteresowania Gutkowskiego, przewijajacym sie w wielu
jego publikacjach, wsrdéd ktdrych szczegolne miejsce zajmuje cykl interesujacych
artykuléow pt. ,Rozmowy z moim przyjacielem ateisty”, zamieszczonych pod
zmienionym nazwiskiem w czasopi$mie ,Lad” (por. Gotka 1984a, 1984b, 1984c,
1984d, 1984e). Gultkowski dotyka w nich podstaw naszej wiary, twierdzac, ze
wszelkie proby formulowania tzw. ,dowod6w na istnienie Boga” nie s zadowala-
jace. Co najwyzej moga one mie¢ charakter prawdopodobny. ,,Czy to wystarczy,
aby uznac istnienie Boga za fakt, z ktérym nalezy si¢ liczy¢? Czy wreszcie uzna-
nie Absolutu, cho¢by w rozumieniu Ingardena, jest réwnoznaczne z akceptacja

11 Przytaczajac zapis wypowiedzi Gulkowskiego uwzgledniono nieopublikowane poprawki
recznie dopisane na marginesie tekstu zamieszczonego przez J. Zalewskiego (PAN Arch. W-wa,
materialy J.G. sygn. III. 558).
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Boga chrzescijanskiego, ktory ma by¢ Bogiem Osobowym, mifosiernym Ojcem,
a zarazem sprawiedliwym Sedzig” (Gotka 1984a, s. 7). Na tak postawione przez
siebie pytanie, przytacza poglad Henry’ego Newmana, ze pewnos¢ to ,nagroma-
dzenie prawdopodobienstw, a nie oczywistos¢. Juz $w. Tomasz z Akwinu wiaénie,
zanim sformulowal swe ,,drogi”(nie zas$ jak to przyjeto — ,,dowody™), stwierdzit,
iz istnienie Boga nie jest bynajmniej oczywiste, bo woéwczas znane mu zjawisko
ateizmu nie mialoby przeciez racji bytu. Zrozumialem to duzo pézniej, i to pod
wplywem fascynacji prawostawiem i neoplatonizmem oraz gdy na nowo zacza-
fem wglebiac sie w istote mysli Tomaszowej, wypaczonej niestety przez naszych
tomistow pod wplywem postpozytywistycznego kompleksu ,naukowosci”, lan-
sowanego z kolei przez naszych marksistow. Koncepcja ,,Boga chrzescijanskie-
go”, zawarta w Wyznaniach Wiary i orzeczeniach dogmatycznych pierwszych
soboréw powszechnych, uksztaltowata si¢ pod wpltywem neoplatonskiej reinter-
pretacji judeochrzescijanskiego Objawienia. Aby wiec pojac jej sens, trzeba sie-
gac do tekstow Ojcow Kapadockich (Bazylego W., Grzegorza z Nyssy, Grzegorza
z Nazjanzu, Nemezjusza z Emezy) oraz autoréw pierwszych traktatéw o Trojcy
Swietej - Mariusza Wiktorynusa, $w. Augustyna i $w. Seweryna, tj. Boecjusza”
(tamze).

Zapoznanie sie z ich tekstami bardzo utatwia réwniez rozumienie wydarzen,
majacych nastapi¢ w chwili powtdrnego przyjscia Jezusa Chrystusa, ktore we-
dlug Gutkowskiego ,,nie jest tylko odleglym momentem przyszlosci, ma ono nie
tylko wymiar historyczny, lecz takze psychologiczno-moralny oraz eschatolo-
giczny. Eschatologia jest wpisana w rozwoj indywidualny kazdej osoby ludzkie;j.
Przezycie nieba i piekta, tj. nieobecnosci i obecnosci Boga (Paruzji) dokonuje si¢
w kazdym z nas z osobna. Zmartwychwstanie ducha, duszy i ciata - dla kazde-
go czlowieka ma swdj szczegélny, osobisty sens i wymiar. [...] ...dokonuje si¢
wowczas, gdy budzi sie w nas i odradza wrazliwos$¢ intelektualna, emocjonalna
i moralna” (Gélka, 1984f, s. 2).

Tym, co pozwala budzi¢ te wrazliwos¢ jest szeroko pojeta kultura. Wedtug
Gulkowskiego (1984, s. 3) mozna rozpatrywac ja w nawigzaniu do Cycerowskiej
definicji filozofii, utozsamianej z filozofig kultury - ,cultura animi philosophia
est”. Powyzsza definicja ,zda si¢ zarazem ujmowac $cisla korelacje pomiedzy kul-
tura (,uprawg ducha”) w sensie podmiotowym, a filozofig (,milo$nictwem ma-
drosci”) - w tymze sensie. Tak rozumiana ,,filozofia” jest niejako ,,forma substan-
cjalng” tak rozumianej ,kultury”. Méwiac za$ o kulturze w sensie przedmioto-
wym nalezy rozrézni¢ pomiedzy kulturg w $cistym tego stowa znaczeniu (tj. tzw.
kulturg duchows), a bedaca niejako jej konkretnym uzewnetrznieniem i prak-
tycznym efektem - cywilizacja (tj. tzw. kultura materialno-techniczna)” (tam-
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Fot. 24. Nawa boczna Bazyliki Mariackiej w Gdansku
(ze zbiorow Jerzego Gultkowskiego przekazanych Arch. PAN)

ze, s. 3). Kultura zatem, w przeciwienstwie do cywilizacji, ktorej sktadnikiem
jest obyczaj, prawo, technika, ekonomia i polityka, obejmuje przede wszystkim
takie dziedziny, jak: zZycie duchowe, religia, nauka, filozofia, teologia i sztuka.
»Filozofia natomiast w sensie przedmiotowym obejmuje réznorakie dziedziny
refleksji nad poszczegdlnymi aspektami czy wymiarami badz sferami rzeczywi-
stosci, takie jak: ontologia i metafizyka, filozofia religii i filozofia Boga, psycholo-
gia i antropologia, socjologia i filozofia kultury, logika i epistemologia, filozofia
nauki i filozofia przyrody, wreszcie etyka i estetyka. [...] Kultura jest niejako ze
swej natury (w sensie fenomenalnie ujmowanej istoty) — sakralna, co znajduje
szczegolny wyraz w sztuce — muzyce, plastyce, poezji i literaturze. Prawdziwa
sztuka, rzeczywiscie fascynujaca muzyka, plastyka, poezja i literatura, odsyla do
tajemnych aspektéw rzeczywistosci, do tego co Inne, Swiete, Niewerbalizowalne,
Symboliczno-alegoryczne, Intuicyjne, Objawione” (tamze, s. 3).

I wlagnie do tych ukrytych aspektéw rzeczywistoéci probowal dotrze¢ Gul-
kowski za posrednictwem dziel plastycznych przedstawiajacych sceny Sadu
Ostatecznego. Jak podaje M. Kruk (20194, s. 103), ,tradycja obrazowania Sadu
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Fot. 25a. Klasyfikacja zlozonych relacji migdzy bytem, wartoéciami a kulturg w ujeciu Jerzego
Gulkowskiego, s. 1 (ze zbioréw Arch. PAN)
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Fot. 25b. Klasyfikacja ztozonych relacji miedzy bytem, warto$ciami a kultura w ujeciu Jerzego
Gulkowskiego, s. 2 (ze zbioréw Arch. PAN)
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Ostatecznego ma dlugg historie siegajaca I tysigclecia i tym samym ogromng li-
terature”. Ze wzgledu na swoje pochodzenie, szczegélnym obiektem fascynacji
Gulkowskiego byly ruskie ikony Sadu Ostatecznego z przelomu $redniowiecza
i czaséw nowozytnych. Te ,wieloformatowe obrazy, Przerazajgcych Sgdow, |...]
stanowily jeden z najbardziej istotnych elementéw programu ikonograficznego
zachodnioruskich cerkwi w XV i XVI. [...]. Ikony umieszczone w zachodniej lub
péinocnej czesci $wiatyni niosty glebokie i wyjatkowo rozbudowane przestanie
o charakterze eschatologiczno-soteriologicznym. Ich umiejscowienie odpowia-
dalo zarazem zalozeniom programu cerkwi bizantyjskich — wielkie kompozy-
cje Sadu Ostatecznego wypetnialy cate powierzchnie zachodnich elewacji wej-
$ciowych, tak ze wierny wychodzacy z cerkwi po liturgii miat je przed oczami.
W cerkwiach Bulgarii i Moldawii Sad pokrywal powierzchnig $cian zewnetrz-
nych, przypominajac o rzeczach ostatecznych wchodzacym do $wigtyni, podob-
nie jak w przypadku $§wigtyn romansko-gotyckich” (tamze, s. 104).

Jedna z takich XVI-wiecznych ikon Sadu Ostatecznego, pochodzacych z dzi-
siejszego pogranicza polsko-ukrainskiego w Ziemi Przemyskiej, konkretnie
z cerkwi p.w. Zwiastowania Marii w Hankowicach k. Moscisk'’?, podarowanych
w 1866 roku przez wlasciciela okolicznych débr ziemskich - posta Smarzowskie-
go Polskiej Akademii Umiejetnosci w Krakowie, a w roku 1884 przekazanych
Krakowskiemu Muzeum Narodowemu (por. Kruk 2019b, s. 441-450), Gulkow-
ski otaczal wielkim szacunkiem, przechowujac w swoich zbiorach do ostatnich
chwil swojego zycia jej reprodukcje. Jednak mimo bogactwa zawartych w niej
tresci, ze wzgledu na wystepowanie pewnych elementéw nietypowych dla ikono-
grafii bizantyjskiej, takich jak np. Tréjca Swieta'® 7104
gnowal z wykorzystania powyzszego dziela w swojej pracy, ograniczajac si¢ do
analizy:

, CZy »,zwijania nieba”'*, zrezy-

- monumentalnej mozaiki Sagdu Ostatecznego z przetomu XII i XIIT wieku,
inspirowanej sztukg bizantyjska, znajdujacej si¢ nad drzwiami zachodniej
$ciany Bazyliki Santa Maria Assunta di Torcello w Wenecji (por. Stefanska
1980, s. 148-149);

- renesansowego tryptyku przedstawiajacego Sad Ostateczny, stworzonego
w II pot. XV wieku przez niderlandzkiego malarza Hansa Memlinga na za-

12 Niewielka wie$, ktéra po II wojnie $wiatowej weszla w struktury Zwiazku Radzieckiego,
obecnie nalezy do rejonu mosciskiego obwodu Iwowskiego

1 W ikonie tej ,zobrazowany jest nie tylko Chrystus-Mesjasz:, ale obecna jest w niej ,petna
symbolika trynitarna”, widoczna na osi pionowej, w ktorej wystepuje ,nie tylko Chrystus,
lecz takze Bég Ojciec oraz golebica — symbol Ducha Swietego”, czuwajaca nad otwartg Ksiega
Ewangelii (Kruk 2019a, s. 112).

104 Z komentarza Gulkowskiego umieszczonego pod reprodukeja ikony.
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Fot. 26. Reprodukcja ikony Sadu Ostatecznego z cerkwii w Hankowicach k/Mo$cisk

(https://zbiory.mnk.pl/pl/wyniki-wyszukiwania/katalog/21662)
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mowienie wloskiego bankiera z brugijskiej filli banku Medyceuszy, z prze-
znaczeniem dla rodowej kaplicy San Michele w kosciele San Bartolomeo
w Badia Fiesolana pod Florencja, ktory w trakcie transportu przejety przez
gdanskiego dowodce statku handlowego zostal ofiarowany gdanskiemu
Kosciotowi Mariackiemu; w erze napoleonskiej jako zdobycz wojenna
trafit najpierw do paryskiego Luwru, a p6zniej do Berlina, skad w 1817 r.
wrdcil do Gdanska; w czasie II wojny $wiatowej wywieziony do III Rze-
szy, a nastepnie do leningradzkiego Ermitazu; od 1958 roku znajduje si¢
w zbiorach Muzeum Narodowego w Gdansku, a jego kopia - w gdanskiej
Bazylice Mariackiej pw. Wniebowzigcia Najswietszej Maryi Panny;

- monumentalnego obrazu Sadu Ostatecznego gdanskiego malarza Anto-
niego Moéllera, namalowanego w 1603 roku na zaméwienie Rady Miej-
skiej w Gdansku jako dekoracja Dworu Artusa, obecnie dostepnego je-
dynie w wersji cyfrowej z powodu jego zniszczenia pod koniec II wojny
Swiatowe;j.

Mimo ze kazda z tych kompozycji reprezentuje inny kanon ikonograficzny,
Gulkowski doskonale poradzil sobie zaré6wno z wyjasnieniem ich sensu poprzez
identyfikacje zawartej w nich symboliki, jak i z rozpoznaniem religijnego, filo-
zoficznego oraz narodowego kontekstu, z jakiego ta symboliczna wartos$¢ dziet
wyrosta. Juz na bardzo wczesnym etapie badawczym tego ,horyzontu rzeczy-
wistosci i kultury”, zwiazanego z réznymi wizjami paruzji, sporzadzit schemat
(kanon) przedstawien Sadu Ostatecznego oraz zestawil ich prawzory ikoniczne,
ktére w przejrzysty sposob prezentuje ponizej zamieszczony fragment maszy-
nopisu, prawdopodobnie pochodzacy z jednej z pierwszych nieopublikowanych
i niezachowanych w calo$ci wersji jego pracy (ze zbioréw prywatnych Klingera).

W tym miejscu warto wspomnie¢, iz ze wzgledu na czeste zmiany miejsca
zamieszkania, Gutkowski mial wiele mozliwosci poznania najwazniejszych nur-
tow kultury chrzescijanskiej. Na Pokuciu, skad pochodzit, znajdowaly sie blisko
siebie koscioty katolickie, prawostawne cerkwie oraz synagogi. Podobnie bylo na
Lubelszczyznie, w tym w znanym mu z dziecinstwa Lubartowie, w ktérym tak
samo jak w wielu miastach Polski Wschodniej potozonych na terenie pograni-
cza, nadal mozna odnalez¢ wiele §ladow z przeszlosci wskazujacych na zgodna
koegzystencje roznych kultur i religii. Cho¢ dzisiaj juz nie istnieje w Lubartowie
zydowska gmina wyznaniowa ani parafia prawostawna, wspolczesnie dzialaja
tam jednak liczne koscioty rzymskokatolickie, a takze zbory protestanckie w po-
staci Kosciola Zielono$wiatkowcow, Kosciota Ewangelicznych Chrzescijan oraz
Swiadkéw Jehowy (Wrana, Fitta 2015). Obecnoéé wielu wspdlnot religijnych,
bedaca nastepstwem zlozonej przeszlosci terendw zamieszkiwanych przez roz-
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ne grupy narodowosciowe, szczegolnie mocno zaznacza si¢ na Ziemiach Odzy-
skanych, na ktérych Gutkowski przebywat we wezesnych latach mtodzienczych.
Dotyczy to zaréwno Brzegu, w ktérym po wysiedleniu Niemcéw obok dominu-
jacego Kosciota rzymskokatolickiego, swoja dzialalno$¢ prowadzg réowniez takie
zwigzki wyznaniowe, jak Kos$ciét Ewangelicko-Augsburski czy Kosciél Zielo-
no$wigtkowy; jak i Wroctawia, nazywanego historyczng stolicg Dolnego Slaska.
W tym ostatnim miescie, po niemieckich protestantach stanowigcych dawniej
najliczniejsza grupe jego mieszkancéw, pozostala niewielka niemieckojezyczna
wspolnota ewangelicko-augsburska, wspolnota ewangelicko-reformowana oraz
luteranska. Wspdlnoty te funkcjonujg obok wielu koscioléw katolickich, kilku-
nastu koscioléw protestanckich innych wyznan (takich jak Kosciét Chrzescijan
Baptystow, Kos$ciol Ewangelicko-Metodystyczny, Kosciél Adwentystow Dnia
Siédmego, Kosciot Zielonoswigtkowy, Ewangeliczny Ko$ciél Reformowany, Ko-
$ciét Wolnych Chrzescijan); 24 zboréw Swiadkow Jehowy; 4 koéciotéw greckoka-
tolickich (obrzadku bizantyjsko-ukrainskiego), Kosciola Polskokatolickiego, Re-
formowanego Kosciola Katolickiego bedacego czescig Ekumenicznej Wspolnoty
Katolickiej, Gminy Wyznaniowej Zydowskiej oraz Swigtyn Buddyjskich'®°.

195 Por.por. https://pl.wikipedia.org/wiki/ Wroctaw#Religia.

Tabela 1. Schemat (kanon) przedstawient Sadu Ostatecznego

a) Ikona S. O. z Torcello

b) S. O. Memlinga

¢) S. O. Méllera - Gdansk

I | ZMARTWYCHWSTANIE TRYBUNAL NIEBIESCY
I DEEZIS NIEBIESKI SWIADKOWIE
NIEBO
HETIMAZIA ARCHANIOL
II1 ARCHANIOL
TOUTHRONOU MICHAL MICHAL
Psychostaza Psychostraza 6
v Psychomachia Psychomachia PANTSWIAT
THEOTOKOS .
»Lono Abrahama” Telonie ZIEMIA l . 2drogi .
v ieklo do nieba do piekta
preso PIEKLO $miere
$mier¢
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Tabela 2. Prawzory ikoniczne

a) Ikona S. O. z Torcello b) S. O. Memlinga ¢) S. O. Méllera - Gdansk
Zmartwychwstanie, Zstapienie I-III I-III
I do otchtani, Wniebowstapienie Deesis Przedstawienia katolickie
- ryciny, freski, ikony koptyjskie, Maiestas Domini - renesansowe,
syryjskie, greckie, VI-XI w. Traditio legis wczesnobarokowe
Pantokrator — w otoczeniu
érﬁ?; IX;%)SVZ ’ E\A; ;\?\rrjilt) s;:.r{lasna W ikonografii S. O. na Zachodzie Deezis przeksztalca
II Synaj, Focyda, K efalu. Palermo. | Si¢ W Trybunal Niebieski, na czele z Pankratorem.
Flore1’1cja i, tamze: )tetramorf)y U Mbllera zda sie to by¢ nie tyle Trybunat - Sagdu
por. ,, Ewangeliarz” Rabbuli - (}okonuje, rzec mozna, Archaniol Michal - co Krag
VIw. Swiadkéw Niebieskich, bo Sad dokonuje sie w §wiado-
mosci cztowieka, nad jego dobrymi i ztymi czynami.
Tron z Ewangeliarzem - Hagia W przedstawieniach katolickich, a tym samym prote-
Sophia, reliefg, VI Ksiega i krzyz, stanckich, element ten zanika. Co o tyle zrozumiate,
~ Homilie” Grzeg orz;ag 2 Na- 1 ze jedynie w szczgtkowej postaci ,,tacinnicy” zachowali
I zjanzu, miniatura, w. IX; liturgiczne watki ,,Przygotowania tronu” - okadzenia
TRON - oftarz - ,,Psalterz” Krzyza, Ksiggi, oftarza.
Chtudowa, Moskwa w XV (?)
iin.
»Wazenie dusz” to wspdlny wszystkim przedstawieniom watek egipsko-judaistyczny. Wal-
ka aniotéw z szatanem sigga poganskich przedstawien egipskich i perskich, a najwczesniej
IV | pojawia si¢ na ikonach syryjskich i koptyjskich. Zauwazmy, ze tworcg chrzescijafiskiej an-
gelologii byt syryjski mnich — Dionizy - prezbiter, utozsamiany, szczegdlnie na Zachodzie,
z Areopagita.
Najwazniejsze przedstawienia
Theostokos-Orantki siegaja
bodaj VI w. Pelni tu Ona funkcje Ku niebu wzlatuia alegorie
Porta Coeli: ku Niej zwraca si¢ enét i dobrych ) i#
naga posta¢, nie do konca - rzec Ku nieb . K (ciio' klolcd*y_u.cm,
by mozna - potgpionego. ,,Lono “-ULIuEbL ZHierza orszak. | o PICHCE Spacaj w
Abrahama” to element aramei- $wietych, do piekta strg- | i grzechy tanicuchami
v aramel- cajg szatani grzesznikéw, | przy- kute do Pani Swiat.

sko-koptyjski. Po lewicy Maryji
mamy raczej telonie, niz piekto,
acz jest; tyle, ze raczej ,,docze-
sne”, niz ,wieczne”. Na ikonie

z Torcello w ,,piekle” sg patriar-
chowie: Rzymu i Konstantyno-
pola!

na straszliwe, wieczne
meki.

Sedzig zda si¢ tu by¢
sumienie ludzkie,
rozéwietlone blaskiem
Niebios, w chwili §mierci.

Wyjasénienie terminéw uzytych w niniejszym schemacie:
Deesis - (tac. z gr. Aeopat ,,modlitwa, prosba”) - motyw zwigzany z ikonografig chrze$cijaniska.
Przedstawia Chrystusa Wladce i Sedziego Swiata (Pantokratora) ,,z Matka Boska po jego prawej
stronie i $w. Janem Chrzcicielem po lewej, ukazanymi w pozach modlitewnych (tzw. Mata De-
esis); wyobrazenie to, wyksztalcone w Bizancjum, prawdopodobnie na przetomie IV i V wieku,
wystepowalo w dekoracjach apsyd $wiatyn obrzadku wsch., a od XIII w. pojawilo si¢ w sztuce
Zachodu w scenie Sadu ostatecznego. Trescig przedstawienia jest wstawiennictwo Matki Boskiej
i Jana Chrzciciela za ludzkoscig. Grupa Malej D. poszerzona o dodane parami, rozmieszczone
symetrycznie i zgodnie hierarchia $wigtoéci postaci archanioléw Gabriela i Michata, apostotéw
Piotra i Pawla, Ojcow Ko$ciota — §w. Bazylego i $w. Jana Chrzciciela nosi nazwe Wielkiej D.; byla
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ona umieszczona w centrum ikonografii” (Kubalska-Sulkiewicz, Bielska-Lach, Mauteuffel-Sza-
rota 2002, s. 83).

Etimasia, Hetoimasia (grec. étowpacia: przygotowanie) — apokaliptyczny motyw tronu przygoto-
wywanego dla Chrystusa, Wladcy i Sedziego Swiata (Pantokrator) wystepujacy w sztuce od IV w.;
tron z ukazang na nim ksiega Ewangelii lub krzyzem, niekiedy takze z przedstawieniem golebia
Ducha Sw. (Tréjca Swieta), Baranka, od XIII w. narzedziami meki Chrystusa (arma Christi) mogl
stanowi¢ samodzielne wyobrazenie lub czg¢$¢ wigkszej kompozycji, wystgpowal m.in. w scenie
Zeslania Ducha Sw. i skfadania hotdu E. przez apostotéw, od XI w. byt stalym motywem bizant.
ikonografii Sadu Ostatecznego, szczegdlnie popularny w sztuce wezesnochrzescijanskiej, w ktdrej
od przelomu V i VI wystepowal przede wszystkim w malarstwie monumentalnym, najcz¢sciej
w koputach i apsydach ko$ciotéw. W rus. i ros. malarstwie ikonowym tron zastgpowalo czesto
przedstawienie oltarza” (tamze, s. 105).

Psychostaza — (gr. wazenie dusz) — ,symboliczne przedstawienie w sztuce sceny sadu podczas
ktérego dokonywana jest ocena, czy dana dusza godna jest zbawienia” (https://pl.wikipedia.org/
wiki/Psychostazja);

Psychomachia - jeden ze $redniowiecznych toposéw (twierdzenie nie wymagajace dowodow -
AH), przedstawiajacy walke cnoty i wystepku o dusze ludzka (Stawinski 2000, s. 358);

Theotokos (gr. ®eoTtokog) — pot. Matka Boska, Boza Rodzicielka, Bogurodzica. Przedstawienia
Maryi nalezg obok wizerunkéw Jezusa Chrystusa do najwazniejszych i najbardziej popular-
nych w sztuce chrzesécijaniskiej, wystepuja od II w., najstarsze ukazuja M. w pozie orantki lub
siedzaca z Dziecigtkiem na kolanach. Rozwdj ikonografii maryjnej nastapil ok. VI w. w kregu
sztuki bizant.; w jej obrebie wyksztalcito si¢ wiele typow i wariantéw ikonograficznych wizerun-
kéw M., wsrdd ktérych wyrdznia sie przedstawienia M. z Chrystusem Emmanuelem na rekach
(Eleusa,Hodegetria); przedstawienia Bogurodzicy z wyobrazeniem mlodzieniczego Chrystusa
umieszczonym w medalionie, trzymanym przez M. lub ukazanym na jej piersiach (Blachernio-
tissa); przedstawienia M. bez Chrystusa. Nazwy bizant. wizerunkéw maryjnych sa topominami
wskazujacymi na miejsce, skad pochodzil pierwowzdér danego wyobrazenia (np. Blacherniotissa),
wiaza sie z honorowymi tytulami przystugujacymi osobie M. (np. Nikopoia — Zwycigska), lub
dotycza cech ikonograf. danego ottarza (np. Tricherusa - Trdjreka). Zazwyczaj ukazywano M.
ubrang w suknig, ptaszcz i matorium - rodzaj welonu, na ktérym nad czolem i na ramionach
M. ukazywano trzy gwiazdy, symbolizujace potréjne dziedzictwo M. lub Tréjce Sw. Bizantyjskie
wizerunki M. staly si¢ wzorami dla obrazéw maryjnych w sztuce Zachodu (Prasal 2002, s. 249).
Maiestas Domini, Chrystus na majestacie - ,wyobrazenie Chrystusa o charakterze reprezentacyj-
nym, ukazujace go jako boskiego wtadce, w chwale, tronujacego w mandorli (aureola) i adorowa-
nego przez cztery zyjace istoty (tetramorfa). W sztuce wczesnochrzescijanskiej wyksztalcity sie
dwa typy wyobrazen M.D.: 1). O charakterze starotestamentowym, popularny od VI w. w sztuce
Ko$ciota wsch., w ktérym ponad gdérna czesciag mandorli umieszczono tuk teczy pod nim czte-
ry zyjace istoty, a posrodku serafiny (anioly). Chrystus moze takze zasiada¢ na wozie - tronie,
w mandorli, w nimbie krzyzowej, prawa reka blogostawi, w lewej trzyma na ogot ksiege, stopy
wspiera o Arke Przymierza dzwigang przez cztery tetramorfy lub zasiada na ozdobnym tronie
z poduszka, opierajac nogi o podndzek, mandorle dzwigaja anioty; 2) o charakterze nowotesta-
mentowym, popularne na Zachodzie, szczegdlnie w Italii w V-VIII w., w ktérym mlodzienczy
Chrystus, najczesciej w purpurowych szatach, zasiada na tronie w ksztalcie kuli $wiata, adoro-
wany przez cztery zyjace istoty, towarzysza mu apostolowie lub §wieci Piotr i Pawel, moga wy-
stepowa’ takze anioly. W IX w. gl. w malarstwie miniaturowym, wyobrazano Chrystusa jako
brodatego, tronujacego na kuli, w mandorli, czesto wpisanej w romb, w ktérym umieszczano
symbole Ewangelistow, w naroznikach moga si¢ takze znajdowac ich postacie, czasem wystepuja
serafiny i archaniolowie. Od XI w. M.D. bylo najbardziej popularne w malarstwie, a od XII w.
takze w rzezbie portalowej. Od 2 pol. XII w. zaczgto M.D. zastgpowaé wyobrazeniem Chrystusa
sedziego (Sad Ostateczny), a od ok. 1170 takze Koronacja Marii. Po 1300 M.D. przedstawiano
sporadycznie” (Kubalska-Sulkiewicz, Bielska-Lach, Mauteuffel-Szarota 2002, s. 244-245).

87


https://pl.wikipedia.org/wiki/Psychostazja
https://pl.wikipedia.org/wiki/Psychostazja
https://pl.wikipedia.org/wiki/Język_grecki

Anna Hryniewicka

Mozliwo$¢ obcowania juz od wczesnego dziecinstwa z wybitnymi dzielami
sztuki, zgromadzonymi w tak réznych kosciotach, nie tylko przyczynila si¢ do
uksztaltowania u Gulkowskiego wrazliwosci na wszelkie przejawy piekna, ale
réwniez do poszerzenia jego horyzontéw myslowych dotyczacych zagadnien teo-
logicznych, wyznaczajacych charakter jego zainteresowan w obszarze filozofii.

Jak pisal Gulkowski (2023, s. 208) w koncowej czesci swojej pracy Trzy wizje
paruzji, umiejetno$¢ odczytania tresci dzieta sztuki zaktada odniesienie jezyka
plastyki do jezyka liturgii, z kolei jezyk liturgii musi odnosi¢ si¢ do jezykéw do-
gmatyki i biblistyki. ,,Jkony i poniekad obrazy - szczegdlnie Sagdu Ostatecznego —
s3 unaocznieniem tresci symboliczno-mitycznych, a wigc tresci niewyrazalnych
adekwatnie w jezykach dyskursu filozoficzno-teologicznego” (tamze, s. 209). Ich
ontologiczne tresci uksztaltowaly powszechng w kregu chrzescijanskim ,wizje
Boga, aniotéw, ludzi i $wiata”, ktdrej ,,konstytucjonalne watki wniknely i wnika-
ja bowiem - w szczegdlny sposob za posrednictwem sztuki: literatury, plastyki
i muzyki oraz bedacych ich syntezg teatru i filmu - do innych, niesrédziemno-
morskich kultur. Konkretyzacja kultury chrzescijanskiej jest nowozytna cywili-
zacja europejska, od kilku wiekéw juz dominujaca nad rodzimymi cywilizacjami
Azji, Afryki, Australii i Ameryki. Z drugiej wszak strony, od do$¢ dawna zanika¢
poczyna $wiadomos¢, ze horyzont tej europejsko-chrzescijanskiej cywilizacji
stanowi oczekiwanie na PRZYJSCIE PANA - PARUZJA, ktérej trzy wizje ukazu-
ja omawiane tu malowidla. Nawet w §wiadomosci ,,praktykujacych” chrzescijan
bowiem wizja ,Paruzji” ulegla jakby ,ezoteryzacji”. Konstytuujace ja za$ nieja-
ko zalozenia ontologiczne zostal wyparte przez modernistyczne i postmoderni-
styczne poglady idealistyczno-filozoficzne, czego efektem jest kryzys chrzescijan-
stwa, mimo powszechnej zda si¢ akceptacji niesionych przez nie tresci, zwanych
»shumanizmem” (tamze, s. 209). Stad potrzeba przeciwdzialania takim ten-
dencjom, ktora Gulkowski z powodzeniem realizowal m.in. za posrednictwem
omawianej pracy. Niewatpliwie jednym z wazniejszych czynnikéw sprzyjajacych
urzeczywistnieniu stawianych celéw byly jego niezwykle umiejetnosci jezykowe.
Zwrdcila na to uwage Joanna Lubieniecka, wedlug ktdrej ,,Gutkowski postugi-
wal si¢ — zwlaszcza w publikacjach naukowych i w prywatnej korespondencji -
pieknym, wrecz kunsztownym jezykiem polskim, ale tez wprowadzat do niego
liczne neologizmy. W pismach naukowych stuzyly one zwykle doprecyzowaniu
juz funkcjonujacych pojeé, natomiast w pismach prywatnych czy urzedowo-in-
terwencyjnych — zamiast wulgarnych epitetow, jakie dzi$ weszly nawet do jezyka
elit - stuzyly zrecenzowaniu kwalifikacji nieudolnej sekretarki czy niekompe-
tentnego urzednika lub ocenie poziomu intelektualnego kogos, kto ex professo
zajmuje si¢ nauka czy polityka” (niepublikowane wspomnienia przekazane droga
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Fot. 27. Jerzy Gulkowski w IF UW
(ze zbioréw prywatnych Michata Klingera)

mailowg). Przykladem takich neologizmdéw byly zlozone konstrukeje jezykowe
typu ,lebki niskoczolne-pusto-czaszkie”, ,bidulinki-sekretarzynki-niedoma-
turowane” lub ,,pomieszczenie-kantoro-gabinet a la UB”, uzywane przez Guil-
kowskiego do opisu probleméw w kontaktach z instytucjami socjalnymi (tamze).
Zdaniem Lubienieckiej ,,sztuka stowa przybierala u pana Jurka niekiedy forme,
by tak powiedzie¢, literacka. W jednym z listow (bez daty), o oryginalnej formie
graficznej (pojedyncze wersy, w szyku ,,schodkéw”) tytuluje mnie; ,,Joas, cuden-
ko!”. Nigdy nie méwilismy sobie ,,na ty”, zawsze z wzajemnym szacunkiem: Pani
Joasiu/Pani Redaktor/Panie Jurku... I na kopercie wspomnianego listu pelna re-
werencja, z tytulami grzeczno$ciowymi i zawodowymi, a dopiero w srodku ser-
decznos¢ nie naruszajaca zresztg dobrego obyczaju. Cytuje list (w oryginalnym
zapisie): ,fraszki dla Pani Joasi! — nawet pszczola, miewa fiola; $wiat pantofelka,
wody kropelka; cztek niektory, mas¢ na szczury, w worku ze skory”. Dalej w liscie
obietnica kontynuowania tworczosci, zyczenia, pozdrowienia, informacja o tym,
jak sie czuje Staszko i rozbudowana forma podpisu autora: ,BAZYLI GOLKA
Rusino-Kaszebe — herbu »Strzemie« przez bolszewie — juz bit — w ciemie — DAJ
BOZE ZDROWIE, jak mawiano we Lwowie” (tamze).

Przyjecie powyzszego pseudonimu, ktéry zgodnie z pogladem autora studiow
nad poezja sowizdrzalska — Stanistawa Grzeszczuka (1966, s. 97), mozna zakwa-
lifikowa¢ do grupy pseudoniméw sowizdrzalskich, stuzylo nie tyle ukryciu wia-
snego nazwiska, co raczej zamanifestowaniu swojej tozsamosci oraz zakpieniu
z powaznego $wiata.
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7. Osobowos¢ Jerzego Gutkowskiego w kontekscie danych
biograficznych, osobistych relacji 0sob z jego otoczenia
oraz obrazow zarejestrowanych przez tworcéw filmowych

Podziwiajac wielkos¢ naukowych dokonan Guitkowskiego, nalezy podkreslic,
ze jego zycie bylo naznaczone niezwyklymi, wrecz tragicznymi wydarzeniami,
wérdd ktorych poza problemami rodzinnymi dominowaty problemy ze znalezie-
niem stalej pracy. Nie znalazl jej w zadnym z instytutéw naukowych ani w zadnej
innej instytucji zajmujacej si¢ filozofig. Jedynie Chrzescijanskie Stowarzyszenie
Spoleczne zlozylo mu ofert¢ pracy, proponujac zatrudnienie na stanowisku re-
daktora w Instytucie Wydawniczym ,,Novum” oraz w redakcji tygodnika spo-
teczno-kulturalnego ,,Za i przeciw”. Z ChSS byt zwigzany dwukrotnie, po raz
pierwszy jeszcze w czasie studiow — w latach 1971-1974, a nastepnie po ich za-
konczeniu - od 1 listopada 1976 do 1 listopada 1982 roku, z kilkutygodniowa
przerwa w czasie stanu wojennnego'®. Poza tym okresem utrzymywat sie z do-
rywczej pracy'”, ktora jednak nie dawala wystarczajacych dochodéw umozliwia-
jacych normalne funkcjonowanie, dlatego w poszukiwaniu lepszych warunkéow
egzystencji w 1985 roku na kilka miesiecy opuscit Warszawe, udajac si¢ w swoje
rodzinne strony - do polozonej 10 km na zachéd od Lubartowa niewielkiej wsi
o znamiennej nazwie Samokleski, gdzie zatrudnit sie¢ jako polonista w Szkole
Podstawowej, od 15 listopada 2018 roku noszacej historyczne imi¢ Orla Bialego.
Pomimo braku dokumentéw potwierdzajacych jego prace w tej placéwce, ulo-
kowanej w zabytkowym dziewietnastowiecznym dworze, przy ktérym ksiezna
Izabela Czartoryska zalozyta jeden z najpigkniejszych na Lubelszyznie parkow,
zapamigtano go jako barwng posta¢, troche dziwaczng, nie wchodzacg z nikim
w blizsze relacje i nie przywiazujaca wagi do wypelniania dokumentacji szkol-
nej'®®. Sam Gulkowski, w rozmowie z przypadkowo spotkanym redaktorem na-
czelnym Niezaleznej Telewizji Internetowej — Markiem Czapla, nagrywajacym

16 W redakcji ,Za i przeciw” pracowal w latach 1971-1974 i od 1 marca 1981 do 1 listopada 1982
r., natomiast w Wydawnictwie ,,Novum” - od 1 listopada 1976 do 15 listopada 1980 r.

7 Przed obrong pracy magisterskiej pracowal dorywczo w bibliotece IFiS PAN, w 1975 r. -
w redakcji IW PAX oraz w Dominikanskim Instytucie Historycznym, gdzie wspétpracowat
z doc. J. B. Korolcem nad rekopisami dominikanskimi z Wroctawia (PAN Arch. W-wa,
materialy J.G. sygn. III. 558, zyciorys J.G.).

1% Mimo zastrzezen dotyczacych prowadzonej przez Gutkowskiego dokumentacji, na podstawie
przechowywanych przez niego konspektoéw zajeé wyréwnawczych z jezyka polskiego dla klasy
VIIi VIII, mozna sadzi¢, iz byl on bardzo solidnym nauczycielem, ktéry wkladal wiele wysitku
w dobre przygotowanie si¢ do swojej pracy (tamze).
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w 2012 roku reportaz o protescie nauczycieli przed Ministerstwem Edukacji'®,
wspominal zabawny epizod, ze gdy pracowal ,we wsi Weyssenhoffa”'® jedna
z uczennic powiedziala mu ,prosz¢ pana, ja tez bede polonistka, ale mnie sa-
mej myli sie przenosnia z poréwnaniem”. Trudno$¢ ta stala si¢ pretekstem do
dobierania metody nauczania jezyka polskiego na podstawie stopni uzyskanych
przez dzieci z matematyki. Nawigzujac do Boecjusza, ktéry za Platonem i jego
tradycjg twierdzil, ze matematyka jest jedyng droga prowadzaca do filozofii, Gut-
kowski wykorzystywat réwniez t¢ dziedzine wiedzy do wprowadzania uczniéw
w zagadnienia filozoficzne, co nie spodobalo si¢ jego pracodawcom, preferuja-
cych bardziej rutynowe sposoby nauczania. Z pewnoscia byla to jedna z gloéw-
nych przyczyn niepowodzen w adaptacji Gulkowskiego do nowego srodowiska,
ktéra wplyneta na jego rezygnacje z pracy w tamtejszej szkole i powr6t do stolicy,
gdzie jednak nie spelnily sie jego nadzieje na znalezienie odpowiedniego miejsca
zatrudnienia oraz uzyskanie czlonkowstwa w Stowarzyszeniu Dziennikarzy Pol-
skich!'. Mimo to, nie sprawial wrazenia czlowieka nieszczesliwego.

Przez kilka lat pewne ztudzenie szczg¢scia dawata mu odnowiona znajomosé
z dawna kolezanka ze studiéw - Joanng Krystyng Guminska (1945-2006), z kto-
ra dzielil zainteresowania ikonografia chrzescijanska, wspierajac ja w czasie
przygotowywania pracy magisterskiej z zakresu historii sztuki sakralnej, a do-
tyczacej ,Antoniego Mollera i jego kregu przedstawienia Sadu Ostatecznego™ "%
oraz w opiece nad jej kilkuletnig corka Katarzyna. Niestety, zrodzone podczas
wspolnej pracy i wspolnego zamieszkiwania, glebokie, odwzajemnione uczucie
nie wytrzymalo proby czasu, czego nastepstwem byl powrdt do poprzednich wa-
runkow zycia.

19 Por. film M. Czapli pt. ,,Bazyli Gulka o ministrach, nauczaniu i kadrach NSZ” - Program 7,
NTIL 29 maja 2012 r. (https://www.youtube.com/watch? =Lw2HKAcv9gY). Oprécz ww. filmu
Czapla nagral jeszcze 2 inne filmy o Gutkowskim: ,,Bazyli Gulka o bolszewikach, komunizmie
i pomniku Dmowskiego”(https://www.youtube.com/watch?v=LIJOCKgy9_A) i ,,Bazyli Gultka
0 ZChN, ulotkach i aresztowaniu”(https://www.youtube.com/watch?v=jJ98tj04vEk).

"0 Jak podaje Ferdynand Tracz (1928, s. 119), wies Samokleski wywodzila swoja nazwe ,od
polozenia na terenie zaklestym”, obfitujacym w wode, pobudzajaca silng wegetacje drzew
lisciastych. Gulkowski na okre§lenie Samoklesk uzywal nazwy ,wie§ Weyssenhoffa”, dla
podkreélnia jej zwigzku z Jozefem Weyssenhoffem (1860-1932) — powiesciopisarzem, poeta,
krytykiem literackim i wydawca, ktéry w wieku 18 lat odziedziczyl w tej wsi znaczny majatek,
sprzedany w 1896 r. z powodu bankructwa (por. Starowieyska-Morstinowa 1993, s. 231-277).

! Por. kopia podania Jerzego Gultkowskiego ,,0 przyjecie nakandydata SDP” wrazz uzasadnieniem
iinformacja ,do 1945 Gétkowski” (PAN Arch. W-wa, materialy J.G. sygn. II1. 558).

"2 Guminska ukonczyta 2 kierunki studiéw na ATK; oprocz tytulu magistra historii sztuki
uzyskanego w 1991 r., od 1973 r. posiadata tytul magistra prawa kanonicznego uzyskany za
prace pt. Zagadnienia z kanonistyki w czasopismie ,Pamigtnik religijno-moralny” 1841-1862.
(por. Arch. UKSW).

91


https://www.youtube.com/watch
https://www.youtube.com/watch?v=Lw2HKAcv9gY
https://www.youtube.com/watch?v=LlJ0CKgy9_A
https://www.youtube.com/watch?v=jJ98tj04vEk

Anna Hryniewicka

Fot. 28. Jerzy Gulkowski z Joanng Krystyng Guminska i jej corka
(ze zbioréwprywatnych Katarzyny Joanny Verbeek)

Z tego okresu, gdy Gutkowski ponownie zamieszkal z bratem, pochodza trzy
poruszajace etiudy filmowe stworzone przez absolwenta Wydziatu Radia i Tele-
wizji im. Krzysztofa Kieslowskiego Uniwersytetu Slaskiego, rezysera filmowego
- Aleksandra Zalewskiego, z ktérych wytania sie jego obraz ukazany z perspek-
tywy mlodego tworcy.

Pierwsza z tych etiud pt. ,W zyciu”, zrealizowana w 2009 roku, przedstawia
dokumentalny portret zagadkowego, pelnego sprzecznosci i autentyzmu szes¢-
dziesigcioparoletniego wowczas Gulkowskiego, zyjacego ,w bardzo trudnych
warunkach materialnych, na swoistym zyciowym marginesie, zwigzanym z wie-
loletnig opieka nad bratem chorym na schizofrenie”, ktory przesiadywal na me-
talowej skrzyni w przejsciu podziemnym w Warszawie i prowadzit czasem kil-
kugodzinne rozmowy na tematy filozoficzne z przypadkowo spotkanymi prze-
chodniami (A. Zalewski 2014, s. 5). Opowiadajac o sposobie przygotowania tego
filmu rezyser zaznacza, ze zdj¢cia do niego trwaty okoto dwdch tygodnii ,,byla to
intensywna, codzienna praca. Wspolnie z operatorem Michalem Zielinskim pro-
bowalismy podchodzi¢ do skomplikowanej osoby Pana Jerzego na rdzne sposoby;,
ktére w wigkszosci grzeszyly naiwnoscig, i nazbyt deklaratywnym podejsciem.
Zrezygnowalem jednak z wlasnych, jak mi si¢ wydawalo, niezwykle oryginal-
nych pomystow, ktore w wiekszosci sprowadzaly si¢ do checi zainscenizowania
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postaci bohatera w symbolicznej przestrzeni. W momencie kiedy jalowos¢ tego
typu prob stala si¢ dla mnie jasna nie pozostawalo mi nic innego jak... odda¢
glos bohaterowi. W efekcie na film sktadaja si¢ sceny nakrecone dopiero w kilku
ostatnich dniach zdjeciowych”, ktore skupily sie na wydobyciu pewnej, obecnej
w Guikowskim, prawdy, niestety przekraczajacej mozliwosci pelnego zrozumie-
nia jej istoty (tamze, s. 5).

Swiadomo$¢ zmiany w zyciu Gulkowskiego, zwigzana z przeniesieniem sie
jego brata ze wspolnego dotychczas mieszkania do Domu Opieki Spolecznej'®,
przyczynita sie do powstania w 2012 roku nastgpnego filmu pt. ,Nieprosta histo-
ria”, stanowigcego dokumentalng opowie$¢ o podrozy ,,Pana Jerzego do niewi-
dzianego od ponad roku chorego na schizofrenie brata. Pretekstem do niej stata
sie prosba o przywiezienie ,normalnych” obcazek do paznokci, na ktérych brak
brat wielokrotnie narzekal wlistach. Tym, co mnie szczegélnie interesowato, bylo
pytanie pojawiajace si¢ juz przy pracy nad pierwszym filmem: co doprowadzilo
pana Jerzego do miejsca, w ktorym si¢ dzis znajduje, dlaczego od tak wielu lat zaj-
muje si¢ wltasnym bratem i skad bierze na to wszystko tak wiele sit” (tamze, s. 5).

Kontynuacja poszukiwan odpowiedzi na nurtujace A. Zalewskiego pytania
byta etiuda fabularna z 2014 roku zatytulowana ,,Bracia”, stanowigca prébe rekon-
strukeji wydarzen z mlodosci Gutkowskiego, ktore ,,doprowadzity do kluczowej
dla jego zycia decyzji, aby po raz pierwszy zabra¢ brata ze szpitala psychiatrycz-
nego na wlasng odpowiedzialno$¢” (tamze, s. 7). Podstawg do napisania scena-
riusza tego filmu byty wielogodzinne rozmowy z Jerzym i jego bratem Staszkiem,
lektura materialéw rodzinnych, w tym wielu listéw oraz analiza zdj¢¢. Zdaniem
tworcy tego filmu bogaty zbidr listow rodziny dostarczyt wiedzy ,,przede wszyst-
kim o cechach charakteru poszczegélnych jej cztonkéw oraz o tym, jak mogta
wyglada¢ codzienno$¢ kazdego z nich. Szczegdlnie wstrzasajacym swiadectwem
sq listy przysylane przez Staszka tydzien w tydzien przez cale lata z kolejnych
zakladow psychiatrycznych, bedace jedna i ta sama skarga i prosba o pomoc oraz

13 Stanistaw Guikowski od 2009 r. przebywa w DPS w gminie wiejskiej Obryte (w pow.
pultuskim), w ktérym znany jest ze swojej aktywnosci plastycznej oraz uczestnictwa
w turniejach karcianych. Zaréwno w jednej, jak i w drugiej dziedzinie odnidst on wiele
sukceséw, zdobywajac liczne nagrody i wyrdznienia na lokalnych imprezach organizowanych
przez stowarzyszenia dzialajace na rzecz oséb niepetnosprawnych. M.in. reprodukcja jednej
z jego prac malarskich stanowi wizytoéwke strony internetowej obryckiego DPS. Z pewnoscia,
mimo niewatpliwej radosci z osiagniec brata, Jerzy odczuwal réwniez ulge z powodu odcigzenia
go od koniecznoéci sprawowania nad nim opieki, czego wyrazem sa stowa zanotowane na
stronie tytutowej ,Encykliki SPE SALVI” Ojca Swietego Benedykta XVI (2007), otrzymanej
»0d Hubcia jako spec. prezent” w pierwszym dniu pobytu w szpitalu na Banacha: ,nie drza
juz nerwy przez brata stargane, ktéremum oddal prace z mieszkaniem” (PAN Arch. W-wa,
materialy J.G. sygn. III. 558).
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opisem codziennych, ciggle takich samych, powtarzalnych czynnosci chorego
na schizofreni¢ mezczyzny. Zwlaszcza w konfrontacji z listami zwrotnymi mat-
ki, w ktorych niezmiennie odmawia mu przyjscia z pomoca, pocieszajac go, ze
wszystko sie utozy, ale na razie musi on zosta¢ tam, gdzie jest. Polaczenie niekon-
czacej si¢ skargi chorego z nabyta, zapewne wtornie, obojetnoscig matki, spo-
wodowaly, ze zaczalem rozumie¢ - jak mi si¢ wydaje - motywy decyzji Jerzego”
(tamze, s. 14). W jednym z listow skierowanych do cérki Anny Bajgerowej — Dory
wspomina on o wielkich trudno$ciach w porozumieniu z matka, ktéra stata sie
podejrzliwa i ,ma zmienne nastroje. Bywa urocza. A bywa niemozliwa. A ja nie-
cierpliwy. Spiewam, $émieje sie, albo upijam, jak kto$ oszukuje, podejrzewa mnie
o nicoéci, glupoty gada, jak Stas” (PAN Arch. W-wa, materiaty J.G. sygn. III. 558).
Z zachowanej korespondencji wylania si¢ bardzo niepokojacy z punktu widzenia
psychologii obraz rodziny Gutkowskich, w ktérym dominuje zatarcie si¢ granic
miedzy rolami pelnionymi przez poszczegélnych jej cztonkéw, zbyt Sciste za-
leznoséci pomiedzy dzie¢mi i rodzicami, narzucanie dzieciom nieprawidlowego
obrazu zewnetrznego $wiata pelnego wrogosci i zagrozen oraz nadmierne obcia-
zanie Jerzego odpowiedzialnoscig za rozwigzywanie wszelkich probleméw ro-
dzinnych. Wobec tych probleméw Gutkowski przejawial bardzo ambiwalentne
postawy, ujawniajace si¢ szczegélnie mocno w listach do Stanistawa, do ktorego
m.in. pisal: ,Kochany Stasiu, nie licz na Razka, ani na nikogo. Badz cierpliwy.
Wkroétce zalatwie mieszkanie. Dalem ogloszenie do pracy. Mam bardzo duzo
pracy — w redakcji, instytucie dominikanskim, nad artykutami, ktére przygo-
towuje, przektadem Boecjusza itp. [...]. Wpadne do Ciebie niedtugo. Na razie
wysylam Ci malg paczuszke. Napisz! Nie denerwuj si¢! Mysle o Tobie i chce Cie
zabrad, ale niestety trzeba wcigz czekac. Na razie sam nie mam mieszkania. Moze
zalatwie meldunek staty tutaj, wtedy mégtbym Cie bardzo szybko zabra¢. Napisz
koniecznie! Wierz mi, ze chce si¢ Toba dobrze zaopiekowa¢, ale Ty taki jestes
trudny! Wcigz nie moge darowa¢, ze nie chciale§ pracowa¢ w bibliotece PAN.
[...]. Kochany, badz cierpliwy, bardzo Cig prosze! Napisz co Ci wysla¢! Caluje Cig
mdj biedny kurczaczku - Jurek. Ps. Nie rozrabiaj tam, bo moga Cie skrzywdzi¢!
Uwazaj na siebie!” (tamze).

Zupelnie innego typu tworzywem badawczym dla A. Zalewskiego (2014,
s. 14) byly zdjecia, ktdre budowaly ,,zwarty i silny obraz przesztosci”. Mimo po-
zornego kompozycyjnego chaosu i wielu niedoskonalosci typowych dla fotogra-
fii amatorskiej, ich zbiér stanowi jednolitg calo$¢. Tym, co wedlug rezysera etiudy
o braciach Gutkowskich ,,spaja te zdjecia to atmosfera, ktéra kojarzy sie z jednej
strony z wolnoscia, ale z drugiej jest niebezpiecznie blisko szalenstwa. Trudno
stwierdzi¢, dlaczego te zdjecia byly wlasnie takie, z calg pewnoscig ich autorem
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byto co najmniej kilka oséb i powstawaly w réznym czasie, jednak co$ niewatpli-
wie je spaja. Owe dwa sfowa — wolnos¢ i szalenistwo - tak sobie bliskie, a jednak
jakby po obu stronach jakiej$ granicy, wydaja mi si¢ tematami centralnymi mo-
jego filmu. W tym znaczeniu, Ze nie liczaca si¢ z niczym, bezkompromisowa chec
wolnoéci, nie mogac pokona¢ przeszkdd na swojej drodze, moze, jesli nie musi,
prowadzi¢ do szalenstwa” (tamze, s. 14-15).

Za te bezkompromisowg che¢ wolnosci Gutkowski zaplacil ogromng cene,
ktdrej konsekwencje szczegolnie dotkliwie ujawnily si¢ na ostatnim etapie jego
zycia, kiedy to z powodu powaznych ograniczen ruchowych spowodowanych
zlamaniem ko$ci udowej, wielonarzagdowych zaburzen oraz uzaleznienia od al-
koholu, nie tylko nie pracowal, ale réwniez nie radzil sobie z codziennymi sytu-

114 oraz trudnosci z samo-

acjami zyciowymi. Narastajace problemy zdrowotne
dzielnym bytowaniem'* sprawily, Ze po kolejnej hospitalizacji w sierpniu 2017
roku podjat decyzje o zamieszkaniu w warszawskim Domu Pomocy Spolecznej
»Syrena”. Chociaz mial tam komfortowe warunki i zaspokojone podstawowe po-
trzeby bytowe, nie byl juz w stanie kontynuowa¢ pracy naukowej. Przytloczony
cierpieniem i brakiem perspektyw na odmiane swojego losu oraz opuszczony
przez ludzi, do samego konca szukatl jednak pocieszenia w filozofii. Miejmy na-
dzieje, ze podobnie jak Boecjusz, w obliczu $mierci w tej krélowej nauk znalazt
prawdziwg uzdrowicielke, ktéra pomogla mu zobaczy¢ wlasciwa miare i zasade
wszechrzeczy oraz bezpiecznie wroci¢ ,,do swojej ojczyzny” (De consolat. I, 5;
Boecjusz 2006, s. 10-12). Jego przedwczesna $mier¢ napelnita smutkiem wiele
0sob, ktdore miaty okazje osobiscie pozna¢ tego wielkiego intelektualiste, niezwy-
kle odwaznego i nietuzinkowego, jednoczesnie, wedlug okreslenia prof. Gogacza
(wypowiedz ustna), ,wyrwanego z rzeczywistosci” czlowieka. Niech ten obraz,
jaki pozostawil po sobie w pamieci bliskich mu 0séb, stanie si¢ dla nich impul-
sem do dzialania, do rozwoju, do bardziej poglebionej refleksji nad obecna cy-
wilizacja, ktora, zdaniem Tadeusza Gadacza (2008, s. 89), sygnalizuje nadejscie
marnych czaséw. Te marne czasy, w ktérych ,,rozum instrumentalny zaczyna do-
minowa¢ nad rozumem metafizycznym” [...], ,nie rodzg juz wielkiej literatury,
sztuki, filozofii - s3 czasami obumierania humanistyki” (tamze, s. 89). Kontynu-

114 Przez ostatnie lata zycia w obrebie domu poruszat sie przy pomocy kul, natomiast na zewnatrz
korzystal z wozka inwalidzkiego; byt pod stala specjalistyczna opieka kardiologa, neurologa,
reumatologa oraz ortopedy.

!> Doraznie rozwigzywane dzieki wsparciu finansowemu licznych jego ,,dobrodziejow”, m.in.
bp. B. Dembowskiego, prof. P. Czartoryskiego, prof. A. Stelmachowskiego, ktérego $lady w postaci
przekazow pocztowych przechowywat do konca zycia (PAN Arch. W-wa, materialy J.G. sygn.
I11. 558). Wedlug Jerzego Klingera (inf. ustna), Gutkowski byt niezwykle ceniony w $rodowisku
naukowcow, wiréd ktorych miat wielu sponsoréw fundujacym mu stypendia, ,nie byla to jednak
jalmuzna, ale wsparcie podyktowane poczuciem zazenowania, ze taki filozof nie ma etatu”.
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ujac powyzszg charakterystyke, Sylwester Warzynski (2014, s 155-156) nawig-
zuje do jednego z najwazniejszych dziet literatury europejskiej, za jakie uchodzi
»De consolatione philosophiae” Boecjusza'’¢, twierdzac, ze ,dzi§ bowiem Pani
Filozofia nie przychodzi do Boecjusza, czlowieka gruntownie wyksztatconego,
przez kilkanascie lat studiujacego w najlepszych szkotach, doskonale znajacego
Platona, Arystotelesa, lecz do czlowieka zmakdonaldyzowanego. Czlowieka, kto-
ry wedle zasady ,,duzo, szybko i tanio” bardziej konsumuje $wiat, niz go kontem-
pluje. Czlowieka, ktory bez wiekszych probleméw wypetnia szkolne testy i jed-
noczes$nie zupelnie nie rozumie problematyki, ktérej one dotycza. Czlowieka,
ktéry nie pyta ,,po co?”, ,dlaczego?”, ,jak?”, bo w ogdle nie pyta. Pani Filozofia
ma wiec duzo trudniejsze zadanie. Czy takiego czlowieka jest jeszcze w stanie
pocieszy¢?”. Tym, co moze pomodc w znalezieniu odpowiedzi na to pozornie reto-
ryczne pytanie jest sieganie do korzeni naszej kultury, do tradycji, do sprawdzo-
nych i skutecznych wzoréw osobowych bliskim poprzednim pokoleniom. Pod
pewnym wzgledem takim wzorem moze by¢ Jerzy Guikowski, ktdry, jak twierdzi
jego kolega z wroctawskiego seminarium, ks. dr Alojzy Slésarczyk, juz od mlo-
dosci przejawial ,wyjatkowe zacigcie do filozofii”. I cho¢ nie odnidst w tej dzie-
dzinie sukceséw na miare swoich zdolnosci, jednak mial swoje osiagnigcia, ktore
nawet jesli nie zapisza si¢ trwale w historii nauki, pozostawig po sobie jakis $lad,
zasilajacy tworczos¢ innych. Ten $lad juz dzi§ mozna odnalez¢ zaréwno w licz-
bie cytowan jego publikacji, jak i w wypowiedziach oséb z jego otoczenia, ktore
zwracaja uwage na jego wielki wptyw na ludzi i na wartosci, jakie wnidst w ich
zycie. A to pozwala wierzy¢, ze pomysly tego filozofa-humanisty, pragnacego, jak
glosit w jednym ze swoich artykuléow (1977, s. 90), ,wczu¢ si¢ w tajemnice twor-
czodci ludzkiej i jej celow etycznych”, réwniez w przyszlosci znajda nasladowcow
i beda kontynuowane, torujac droge dla przywrocenia wlasciwego miejsca filo-
zofii, tak istotnej wedtug Kardynala Stefana Wyszynskiego (por. 2006, s, 99-100)
»dla normalnego rozwoju kazdej dziedziny nauki”, rozwoju kultury osobowe;
kazdego czlowieka oraz ,rozwoju kultury umystowosci ludzkiej, kultury naro-
dowej i spolecznej, a nawet politycznej”.

116 Zdaniem jednego z czolowych katolickich filozoféw niemieckich, ktory przyczynil sie do
odrodzenia filozofii neotomistycznej w XX wieku - Josefa Piepera - zadne dzieto w literaturze
$wiatowej, poza Biblig i ksigzka Tomasza a Kempis pt. O nasladowaniu Chrystusa, nie doczekalo
sie tak wielu ttumaczen i komentarzy, jak De consolatione philosoohiae Boecjusza,zatytulowane
w przekladzie polskim O pocieszeniu, jakie daje filozofia (por. Pieper 2000, s. 25).
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Fot. 29. Red. Joanna Lubieniecka u Jerzego Gutkowskiego, maj 2013 r.
(ze zbioréw prywatnych Joanny Lubienieckiej)

8. Postscriptum

Mowigc o tworczosci i heroicznej walce Gutkowskiego o przetrwanie, o warto-
$ci, o zachowanie wiary i nadziei, trudno nie wspomnie¢ o jego stalej inwigilacji
przez Stuzby Bezpieczenstwa. O tym, z jaka determinacja byla ona prowadzona,
$wiadczy adnotacja na ,,postanowieniu” o zakonczeniu i przekazaniu do archi-
wum spraw ewidencji operacyjnej materialéw sprawy dotyczacej AZMP, sporza-
dzona w dniu 27.X.1955 roku przez kierownika Powiatowego Urzedu d/s Bezpie-
czenstwa Publicznego, ktory sugerowat konieczno$¢ pozostawienia Gutkowskie-
go, podobnie jak innych czlonkéw tej organizaciji, ,w ewidencji 0séb zarejestro-
wanych”, poniewaz ,,jako miodzi w przysztosci moga starac si¢ wejs¢ na niepo-
zadane prace Panstwowe” (IPN Lu. 014/583, sygn. 251). A takze prosba Referatu
Stuzby Bezpieczenstwa Komendy Powiatowej Milicji Obywatelskiej skierowana
w dniu 21.111.1958 roku do Zastepcy Komendanta Wojewddzkiego Milicji Oby-
watelskiej w Lublinie o zezwolenie na wypozyczenie akt sprawy o kryptonimie
~Wywrotowcy”, podyktowana konieczno$cig wgladu do ww. akt w celu ,,roze-
znania srodowiska mlodziezy i blizszego zainteresowania si¢ pewnymi osobami”
(tamze, karta 239); oraz pismo Komendy Wojewodzkiej Milicji Obywatelskiej
w Lublinie skierowane w dniu 25 IX 1971 roku do Wydziatu VI Biura ,,C” MSW
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w Warszawie (zajmujacego sie prowadzeniem ewidencji operacyjnej gtéwnie na
potrzeby Urzedu Bezpieczenstwa), z prosba o udzielenie informacji o ,,karalnosci
kryminalne;j”, miejscu pracy i miejscu zamieszkania Jerzego Gutkowskiego, z za-
znaczonym na odwrotnej stronie oswiadczeniem wydanym w dniu 30 IX 1971
roku, Ze ,wymieniony” ,w Centralnej Kartotece Kryminalnej Biura ,,C” MSW
nie figuruje”, jest ,zameld. okres. Warszawa Srodm. ul. Noakowskiego 16 m 38,
poprzednio Parczew ul. Mtynarska 3/16, TK 7932674 KPMO Brzeg, Oddzial Rej.
»Ruch” Brzeg, bez zaw., matka z d. Hrankowska” (tamze, karta 256). Takie samo
pisma z dnia 25 IX 1971 roku wraz z odpowiedziami dotyczacymi pozostatych
cztonkéw AZMP znajduja si¢ w zasobach IPN-u (por. tamze, karta 252, 254, 255,
257,258, 259). Z ich analizy wynika, ze chociaz, poza jedng osobg skazang za wta-
manie do piwnicy na dwumiesieczny areszt w zawieszeniu na 2 lata, do roku 1971
nikt nie wszedl w kolizje z prawem, wszyscy byli w kregu zainteresowania Stuzby
Bezpieczenstwa. Np. w sprawie Zdzistawa Kaczora 12 IX 1980 roku Komenda
Wojewddzka MO w Bielsku-Bialej zwracata si¢ do Wydziatu ,,C” Komendy MO
w Lublinie o przestanie materiatéw archiwalnych dotyczacych jego osoby, zas
jeszcze 14 XII 1983 roku Naczelnik Wydziatu ,,C” Wojewddzkiego Urzedu Spraw
Wewnetrznych prosil szefa Wydziatu V Oddzialu Wojskowej Stuzby Wewnetrz-
nej w Krakowie o informacje o jego przynaleznosci do tajnej organizacji (tamze,
karta 209).

Podobnym obiektem obserwacji byli réwniez inni czlonkowie AZMP. Jak
podala miodsza siostra Waldemara Bezaka (1940-1973), Jadwiga Bezak, bezpo-
$rednio po sprawie sadowej brata pozbawiono go prawa uczeszczania do szko-
ty podstawowej dziennej, przesuwajac go do szkoly dla pracujacych, w ramach
ktdrej, mimo zlego stanu zdrowia'”, zmuszony byl podja¢ przerastajacy jego sily
pelnoetatowa prace zawodowa w warsztatach mechanicznych. Szykanami objeto
réwniez ojca tego ,,wspaniatego chlopaka”, ktéry zdaniem Gutkowskiego ,,si¢ za-
chowat pieknie, bo chodzit po miescie i wykrzykiwal, Ze ma zaszczyt, ze jego syn
walczy z bolszewizmem” (por. Zalewski 2014, s. 324); matke, ktéra przed wojna
otrzymata bragzowg odznake za dziatalno$¢ w paramilitarnej organizacji spotecz-
no-wychowawczej, jakg byl Zwigzek Strzelecki; oraz dwie mlodsze siostry, kto-
rym uniemozliwiono kontynuacje nauki w dotychczasowej szkole znajdujacej si¢
w poblizu miejsca zamieszkania, odsylajac je do szkoty lezacej na drugim krancu
Lubartowa, gdzie do$wiadczaly przemocy ze strony dzieci i nauczycieli (relacja
ustna Jadwigi Bezak). Z tego powodu rodzina wyprowadzita si¢ z Lubartowa do

7 Bezak mial powazne problemy kardiologiczne, zmarl na skutek powiklan po przeszczepie
zastawek serca, w 33 roku zZycia, osierocajac 3-letniego syna Pawta.
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Bedzina'*®, ale w $lad za nig poszla negatywna opinia. M.in. przestane przez kie-
rownika szkoly z Lubartowa wyniki nauczania trojga dzieci panstwa Bezakéw
wskazywaly, niezgodnie ze stanem faktycznym, na ich niedostateczne postepy
w nauce wszystkich przedmiotéw oraz na ich zaledwie ,,dostateczne” zachowanie
(tamze).

Dyskretnym nadzorem Urzedu Bezpieczenstwa byl takze objety Mieczystaw
Burzynski (1943-2016), o ktérym pisano, ze ,,na terenie szkoty opinig nie cieszyl
sie dobrg, gdyz byt on zdolny do wszystkich nieprzyjemnych zabaw dziecigcych”,
za$ jego ojciec Edward Burzynski (1917-1984) ,,do organizacji zadnej nie nale-
zy, w zyciu spoteczno-politycznym udzialu nie bierze, ogranicza si¢ on tylko do
pracy zawodowej, kontaktuje si¢ w miejscu pracy i zamieszkania z wrogim ele-
mentem mieszczanskim, sam réwniez jest wrogich pogladéw” (IPN Lu. 014/583,
karta 100-101). Komentujac powyzszy zapis, byta zona Mieczystawa, Alicja Bu-
rzynska, zwrocita uwage na traumatyczne doswiadczenia wojenne jego rodzicow,
zwigzane ze stuzbg ojca w Oddzialach Artylerii Przeciwlotniczej w Wojsku Pol-
skim; z jego kontuzjg i pobytem juz od pierwszych tygodni wojny w niemieckich
obozach jenieckich dla szeregowcédw i podoficerow w tzw. Stalagu XI A w Al-
tergrabow'” oraz Stalagu IX C w Bad Sulza'®; z pobytem matki na robotach
przymusowych w Niemczech; z konfiskata domu ojca i dobrze prosperujacego
sklepu we Lwowie; z jego wysiedleniem z miasta, ktére na stale wpisalo sie w hi-
stori¢ Polski i jego rodziny; z tulaczka z cigzarng zong w poszukiwaniu miejsca
na zalozenie domu po zakonczeniu okupacji; oraz z zabraniem w czasach PRL
dzialki w Lubartowie pod budowe domkéw jednorodzinnych - upatrujac w nich
przyczyne nerwowosci swego meza, odbijajacej sie negatywnie na jego zyciu oso-
bistym (dwukrotnie przerwane studia, nieudane zycie malzenskie, czgste zmiany
charakteru pracy). Nie bez znaczenia dla jego stanu psychicznego byta réwniez
podejrzliwos¢ wladz spowodowana nielegalnym wyjazdem z Polski do Kana-
dy (w 1968 r.) jego przybranego brata Janusza, zaadoptowanego przez rodzing
po $mierci jego matki — rodzonej siostry ojca (relacja ustna Alicji Burzynskiej).
Z relacji Piotra Burzynskiego, syna Mieczystawa, wynika, iz w znalezionym po
$mierci dziadka Edwarda pamietniku, jaki skrupulatnie prowadzit od 1954 roku

8 Bedzin - miasto w poludniowej Polsce, w wojewddztwie $laskim, stanowigce historyczng
stolice Zagtebia Dabrowskiego.

W obozie tym utworzonym na poligonie wojskowym powstalym w 1893 r., w latach 1939-
1945 bylo uwiezionych 55 tys. jenicéw wojennych z 13 krajéow. Pierwszymi ofiarami byli polscy
zolnierze kampanii wrzesniowej 1939 r., a po upadku Powstania Warszawskiego wywieziono
tam 2655 powstancow.

120 Niemiecki ob6z koncentracyjny - zalozony w 1933 r. w wypoczynkowo-sanatoryjnej miejsco-
wosci w Bad Sulza k/Turyngii, funkcjonowat do 1937 r, pézniej ponownie w latach 1940-1945
jako Stalag do 50 tys. jeicéw polskich i rosyjskich, z ktérych znaczna cze$¢ wymordowano.
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az do $mierci, zapisujac najdrobniejsze fakty z Zycia swojej rodziny, nie ma ani
jednej wzmianki o wydarzeniach powiazanych z ujawnieniem sprawy AZMP.
Pozwala to przypuszczad, ze dla cztonkoéw tej rodziny byt to temat tabu, o ktérym
nie nalezalo wspomina¢, tym bardziej pozostawia¢ $ladu swoich przemyslen na
ten temat w formie pisemne;.

Trzeci zalozyciel tej organizacji — Bogdan Mréz (1942-2000), ktéry zmart, tak
samo jak jego ojciec i brat, z powodu zawatu serca, w opinii jego Zony Danieli
(relacja ustna), ,,byt czlowiekiem niezbyt fatwym w kontakcie, nieuzewnetrznia-
jacym swoich przezy¢, rzadko méwil o swojej przesztosci, ukrywal przed rodzing
swoja przynalezno$¢ do tajnego zwigzku, chociaz utrzymywal kontakty ze swo-
imi dawnymi kolegami nigdy nie zapraszal ich do swojego domu; z wyksztal-
cenia technik budowlany, podobnie jak jego ojciec byl cenionym projektantem
i budowniczym polskich drég”. W charakterystyce sporzadzonej przez Stuzbe
Bezpieczenstwa (IPN Lu. 014/583, karta 99-100) zaznaczono, Ze ,,na terenie szko-
ty uczyl i zachowywal sie na ogét dos¢ dobrze, byl czlonkiem organizacji harcer-
skiej”, a jego ojciec ,jest bezpartyjny, zyje w dobrych warunkach materialnych,
na zewnatrz wrogiej dzialalnosci nie okazuje, lecz jest pogladow reakcyjnych”.

Jesli chodzi o rodzine Gutkowskich, to mimo braku wyraznych $ladéw inge-
rencji Stuzby Bezpieczenstwa w jej pézniejsze zycie prywatne, pewnym znakiem
zapytania byla niespodziewana samobdjcza $mier¢ brata Jerzego — Zbigniewa,
ktéry jako absolwent Wydziatu Mechanicznego Energetyki i Lotnictwa Politech-
niki Warszawskiej, skierowany do pracy w Porcie Lotniczym Warszawa-Okecie,
mial przed sobg otwarte mozliwosci pelnej samorealizacji, nieuzasadniajace tak
desperackiej decyzji o przerwaniu doczesnej egzystencji. Jednak z pozegnalnego
listu skierowanego przez niego do matki, w ktérym pisze: ,,Droga Mamo! Bylem
lekkomys$lny, nie mam nic wspolnego ze zdradg. Padlem ofiarg prowokacji. Jurek
nic nie wie o niczym. Po prostu niepotrzebnie gadalem przeciw pewnym oso-
bom, nie wiem o co mnie posadzaja. Moga mi wmowié Bog wie co, wigc musze
odejs¢” (PAN Arch. W-wa, materialy J.G. sygn. III. 558), wynika, ze czego$ si¢
mocno obawial. Chociaz oficjalnie nie stwierdzono, ze jakie$ osoby przyczyni-
ty si¢ do jego $mierci, niemniej jednak, sytuacja stresu zwigzana z oskarzeniem
i procesem Jerzego zachwiala poczuciem bezpieczenstwa jego rodzicéw, ktorzy
nie byli w stanie wspiera¢ psychicznie swoich dzieci, tak aby w przysztosci radzily
sobie z wyzwaniami, jakie niesie Zycie.

Przytoczone fakty pokazuja wyraznie, jak bardzo kretg droga przebiegalo zy-
cie nie tylko Gultkowskiego i jego kolegéw, ale rowniez ich rodzin, dla ktérych
najwyzsza wartoscig byl Bog, Honor i Ojczyzna. I dlatego m.in. wydobyciu na
$wiatfo dzienne ich wktadu w kultywowanie tych wartosci stuzg niniejsze rozwa-
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Fot. 30. Jerzy Gulkowski podczas zjazdu absolwentéow UKSW w 2007 r.
(http://www.absolwenci.uksw.edu.pl/sites/default/files/gallery/Zjazd2007/index.html)
Autor zdjgcia nieznany.

zania, ktore przekazuje z nadzieja, ze nastepne pokolenia beda wolne od takich
doswiadczen.

Odtworzenie historii Zycia i dzialalnosci Jerzego Guikowskiego, tak bardzo
wpisujacej sie w dzieje Polski, nie byloby mozliwe bez zyczliwej pomocy wie-
lu 0s6b poruszonych jego losem. Guikowski byl cztowiekiem o skomplikowa-
nej, pelnej mrokéw i tajemnic osobowosci, ktorej charakterystyka wymyka sie
wszelkim schematom. Przez najblizsze otoczenie byt postrzegany jako osoba nie-
zwykle ciepta, jednocze$nie skryta, nieskora do zwierzen, zyjaca we wlasnym
swiecie, do ktérego dostep mieli tylko nieliczni. Zahartowany w trudach zycia,
meznie znosil swoje polozenie, nie upadal na duchu, nie narzekal, nawet w naj-
trudniejszych sytuacjach nie tracit humoru i optymizmu. Jak podaje Adam Gor-
niak, w kontaktach prywatnych czesto przedstawial si¢ jako Diogenes II wspa-
nialy, przybierajac to imie na cze$¢ greckiego filozofa Diogenesa z Synopy, do
ktérego w pewien sposéb sie upodobnit poprzez przyjecie postawy kontestatora,
ekscentryka i outsidera. Tak jak najstynniejszy cynik, bez zahamowan naruszat
zasady zycia spoltecznego, byl nadmiernie krytyczny nawet wobec 0s6b uchodza-
cych za wielkie autorytety oraz sktonny do demaskowania glupoty i falszu. Jego
umiejetnos¢ prowadzenia dyskusji, postugiwania si¢ sarkazmem 1i ironig, ope-
rowania anegdota, wprowadzania elementéw zartu do spraw powaznych - nie
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tylko wzbudzata podziw lub nieche¢ otoczenia, ale takze sytuowata go ponad
nim, doprowadzajac stopniowo do jego catkowitej izolacji'*'.

Ten ,,Diogenes z Krakowskiego Przedmiescia” wedlug Rodziewicza (2020,
s. 3): ,w istocie byt Wielkim Bezdomnym, wygnancem, ktéry dumnie brnat przez
to rozszalale morze nigdy sie nie skarzac. Dopiero w drugiej kolejnosci byl Pa-
nem Jerzym, rzec mozna w dwdj- czy nawet w tréjnasob. Sklebila sie w nim bo-
wiem szczegdlna mieszanka: Pana - rogatego towarzysza Dionizosa, z polskim
panem, ktéry patrzyl na innych z wyzyn swej rycerskiej przesztoéci, po trosze
warchola, po trosze fantasty, ale w glebi duszy goracego patrioty. Stowem, Pan Je-
rzy byl w dwdch trzecich starozytnym Grekiem, w jednej trzeciej Polakiem. Dla-
czego w dwoch trzecich? Bo juz sam grecki Pan byt dwoisty, co zreszta nie uszto
uwadze dawnych milosnikéw sensu i racjonalnosci, ktérzy widzieli w synu Her-
mesa uosobienie szczegolnej pelni. Wskazywali oni na identyczno$¢ brzmienia
dwdch stéw: imienia oraz wyrazu pan, oznaczajacego ,wszystko”, petnie logosu,
ktéry bedac uwiklanym w dwie rzeczywistosci: boza i ludzka, stale migdzy nimi
krazy i wiruje. W ten wlasnie, nieco pokretny sposob, ttumaczyli sobie popular-
ne przedstawienie Pana jako do polowy czlowieka, a od potowy kozta, ktérego
nazywali greckim stowem tragos. Totez w polowie przynajmniej, Pan skazany
byt na tragicznos¢, a w potowie aspirowal do boskich wyzyn Intelektu, ktory za-
miast o nimfach, mysli juz tylko o mysleniu”. Rozwijajac te diagnoze, Rodziewicz
(tamze, s. 5-6) przyznaje, ze zanim w pelni poznal Gutkowskiego, ktory ,,zacze-
pial studentéw przed Instytutem Filozofii, krzyczal na profesoréw lub $piewal
spro$ne piosenki”, postrzegal go jako ,wariata” ,,0 menelskiej aparycji i dtugiej
liscie niewdziecznych przymiotnikéw: poplamiona koszula, wlos zmierzwiony,
niemilosiernie pogiete oprawki okularéw i dzikie spojrzenie”?*. Dopiero ,,po
blizszym poznaniu dokonala si¢ rehabilitacja, wrecz anihilacja owych odstrecza-
jacych przymiotnikéw. Przestato sie dostrzega¢ poplamiong koszulg, ttuste wlo-
sy, pomiete oprawki, a spojrzenie okazywalo sie nie tyle dzikie, co nieustepliwe.
W swej retoryce przypominat teraz raczej halsujacego zeglarza, ktory obrawszy
kierunek stara si¢ ztapa¢ pomyslny wiatr, a jak juz ztapie, ptynie dopdki nie po-
wieje z innej strony. To, co dla laika wygladalo na szalenicze krecenie si¢ w kotko,
mialo wlasng logike. Kiedy zas$ juz stuchacz przyzwyczait si¢ do ciaglych zmian

121 Zdaniem J. Klingera (inf. ustna), powodem gtebokiej niecheci do Gutkowskiego byt jego sposob
bycia: ,potrafit rzuca¢ inwektywy bez wzgledu na konsekwencje i wcale si¢ nie krepowal, nawet
jesli dotyczyty one osoby zajmujacej wysokie stanowisko. Mial rowniez pare obsesji. Chociaz
nie byl antysemitg, wszedzie dopatrywal sie Zydéw. Zawsze szukal drugiego dna”.

122 Na te ostatnig ceche Jerzego zwrdcila uwage rowniez jego matka, ktéra na zdjeciu rodzinnym,
prawdopodobnie przeznaczonym dla jakiego$ kuzyna, poprosila o zabranie Jurka do Europy,
nazywajac go dzikim dzieckiem (por. wpis na fot. 6).
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tematu, betkotliwego sposobu moéwienia i wybuchéw wariackiego entuzjazmu,
odkrywal sensowno$¢ przemyslanych koncepcji” (tamze, s. 6).

Niestety, w miar¢ uptywu czasu takich cierpliwych stuchaczy wokét Gutkow-
skiego bylo coraz mniej. Jego izolacja od ludzi, jakiej doswiadczal w ostatniej fazie
swego zycia, zostala nieco ztagodzona przez dawnych kolegéw ze studiéw, ktorzy
jednak z uwagi na wieloletnig przerwe w kontaktach z nim nie znali wszystkich
faktow z jego biografii. Te fakty odslonily si¢ stopniowo z jego rekopisow, nota-
tek i dokumentéw, przekazanych po jego $mierci przez DPS do Archiwum PAN,
ktére pozwolity ukierunkowac dalsze poszukiwania prowadzone z udziatem pra-
cownikow IPN z Oddzialu w Warszawie i w Lublinie, pracownikéw Archiwum
UKWS i Kuratorium O$wiaty w Opolu; dyrekeji LO w Lubartowie i Brzegu; dy-
rekeji Szkoly Podstawowej w Parczewie, Lukowicach Brzeskich i Samokleskach;
oraz lubartowskich regionalistow — Pani dr Ewy Sedzimierz i Pana Wojciecha
Charlinskiego. Wszystkim tym osobom, ktére cho¢by w najmniejszym stopniu
przyczynily sie do zrozumienia zZrédet tworczosci i osobowosci Gutkowskiego,
pragne przekaza¢ wyrazy wdziecznosci za okazane wsparcie i utatwienie wgla-
du w interesujace mnie materialy. Szczegolne podziekowania kieruje do przyja-
ciol Gutkowskiego z ATK oraz z Instytutu Filozofii i Socjologii PAN i UW - Oli
Burghardt-Bogucinskiej i Staszka Bogucinskiego, Adama Goérniaka oraz Stefa-
na Kokoszy, ktorzy oprdcz tego, ze otoczyli opieka jego brata Stanistawa, podjeli
takze trud odnalezienia i przygotowania do druku jego dzieta zatytulowanego
Trzy wizje paruzji oraz wiaczyli si¢ w zbieranie funduszy na realizacje budowy
pomnika nagrobnego upamietniajacego jego osobe, a w przyszlosci planuja zalo-
zenie Fundacji im. Jerzego Gulkowskiego, urzeczywistniajacej jego wizje wspie-
rania rozwoju uzdolnionych dzieci pochodzacych z niezamoznych rodzin, jaka
mial nadzieje¢ wcieli¢ w zycie po uzyskaniu odszkodowania za odebrane rodzinne
mienie'”; a takze do tworcow reportazy i filméw o Gutkowskim - Pana Marka

2 Po raz pierwszy rodzice Gulkowskiego podjeli starania o uzyskanie odszkodowania ,za
mienie zagrabione przez sowietow” w 1962 r. W latach 1989 z podobnymi wnioskiem do
Biura Odszkodowan Zabuzanskich oraz do Sadu Rejonowego m. st. Warszawie w imieniu
spadkobiercéw zmarlego Ojca zwrécil sie Jerzy Gulkowski, ktory w oparciu o mape
kastracyjng dowodu ubezpieczeniowego z roku 1930 zanegowal ,,opis majagtku” sporzadzony
w Lubartowie w 1948 r., jak twierdzil ,ze wzgledu na tendencyjne zanizenie wartosci
mienia przez sowieckie «wladze» repatriacyjne” (PAN Arch. W-wa, materialy J.G. sygn. III.
558). Dokumentem obrazujacym trudnosci przezywane w tym okresie i nadzieje zwigzane
z pomy$lnym zalatwieniem powyzszej sprawy jest jego pismo z dnia 25.09.1991 r. skierowane
do Urzedu Dzielnicowego Warszawa-Srédmiescie, w ktérym prosit ,,0 lokal zastepczy do
czasu otrzymania odszkodowania za mienie pozostawione przez moich rodzicéw w Ttustem
k. Zaleszczyk”, informujace, iz: ,,Sprawy spadkowo-odszkodowawcze sg w toku od 5.10.89 r.;
uzyskawszy «Postanowienie o nabyciu spadku», zarejestrowalem «Wniosek o odszkodowanie»
w Urzedzie Rejonowym. 30.10 br. ma by¢ sprawa w Sadzie Rejonowym dot. ustalenia wysokosci
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Czapli, Pana Jerzego Zalewskiego i jego syna Aleksandra Zalewskiego, ktorzy
za posrednictwem tasmy filmowej probowali zmierzy¢ si¢ z jego historig zycia.
Historig pelng wzlotéw i upadkoéw, za ktérg Gultkowski, jako wierzacy uczony,
z pewnoscig dzigkowat sfowami analogicznymi do stéw wypowiedzianych przez
niemieckiego matematyka i astronoma Johanesa Keplera (1571-1630) w momen-
cie zakonczenia waznego etapu jego pracy: ,Pozostaje tylko jeszcze, abym na ko-
niec oczy i rece od stolika podnidst ku niebu, i abym pokornie z modlitwa zwrécit
sie ku Ojcu $wiatla wszelkiego — O Ty, ktory przez swiatlo natury budzisz w nas
tesknote za $wiattem laski, aby przez to §wiatlo pomiesci¢ nas w swietle chwaty,
Panie i Stworco, skladam Ci dzigki, ze§ mnie rozradowat Twojem stworzeniem,
gdym sie zachwycal nad dzietami rak Twoich. Oto tutaj dokonalem dzieta mego
powolania z taka sila umystu, ile mi jej dales; objawilem chwale dziel Twoich
ludziom, ktérzy te dowody czyta¢ beda, o tyle o ile méj duch ograniczony pojaé
zdotal z jej nieskonczonosci. Umyst moj o ile moznosci chciat dobrze rozumo-
wad; jesli za$§ w tem co tu podatem, znalazlo sie co$ takiego co by Ciebie bylo
niegodnem, naucz mnie, abym to poprawic zdotal. A jesli przedziwng picknoscia
dziet Twoich dalem si¢ uwies¢ do nieprawosci, jesli pracujac nad tem dzietem,
przeznaczonem na chwale Twojg myslatem o wlasnej przed ludzmi chwale, racz
mi to milosiernie przebaczy¢. Wreszcie daj mi te laske, aby dzielo to stuzylo ku
Twojej chwale i ku dusz zbawieniu, i aby nigdy nie zaszkodzito nikomu” (cyt. za:
Morawski 1884, s. 155-156).

Oczekiwanie na spetnienie powyzszych zyczen wydaje si¢ bardzo prawdo-
podobne w $wietle wypowiedzi jednego z ulubionych autoréw Gutkowskiego -
Adama Morawskiego (1884, s. 23), wedlug ktérego przechowanie arcydziet sta-
rozytnych pisarzy ,nalezy do najdziwniejszych zjawisk, jakie w dawnych czasach
spostrzegamy. W istocie, wowczas, kiedy wszystko az do samych nawet pamigtek
dawnej oswiaty ginelo, kiedy spotecznos¢ ludzka w stan chaotyczny wpadala:
jakim to sposobem sta¢ si¢ moglo, ze pisemne skarby w tej pomroce ciemnych

spadku - dokumentacja «opinia szacunkowa» mienia (warto$¢ ok. 1.000.000.000 z1) w Sadzie
i Urzedzie. (...) Utrzymuje sie z honorariow za artykuly i recenzje (ostatnio «Glos», «Przeglad
Narodowy», «Znak») oraz ekspertyz (sui generis «korepetycji» metodologicznych) dot.
prac dyplomowych z réznych dziedzin humanistyki, musialem w tzw. «stanie wojennym»
wyprzedaé calg biblioteke, tym bardziej, ze brata draznifa ilo§¢ moich ksiazek. Pisuj¢ dzi$
«z glowy», co nie zawsze jest mozliwe. Pisuje za$ niewiele, bo nie ma gdzie, a redakcja chce
doskonalych maszynopiséw. Fizycznie pracowaé mi nie wolno wg ostatniego, poszpitalnego,
orzeczenia: zaburzenia w tkance tacznej o objawach quasigoscowych. Spodziewam sie rychlego
otrzymania odszkodowania, co umozliwiloby mi nabycie wlasnego locum. Mam zreszta
zamiar, nabywszy ewentualnie posesje, przeznaczy¢ ja na Dom Dziecka (bytem m.in. kier. dz.
adm.-gosp., nauczycielem, wiec sadze, iz udaloby sie to z pomoca zatrudnionych pedagogow
urzadzi¢” (tamze).
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JERZY GUEKOWSKI

VEL GOLKOWSKI HERBU STRZEMIE
: 30.031942- 9:03:2019
\ FILOZOF !

'OPOZYCJONISTA
CZLOWIEK NIEPOKORNY:

DEUS TECUM

Fot. 31. Miejsce pochéwku Jerzego Gutkowskiego na Cmentarzu Potudniowym w Antoninowie
k. Warszawy (fot. Aleksandra Burghardt-Bogucinska)

wiekow nie zaginely? Jakimze to sposobem pokolenia pograzone w niewiadomo-
$ci, przekaza¢ zdotaly nastepnym, owa wielka i bogatg spuscizne, ktdrej wartosci
same nie znaly? Zastanawiajac sie nad tem pytaniem, mysli si¢ macg, a rozum nie
mogac pojac tego powolnego lecz pelnego chwaly wskrzeszenia literatury rzym-
skiej, zmuszony jest wyzna¢, ze nad dzietami geniuszu czuwa Opatrzno$¢. Twory
starozytnosci mialy swoich strézéw, od poczatku wiekéw srednich az do wyna-
lezienia druku, a rozmaite zabytki dziejow, nie malo w tym wzgledzie szczegoiow
nam dostarczaja”. W obecnych czasach taka role petnil rowniez Jerzy Gulkowski,
ktéry nawet wowczas gdy byt przytloczony chorobami, samotnoscig czy ubd-
stwem, nie zrezygnowal z realizacji mlodzienczej wizji tworczego zycia, podpo-
rzadkowujac wszystkie swoje sprawy tej najwazniejszej dziedzinie nauki, jaka dla
niego stanowila filozofia. I z tego wzgledu zastuguje nie tylko na szacunek, ale
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i na zainteresowanie jego twdrczo$cia, wymagajaca dalszej bardziej pogtebionej
analizy. Tych, ktérzy podejmg si¢ tego zadania zachecam do osobistych refleksji
nad zyciem i dziatalno$cig Jerzego Gutkowskiego i do tego, aby nie martwili sie,
jesli stworzony przez nich obraz bedzie odbiega¢ od obrazéw widzianych przez
innych, gdyz jak twierdzit Adam Mickiewicz (1867, s. 30) ,prawd w pi$mie bo-
zem, rownie jak gwiazd w blgkicie. Im lepsze macie oczy, tym wiecej ujrzycie”.
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Dodatek 2. Spis maszynopiséw publikacji Jerzego
Gulkowskiego, pochodzacych z prywatnych zbioréw red.
Joanny Lubienieckiej, ktérych dane nie s3 petne (brak
informacji o miejscu i roku ich ewentualnego wydania)

Gotka Bazyli: Nie tylko o antysemityzmie, s. 8 (pierwsza wersja tytutu: O ,anty”
- nie tylko - ,,semityzmie”), s. 8.

Gotka Bazyli: Demokracja i partie (1), s. 5.

Gotka Bazyli: Demokracja i partie (2), s. 5.

Gotka Bazyli: Demokracja i partie (3), s. 2.

B.G.: Niedziela:Dzien Panski — pierwszy i ésmy..., s. 3.

Bazyli Gotka: Maly blad, s. 4.

Bazyli Gétka: Ethos polityka, s. 2.

Bazyli Gétka: ,,Interes narodowy”, s. 1.

Bazyli Gotka: Europejskos¢ i wartosci chrzescijanskie, s. 2.

Bazyli Gétka: Moja Polska i Kresy, s. 5.

Polak: Kaszebo-Rusin Bazyli Gétka: ,Jest taka granica”, s. 1.

Bazyli Golka: Jest taka granica (powyzszy tekst zmieniony, a na marginesie liczne
glossy i uzupelnienia; dopisany tez recznie adres: List do Red. Nacz. ,,Nowej
Gazety”. B. prosze o publikacje), s. 1.

Prawica polska (1) (tekst bez podpisu autora, ale nie ma watpliwosci co do autor-
stwa J. Gutkowskiego), s. 5.

Prawica a lewica (tekst bez podpisu autora, ale nie ma watpliwosci co do autor-
stwa J. Gutkowskiego), s. 5.
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Dodatek 3. Materialy archiwalne dotyczace Jerzego
Gulkowskiego

Arch. Kuratorium O$wiaty w Opolu - akta osobowe ze Szkoty Podst. w Lukowi-
cach Brzeskich.

Arch. Panstwowe w Lublinie- zespdt archiwalny nr 887- Sad Powiatowy w Lu-
bartowie 1950-1967 oraz nr 988 - Sad Wojewddzki w Lublinie 1950-1983
(brak repertoriow akt kategorii Nk, oraz akt przedmiotowej sprawy sygn. Nk
479/55).

Arch. Szkoty Podst. Nr 2 w Lubartowie — $wiadectwo szkolne.

Arch. Schroniska dla Nieletnich w Dominowie - wypis z Ksiegi Ewidencji, sygn.
NK 479/55

Arch. UKSW - akta osobowe z czaséw studiow na WFCH ATK.

Arch. Warszawskiej Prowincji Kapucynéw

IPN Lu - akta dochodzenia agenturalno-sledczego, prowadzonego pod krypto-
nim ,Wywrotowcy” przez Powiatowy Urzad d/s Bezpieczenstwa Publicznego
w Lubartowie - sygn. 014/583 (karta 2, 3, 4, 6, 26, 28, 41, 56, 69, 99, 100, 101,
102, 103, 105, 140, 150, 175, 182, 186, 191, 194, 197, 201, 204, 208, 219, 243, 245,
251, 252, 254, 255, 256, 257, 258, 259).

PAN Arch. W-wa — materialy dot. Jerzego Gutkowskiego, sygn. III. 558.

Dz.U. 1934 nr 64 poz. 565 - Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych
z dnia 14 lipca 1934 r. o podziale powiatu borszczowskiego w wojewodztwie
tarnopolskiem na gminy wiejskie.
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TRZY WIZJE PARUZJI:

ikona z Torcello, obrazy — Memlinga i Mollera

Studium ikonologiczne



I. ,Paruzja” a ,,Sad Ostateczny”

Piszac ,,Paruzja” oraz ,,Sad Ostateczny”, w cudzyslowie, mam na uwadze poje-
cie, wyobrazenie lub przedstawienie (tzn. unaocznienie artystyczne - literackie,
plastyczne itp.) ,faktéw eschatologicznych” — Paruzji i Sadu Ostatecznego. ,,Fakt
eschatologiczny” to tutaj ostateczne wydarzenie majace nastapic¢ u kresu zycia
poszczegolnych oséb ludzkich lub catego ,,rodzaju ludzkiego”, wedtug obecnych
we wszystkich religiach przekonan, bedacych przedmiotem wiary, ksztaltujacej
stosunek danego czlowieka i danej spolecznosci religijnej wobec siebie i innych,
a nade wszystko wobec Boga, pojmowanego naturalistycznie, esencjalistycznie
badz egzystencjalnie. Przekonania te s3 ,tajemnicami”, poniewaz wykraczaja
poza fakty dane empirycznie, acz ich ,,realno$¢” bywa jakby bardziej jeszcze in-
tensywna niz realno$¢ w sensie wlasciwym i dostownym. Ale - jak zauwazyl byt
o. Innocenty Maria Bochenski - nie moga one by¢ absurdami, chociaz sg elemen-
tami intuitywnej tylko ,,hipotezy teistyczne;j”.

1. ,Paruzja”

Termin ,,paruzja” (gr. parousia, lac. praessentia) znaczy przybycie (lac. adesse);
przyjscie (por. Credo: erchetai krinai, invenit iudicare); obecno$¢ (tu-bycie-teraz,
por. niem. Dasein).

Zauwazmy, iz terminy parousia i praessentia sa derywatami terminéw ousia
i esse. W sensie ontologiczno-metafizycznym, ousia znaczy — to ti en einai (essen-
tia, wg Boecjusza - id quod erat esse, a wg $w. Tomasza z Akwinu - quod quid erat
esse), czyli — ,,to co bywszy bytuje” albo ,,ze to, ktdre bylo, jest” (por. np. Arysto-
teles, Metafizyka, 1029b-1032a).

W tradycji neoplatonskiej — zydowskiej, chrzescijanskiej, poganskiej i arab-
skiej — termin parousia wspoloznacza — obok terminu mimezis (lac. imitatio)
odnoszacego do natury (phyzis) oraz terminu koinonia (Yfac. communio), odno-
szacego do istoty (ousia, essentia, wskazywana przez eidos, tac. species) — ,,party-
cypacje” (gr. methexis, fac. participatio), wskazujac na jej aspekt egzystencjalny,
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tzn. na faktyczne bycie, istnienie czego$ posrod czegos. Terminy methexis, koino-
nia, parousia i mimezis, wystepuja czesto zaréwno w tekstach biblijnych, jak i li-
turgicznych oraz dogmatycznych. Np. w Liscie $w. Pawla do Tesaloniczan (3,13;
4,15; 5,23) parousia znaczy adventus — ,nadejscie”, ,pojawienie si¢”.

Zauwazmy, iz chrzesécijanski Zachdd nazywa ,,adwentem” okres oczekiwania
na Swieto Bozego Narodzenia, a wiec Pierwszego Przyjécia, bedacego zapowie-
dzig Drugiego, Powtdérnego Przyjscia, ktorego ,,obrazem” jest Wielkanoc - $wie-
to Zmartwychwstania, a mistycznym ,,uobecnieniem” Przyjscie Eucharystyczne
pod postaciami chleba i wina (por. koleda Wsréd nocnej ciszy). Oczekiwanie na
Powtdrne Przyjscie wyrazamy w Credo: ,,stamtad przyjdzie...”. Wielorakie bo-
gactwo teologicznych treéci terminu parousia odzwierciedlaja liturgie Wielkoty-
godniowe i Wielkanocne, a unaoczniaja je — ikony, obrazy i reliefy.

2. ,,Sad Ostateczny”

Pojecie Sadu Ostatecznego wystepuje w réznych wariantach wlasciwie we
wszystkich mitach eschatologicznych. Jest wiec obecne w wigkszosci wierzen re-
ligijnych. Oznacza za$ Sad nad kazdym cztowiekiem w chwili jego $mierci, be-
dacej dlan ,koncem $wiata” lub Sad nad ,,$wiatem” w ,,Dniu Ostatnim”. Stary
Testament mowi o ,,Dniu Jahwe”, ,Dniu Gniewu”, ,,Dniu Panskim”, ,,Dniu Pana
Zastepow”, ,Dniu Ostatnim”. Wedlug Nowego Testamentu - ,,przyjdzie sadzi¢”
nie sam El-Jahwe, lecz Syn Czlowieczy (por. Dn 7,13 oraz Mt 10,23; 11,19; 13,41;
16,27; 17,9; 19,28; 24,30; 25,31; 26,64; Mk 9,9; 10,45; 14,62; Lk 7,34; 12,40; 17,24;
17,26; 21,27.36; 22,69; ] 6,53.62; 12,31; Dz 7,56; Ap 1,13; 14,14). ,,Przyjscie Syna
Czlowieczego” maja poprzedza¢ kataklizmy kosmiczne oraz pojawienie sie Be-
stii, plag i ozywiona aktywnos¢ szatana (por. Iz 13,9nn; Jr 4,23nn; Dn 7,1-28; Am
8,9; Ha 3,6; So 1,15; Mt 24,1-22; Mk 13,6-23; Lk 21,6-35; Ap 8,6-13; 9,1-12nn.)
Syn Czlowieczy utozsamiony jest z Mesjaszem (Krélem Kaptanem) i Synem Bo-
zym (Mt 4,3.6; 26,63; Mk 14,61; 22,70; J 1,34; 3,18; 11,27), ktéry mial zapewnic
Izraelowi panowanie w ,Nowym Swiecie”, zbawiajac sprawiedliwych, a potepia-
jac grzesznikoéw i pogan (por. Wj 15,18; Ps 47,8-9; 1z 2,2-4; 26nn; Ez 7,1nn; Dn
5,25nn; J1 2,11; 4,1nn; Am 5,14nn; Ab 15; So 2,4nn: Za 8,9nn; oraz Mt 15,24; Mk
7,27; Mt 19,28). Nowy Testament faczy nierozerwalnie wizje Sadu Ostatecznego
z wizja Paruzji.
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3. ,Paruzja” i ,,Sad Ostateczny”

W teologii nowotestamentalnej ,,paruzja” to ,Powtérne Przyjscie Pana” (por. 1
Tes 4,15: peileipomenoi eis ten parousian tou Kyriou; residui sumus in adventu
Domini; ,,pozostawieni na przyj$cie Pana”) — zapowiedziane w ewangeliach (Mt
16,27; 24,29-41; 25,31-46; Mk 8,38; 13,24-37; Lk 9,26; 12,8-9; 17,20-37; 21,8-28;
J 5,22-30; 16,11.22.26), w listach apostolskich (1 Tes 4,16-7; 5,2; 2 Tes 1,5-10; 1 P
4,5-7) oraz w apokalipsie $w. Jana (Ap 1,12-18; 4,2-11; 5,6-14; 6,1; 7,9-17; 8,22.)
- na Sad Ostateczny.

Ale parousia oznacza réwniez ,,obecno$¢” Logosu ,,od poczatku” (en arche).
Apokalipsa zas§ méwi o Nim: ho on kei ho en kai ho erchomenos; qui est qui erat et
qui venturus est; ,,ktory jest i ktory byt i ktdry przychodzi” (lub: bedacy, bywszy,
przychodzacy) - ho pantokrator: ,wszechwtadca” (J 1,1 oraz Ap 1,8). Uprzednio
czytamy: ,Jam jest Alfa i Omega - méwi Pan”. Bég w Trojcy Swietej, a tym sa-
mym Syn Bozy, zawsze JEST. Czas zawiera si¢ niejako w Naturze Boskiej: ,,w Nim
bowiem zyjemy, poruszamy si¢ i jestesmy”, jak powiedzial §w. Pawel, przemawia-
jac do Ateniczykow na Areopagu (Dz 17,28). Jego obecnos¢ jest zrodlem istnienia.
Siega wiec nawet do piekla, ktore zda sie by¢ przezyciem ,,oddalenia od oblicza
Pana” (por. Jr 7,15; Mi 3,4; Mt 25,30).

Liturgia eucharystyczna, uobecniajac Przyj$cie Pana, uobecnia takze Jego
Sad. Jest bowiem ,przekazaniem Krolestwa” oraz ,zycia wiekuistego” (por. Mt
19,28; Lk 22,30; ] 6,58). W liturgiach bizantyjskich dokonuje si¢ odpuszczenie
grzechow, a wiec osad, umozliwiajacy Komuni¢ — nawigzanie ,wspolnoty” z Bo-
giem i bliznimi, dzieki spozyciu Ciata i Krwi. Chrystus Przychodzi i Uobecnia si¢
w postaci Stowa oraz w postaciach Chleba i Wina. Udzial w Eucharystii jednoczy
z Mistycznym Cialem Chrystusa, a zatem zbawia: ,Kto spozywa ten chleb, zy¢
bedzie na wieki” (J 6,58).

Przedstawienia Sadu Ostatecznego odsytaja nie tylko do tekstow biblijnych,
lecz takze - a w przypadku ikon, przede wszystkim - do tekstéw liturgiczno-do-
gmatycznych. Dogmaty ksztaltujg sie w kontekscie liturgicznym. Przedstawienia
Sadu Ostatecznego s3 wigc takze unaocznieniem liturgii eucharystyczne;.
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II. Przedstawienia Sadu Ostatecznego

Jak juz zaznaczytem ,przedstawienia” to ,uobecnienia” artystyczne, czyli jezy-
kowo-literackie, plastyczne, muzyczne, teatralne i kinowe. Tu za§ mamy na uwa-
dze przedstawienia plastyczne — malowidla (na desce, plotnie, emalii, steatycie),
a takze freski, mozaiki, witraze oraz reliefy (ptaskorzezby).

1. Malowidla

»Malowidlo” definiuje si¢ jako dziela malarskie wykonane na plaszczyznie (roz-
nymi technikami), a ukonstytuowane przez linie i barwy, ptaskie wigc barwne
figury i plamy. Posréd malowidel chrzescijanskich wyrdézniamy ,,ikony” (malo-
widla bizantyjskie — prawostawne) oraz ,,obrazy” (malowidla zachodnioeuropej-
skie - katolickie i protestanckie).

1.1. Ikony

»Ikona” nazywam bizantyjskie — pierwotnie: greckie, koptyjskie i syryjskie, a na-
stepnie: ormianskie i gruzinskie, bulgarskie i serbskie, stowenskie i chorwackie,
stowackie i rumunskie, ruskie i rosyjskie — malowidtla sakralne, stanowigce swo-
isty element liturgiczno-kultowy Ko$cioléw Wschodnich.

Wszystkie ikony maja charakter symboliczno-mistyczny, ale trzeba - jak sadze
- wyro6zni¢ ikony ,oblicza” oraz ,akcji”. Pierwsze naznaczone sg swoistym ,re-
alizmem teagogicznym” (przywolujacym boskos¢, zob. Mt 17,20 - ,,na ich oczach
zmienil si¢ Jego wyglad: twarz Jego zajasniala jak stonce...”, por. Mk 9,2-3; Lk
9,29; Ap 4,32; 12,1) - unaoczniajg bowiem (,wywoluja” niejako wizje) przebo-
stwione postacie Jezusa Chrystusa, Bogarodzicy i $wietych oraz aniotéw. Drugie
zawierajg komponenty alegoryczno-metaforyczne (zob. sceny kompozyciji ,,Sadu
Ostatecznego” z Torcello - ,,Ukrzyzowanie”, ,,Zmartwychwstanie”, Deesis, Heto-
imasia, ,,Psychostaza” i ,,Psychomachia”, ,,Lono Abrahama”, ,,Gehenna”). Ikony
pozbawione sg jednak naturalizmu (wylaczajac ikony unickie i rosyjskie z okresu
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renesansu i baroku), co czyni je niepercypowalnymi przez Zachdd, do czasu - jak
uwaza Jerzy Nowosielski — przynajmniej ,odkrycia” sztuki abstrakcyjne;j.

Trzeba tu podkredli¢, ze kolebka ikon byly orientalne prowincje Cesarstwa
Rzymskiego, ktérego kontynuacja od V w. bylo Cesarstwo Bizantyjskie — do
upadku w wieku XV - Palestyna, Egipt i Syria. Juz bowiem w synagogach — An-
tiochii nad Orontesem (dzi$ turecka Antakya, nad granicg z Irakiem, bedacym
niegdys czescia Asyrii i Babilonii, a w czasach greckich i rzymskich - Syrii), Dura
Europos nad Eufratem (dzi$ Kalat-as Salihia, w Syrii), Elefantos na Nilu (dzis:
Abu) - byly malowidla postaci i scen biblijnych. Warto tu nadmienié¢ o zwiaz-
kach Antiochii, poniekad za posrednictwem Edessy, z perskim od pamietnego
roku 363, w ktorym zginat Julian Apostata — Nissibis, gdzie w roku 529, po za-
mknieciu Akademii Platonskiej przez Justyniana Wielkiego, osiedli jej poganscy
mistrzowie i studenci.

Ikonografia bizantyjska jest synteza sztuki greckiej, syryjskiej i koptyjskie;j.
Zauwazmy, iz Grecy byli nade wszystko rzezbiarzami. Podobnie Rzymianie. Ale
co wazniejsze, na calym tym obszarze, poganie oddawali czes¢ posagom bogow.
Chrzescijanie, podobnie jak Zydzi, poczatkowo zaakceptowali jedynie malowidta
o tematyce religijnej. Rzezba upowszechnila sie znacznie pdzniej na Zachodzie.

Jak juz nadmienilem, ikony odzwierciedlajg tresci biblijne, dogmatyczne
i liturgiczne, stajac si¢ jakby wspolczynnikiem liturgii. Ot6z trzeba pamigtac,
ze kolebka Biblii, dogmatyki i liturgii chrzescijanskiej byty wlasnie wymienio-
ne prowincje Cesarstwa Rzymskiego, a potem Bizantyjskiego. W Aleksandrii,
Antiochii, Edessie i Nissibis obok szkol poganskich i Zydowskich pojawily sie
chrzescijanskie zwane ,katechetycznymi”, acz miewaly one status — rzec moz-
na - akademicki. Juz na przelomie II i III w. w tychze prowincjach pojawily si¢
wspdlnoty mnisze. To uczeni mnisi, sposrod ktérych wybierano patriarchéw i bi-
skupow, byli twércami teologii chrzescijanskiej oraz ,,ikonopisami” i budowni-
czymi kosciotéw i klasztoréw, a takze autorami tekstow liturgicznych i muzyki
liturgicznej. Nieprzypadkowo zatem najstarsze ikony (z ok. V-VI w.) zachowaly
sie w klasztorze $w. Katarzyny, na lezacym miedzy Azjg a Afryka - Synaju.

1.2. Obrazy

»-Obrazem” nazywamy malowidlo religijne, acz nie tylko, typu zachodniego. Ob-
razy katolickie majg charakter naturalistyczno-metaforyczny, a protestanckie —
alegoryczno-dydaktyczny. Jedne i drugie réznia si¢ od malowidet ,,$wieckich”
jedynie tematykga, przeznaczeniem i umiejscowieniem, acz ich obecno$¢ w muze-
ach nie razi do tego stopnia, co obecno$¢ tamze ikon, majacych wyraznie sakral-
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ny charakter. Mozna by powiedzie¢, ze istota ikony przenika jej nature. Natura
za$ obrazu dominuje nad jego istota.

Na Zachodzie, pierwsze malowidla chrzedcijaniskie pojawity sie¢ w rzymskich
katakumbach, gdzie koncentrowalo sie Zycie najwczesniejszych gmin chrzesci-
janskich, zdominowanych przez biedote zydowska i niewolnikéw réznych nagji.
Najwczesniejsze za$ sposrod zachowanych, freski i mozaiki w Rzymie, Rawen-
nie, Wenecji, pochodzg z czaséw Justyniana Wielkiego, odnowiciela Cesarstwa
Rzymskiego. Wplywy bizantyjskie na sztuke sakralng Zachodu s3 ewidentne
znow na przetomie XII i XIII w. oraz w wieku XV. Sg to - zauwazmy - okresy
»odrodzenia” w kulturze Zachodu, inspirowanego ozywionymi stosunkami ze
Wschodem - ,wyprawy krzyzowe” i ostatnie ,,sobory powszechne”, bo ,,unijne”™
w Lyonie (1274) i we Francji (1438). Zaznaczmy, ze szczeg6lnie bliskie (przyjazne
lub wrogie) stosunki z Bizancjum miata Wenecja, skad wlasnie pochodzi, oma-
wiana tu mozaika Sadu Ostatecznego. Torcello to jedna z wysp weneckich.

1.3. Reliety

»Reliefy” to plaskorzezby, tj. kompozycje rzezbiarskie - tréjwymiarowe, wkleste
badz wypukte - wykonane w plycie, osadzone wiec w dwuwymiarowym tle, na
plaszczyznie.

Na Zachodzie - zaréwno w sztuce romanskiej, jak i gotyckiej — plaskorzez-
by i rzezby dominujg znowu nad malarstwem, co - jak nadmienilem - zda si¢
tez by¢ znamienne dla sztuki hellenistycznej — grecko-rzymskiej. Przedstawienia
Sadu Ostatecznego odnajdujemy na wielu romanskich i gotyckich tympanonach
z okresu $redniowiecza. Narzuca sie tu wrecz surrealistyczne ukazywanie mak
piekielnych.

2. Trzy kanony ikonograficzne ,,Sadu Ostatecznego”

Joanna Guminska, w pracy magisterskiej o ,,Sadach Ostatecznych” pruskiego
malarza Antoniego Mollera (1563-1611), powstalej na seminarium ks. prof. dr.
hab. Janusza S. Pasierba (ATK, 1988), wyréznita trzy kanony ikonograficzne
przedstawien Sadu Ostatecznego, na przykladzie ikony z Torcello (S. Maria As-
sunta, XI-XII w.), obrazéw - Memlinga (Muz. Narod. w Gdansku, 1473) oraz
Mollera w gdaniskim Dworze Artusa (1601-1602). Zaginiony, niestety, znany je-
dynie dzigki zachowanym fotografiom i barwnej, malej kopii obraz z gdanskie-
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go Dworu Artusa, opisany za$ — trzeba doda¢ - przez kilku autoréw z autops;ji,
zwraca uwage swoistoscig ukazanej alegorycznie wizji Zbawienia i Potepienia.

2.1. Kanon bizantyjski

Najbardziej fundamentalny i wyrazisty ,kanon ikonograficzny” bizantyjskich
przedstawien Sadu Ostatecznego reprezentuje mozaika z Torcello. Poszczegdlne
kwatery to: Ukrzyzowany, Zmartwychwstanie, Deesis, Hetoimasia, Psychostaza
i Psychomachia, Theotokos, nalewo ,,L.ono Abrahama”, na prawo — Gehenna. Ka-
non ten podlega na innych przedstawieniach ré6znym modyfikacjom. Np. wiele
ikon ruskich i rosyjskich nawiazuje do wizji Daniela, ukazujac Przedwiecznego -
Boga Ojca, w Niebiosach ,,zwijanych” przez anioléw; ponizej Syna Czlowieczego
z Maryja i Janem Chrzcicielem oraz aniolami i apostolami. Na niektérych - naj-
cze$ciej unickich acz nie tylko - ikonach widzimy w scenie Hetoimasia, miedzy
dwuramiennym krzyzem a Pismem Swietym - Golebice (Hetoimasia z Gotebi-
c3). Widzimy tez inne przedstawienia ,Lona Abrahama”, a w szczegélnosci scen
piekielnych. Ikona torcellaniska natomiast w sposob jasny i wyrazisty odnosi do
tekstow liturgiczno-dogmatycznych, a za ich posrednictwem - biblijnych, una-
oczniajac ich tre$¢ swoistym jezykiem ,,symboliki malarskiej”.

2.2. Kanon ,,katolicki”

Kanon ikonograficzny katolickich przedstawien Sadu Ostatecznego réwnie przej-
rzyscie reprezentuje obraz Memlinga. Deesis ulega przeksztalceniu w Trybunat
Niebieski. Centralng postacig sceny wskrzeszenia umartych jest Archaniol Mi-
chal, z waga i wldcznia, w ksiazecej zbroi okrytej pluviale; wokot aniotowie i sza-
tani walcza o powstajacych z grobéw. Na prawym skrzydle — procesja zbawio-
nych, na lewym - procesja potepionych. Te cztery zasadnicze sceny - ,,Przyjscie”
Chrystusa z Trybunalem Niebieskim, Wskrzeszenie, Niebo, Pieklo - na réznych
przedstawieniach katolickich podlegaja r6znym modyfikacjom, niekiedy bywa-
jac - by tak rzec - indywidualnymi ,wariacjami” na temat.

2.3. Kanon protestancki
Odrzuciwszy jakikolwiek kult obrazéw, luteranie toleruja ich obecno$¢ w ko-
$ciofach, wyznaczajac im funkcje (jedynie) Biblia pauperum, a wigc funkcje dy-

daktyczno-ilustratywna. Sg one ilustracjg ,Stowa”, petnigcego réwnorzedna role
z Eucharystig. Mollerowy, wczesniejszy obraz krolewski (w Steindanenerkirche)
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byt odwzorowaniem ,katolickiego kanonu”. By¢ moze zreszta, ze byt to wcigz
kosciot katolicki — nazywano go ,,polskim” bowiem. Moéllerowe za$ (w Gdansku,
Toruniu i in.) epitafia ukazuja ewangeliczne wizje Sadu Ostatecznego, przywo-
tywane przez luteranskich kaznodziejéw. Obraz gdanski jest wrecz unaocznie-
niem kazania - o ,,uczynkach ciala” i ,owocach ducha”, o ,,cnotach” i ,,namiet-
nosciach”, o ,grzechu” i ,asce” - nawigzujacym do Izajasza i Jana Ewangelisty,
a nade wszystko do Listow $w. Pawla, szczegdlnie - jak sadze do Listu do Gala-
tow, ktory kilkakro¢ bodaj byt komentowany przez Lutra. Ale obrazy Mollera
nie s3 jednak wyraznie ,luteranskie”. Zreszta 6wczesny ,luteranizm”, Gdanska,
Krolewca i Torunia, w kwestiach dogmatycznych i liturgicznych byl wcigz jeszcze
bardzo bliski katolicyzmowi dwczesnemu.
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ITI. Ikonografia ,,Sadu Ostatecznego”

Ikonografia to opis ,natury” (elementéw kompozycyjnych - ,wygladéw”) przed-
stawienia plastycznego, tu malowidla (ikony lub obrazu). Zestawmy zatem ,,wy-
glady” ikony Sadu Ostatecznego z Torcello i obrazéw — Memlinga oraz Mollera.

1. Ikona (mozaika) Sadu Ostatecznego w Torcello

Na zachodniej $cianie bazyliki S. Maria Assunta w Torcello, nad drzwiami, wi-
dzimy monumentalng mozaike Sadu Ostatecznego, pochodzaca z przelomu XI
i XII w. Zwiencza jg (w tréjkacie) scena Ukrzyzowania, ponizej, w kwaterach pro-
stokatnych, ulozonych wertykalnie - Zmartwychwstanie, Przyjscie, Oczekiwa-
nie (Przygotowanie Tronu), Psychostaza i Psychomachia, Theotokos-Orantka, na
lewo: ,,Pieklo”, na prawo: ,,L.ono Abrahama”.

(1) Wigkszos¢ autoréw, piszac o ikonie z Torcello, pomija Ukrzyzowanie, kto-
rego nie ma tez na wiekszosci reprodukeji tego przedstawienia. Dopiero Anna D.
Kartosinis zwrdcita uwage na znaczenie tej sceny w kompozycji ,Sadu Ostatecz-
nego”. Widzimy Chrystusa przybitego gwozdziami do krzyza - r¢ece ma wypro-
stowane, nogi przybite oddzielnie, glowa lekko zwrécona ku Matce - po prawicy,
po lewicy - $w. Jan Ewangelista. Na biodrach przepaska siegajaca kolan (noszo-
na przez 6wczesnych kaptanéw i zolnierzy, zwana - peridzona, subligaculum).
Zauwazmy, iz na wczesniejszych ikonach Chrystus odziany jest w chiton (colo-
bium), czyli dluga, zdobng tunike bez rekawow. U podstawy krzyza - czaszka
Adama, tj. gréb, co ma przypomina¢, ze $miertelno$¢ ,rodzaju ludzkiego” jest
karg za ,,grzech pierworodny” (Rdz 2,5-7; 3,17-9; Mdr 2,23-4), ktérej skutkiem
jest ,gladzace” go Ukrzyzowanie.

(2) Posrodku II kwatery, od gory, Chrystus Zmartwychwstaty, wyprowadza
Adama z otchlani, depczac klucze ,,piekiel”. Odziany w himation (pallium) wlo-
zony na chiton, w nimbie krzyzowym, symbolizujagcym godnos¢ Bosko-Krdlew-
ska, z dwuramiennym krzyzem w lewicy, bo prawica trzyma Adama za przegub
jego lewicy. Obok krzyza $w. Jan Chrzciciel; po prawicy, za Adamem - Maryja.
Za Maryja i za Janem, $wieci krélowie Dawid i Salomon oraz starotestamentowi
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patriarchowie. Po lewej i prawej stronie kwatery — olbrzymie postacie Archanio-
16w (Gabriela i Michata).

(3) Trzecia kwatera przedstawia ,,przyjscie Pana w chwale” - Chrystus tronu-
jacy na teczy, w mandorli unoszonej przez Tetramorfy, w dlugiej szacie krolew-
skiej, w nimbie krzyzowym, z rekoma opuszczonymi, otwartymi dlonmi, twarza
ukazang frontalnie - ,,pdjdzcie do mnie wszyscy”, zda si¢ méwic. Na prawo duza
posta¢ Maryi wskazujacej na Syna, po lewej — $w. Jan Chrzciciel, réwniez Nan
wskazujacy. Za nimi, po prawicy i lewicy - Apostolowie, a w tle - rzesza $wig-
tych. Miedzy Posrednikami (Maryja i Janem), a Apostotami — dwaj Aniolowie.
Przedstawienie to zwie si¢ Deesis (fac. Supplicatio), odnosi bowiem do ,,modlitw
wstawienniczych”, acz - jak zobaczmy w IV rozdziale - nie tylko. Spod mandorli,
miedzy kotami, wyplywa ,strumien ognisty”, wpadajacy do ,, ognistego jeziora”
w kwaterze V.

(4) Posrodku I'V kwatery - ,,Hotoimasia tou Thronou” (Przygotowanie Tronu).
Oczekiwanie na ,,Przyjscie Pana™ Adam i Ewa adoruja, w postawie prostracji,
intronizowany Krzyz, ktérego ramie poziome podtrzymuja dwa ,Tetramorfy-
-Cherubiny”. Po obu stronach - Aniolowie (Serafiny?). Na prawo - dwaj inni
aniolowie wskrzeszaja pozartych przez zwierzeta, na lewo — aniolowie wskrze-
szajacy pochlonietych przez morza i oceany.

(5) W $rodku, nad pétkolem siegajacym kwatery VI - symboliczno-alegorycz-
ne przedstawienie psychostazy i psychomachii: w czesci srodkowej — w skrzy-
dle aniot z waga, na prawo, a na lewo, szatani godzacy wen dzidami. Na pra-
wym skrzydle - rzesza zbawionych, na lewym - aniolowie pograzaja w ,ogni-
stym jeziorze” grzesznikow.

(6) Posrodku, nad drzwiami zachodnimi bazyliki, wiodgcymi do baptyste-
rium, w pétkolu siegajacym - jak nadmienitem - kwatery V Bogarodzica-Orant-
ka; po prawej i lewej stronie Twarzy, w nimbie czyli glorii, inskrypcja: Mater The-
ou (Matka Boga), a wokdl; Virge Dei natum, precepulsa targerratum (Dziewico
Bogarodzico, blagaj o oczyszczenie). Taka prosbe zda sie zanosi¢ duza, naga oso-
ba po lewej stronie, w ognistej ,,komorze™; za nig cztery postacie, jakby ,,oczysz-
czone” i majace nadziej¢ zbawienia. Ponizej, $mier¢ - stosy czaszek. ,Wtasciwe”
pieklo: na prawo - ,,Lono Abrahama” - Abraham z malg postacig Lazarza na
kolanach, u jego za$ kolan dwie inne postacie; na lewo - Maryja i ,,Dobry Lotr”
z dwuramiennym Krzyzem, wyobrazajacym Chrystusa-Zmartwychwstalego,
ktéry zstapit byt do ,,otchtani” i Arka Przymierza z cherubem oraz $w. Piotr
u Wrét Raju (tej samej Arki).
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2. Obraz Memlinga

Obraz Hansa Memlinga, namalowany na zaméwienie kierownika brugijskiej filii
banku Medyceuszéw - a zarekwirowany i przekazany kosciotowi NMP w Gdan-
sku przez kapra Paula Benecke w r. 1473 - to renesansowy tryptyk oftarzowy.

Kwatera $rodkowa ukazuje sceny:

(1) Trybunat Niebieski — posrodku Chrystus zstepujacy na Sad, siedzi na tuku
teczy posrod oblokéw. Z jego ,ust” wychodzi po prawej lilia, po lewej — miecz.
Symbole taski i gniewu. Prawica wzniesiona w gore, lewica — opuszczona w dot,
wskazujg droge ku zbawieniu i potepieniu. Stopy opiera na kuli ziemskiej. Na
dloniach i stopach $lady gwozdzi. Jego tors okrywa purpurowa kapa, odstaniajac
bok przebity wiocznia. W tle aniolowie z atrybutami meki - stupem, przy kto-
rym byt biczowany, krzyzem, cierniowa korong, gabka (na wtdczni), ktorg byt
octem pojony. U stop Zbawiciela, w modlitewnej postawie klgcza Maryja (na pra-
wo) i $w. Jan Chrzciciel (na lewo). Za nimi grono Apostotéw-Lawnikow.

(2) Ponizej Trybunalu Niebieskiego — Archaniot Michal, w zbroi okrytej plu-
wiale, z waga w prawicy i wldcznia w lewicy.

(3) Ponad Michalem Archaniolem - aniolowie trgbami budzacy zmartych.
U jego stop — postacie powstajace z grobow, o ktére aniotowie walczg z szatana-
mi, usitujacymi porwac je do piekta. Skrzydta za$ przedstawiaja:

(4) Lewe skrzydlo tryptyku ukazuje upadek potepionych, nad ktérymi pa-
stwig si¢ szatani, do czeludci piekielnej, wypelnionej plonaca smota i siarka.

(5) Na prawym skrzydle, procesja zbawionych, witanych u schodéw gotyckiej
katedry wyobrazajacej Raj — na jej frontonie sceny przypominajgce stworzenie
i upadek Adama i Ewy - przez §w. Piotra. Aniolowie odziewaja ich w wytworne
szaty duchowne i $wieckie.

3. Obraz Antoniego Mollera z gdanskiego Dworu Artusa

W roku 1593, na zamoéwienie Rady Miasta Gdanska, Antoni Moéller sporzadza
szkic monumentalnego malowidla Sagdu Ostatecznego dla gdanskiego Dworu
Artusa. W latach 1602/3, w sali Lawy Sadowej tegoz Dworu, na $cianie wschod-
niej, potudniowowschodniego przesta, powstaje, wykonane technika olejng na
pldtnie, malowidlo o ksztalcie prostokata zwienczonego ostrotukiem, o wymia-
rach 600x390. Na lewo (tj. po stronie prawej) u dotu obrazu monogramu: ,A.M.”
i data ,,1602”, na prawo (tj. po stronie lewej), tuz nad tekstem $w. Jana, inskrypcja
- »Antonius Moller fecit 1603”. Pod obrazem po stronie prawej (zbawionych) tekst
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-1z 13,11.13. Po stronie lewej (potepionych) — 1 J 2,15-17. Jak pisze ]J. Guminska
- »Brak wyraznego podziatu wertykalnego i horyzontalnego. Zasada osiowosci
i symetrii zachowane jedynie w sferze Nieba, u szczytu ostrotuku”. Teresa Labu-
da i Joanna Guminska zwracajg uwage na kompozycje diagonalng malowidla,
a takze jego wieloplanowo$¢ oraz alegoryzacje. Znamienna role odgrywa tez ko-
lorystyka i §wiattocien.

W sposdb wyrazny dostrzegamy sze$¢ scen:

(1) U samej gory, posrodku ostrotuku, widzimy Chrystusa zasiadajacego na
teczy, posrdd oblokéw. Jego prawica, o rozwartej dloni z wyraznym sladem po
gwozdziu (por. J 20,25), unosi si¢ nieomal prostopadle w gore. Lewica spoczywa
na opartej, na lewym kolanie kuli, symbolizujacej Ziemi¢. Odchylony ptaszcz od-
stania bok z rang po widczni (por ] 19,34). Po Jego prawej stronie, w modlitewnej
postawie, kleczy Maryja, a po lewej — $w. Jan Ewangelista. Za Maryja alegoria
wiary (mezczyzna z krzyzem i kielichem), za Janem - mifosci (matka z dwojgiem
dzieci). Sam Chrystus jest takze alegoria nadziei, jako dawca taski. Po obu stro-
nach i w tle, zbawienie i aniotowie.

(2) Ponizej tuku teczy, wienczacego $wietlisty trojkat, Archaniot Michal -
symbolizujacy Sprawiedliwos¢ Boza — w zbroi okrytej rozwianym pluwiale,
z mieczem w prawicy i waga w lewicy, wkracza miedzy grzechy i zle uczynki,
oddzielajac je od alegorii cndt i dobrych uczynkow.

(3) Nagie postacie cnét i dobrych uczynkéw wznosza si¢ ku Niebiosom, znad
Ziemi. Alegoryczne postacie i grupy opatrzone sg inskrypcjami, odnoszacymi do
Listow $w. Pawta.

(4) Mroczna sfera grzechow i zlych uczynkdéw, ukazana ponad szerokim
i ludnym traktem do Piekla (w lewym, dolnym rogu), zajmuje trzykro¢ wieksza
plaszczyzne, niz sfera zbawienia, o§wietlona blaskiem Niebios. Pierwszoplanowa
postacia jest tu ,,Pani Swiat” (Frauwelt), strojna kobieta, w kolpaku, wewnatrz
przezroczystej kuli, zwienczonym ,greckim krzyzem”. W prawym reku ma berfo
zwrdcone ku Pieklu, a lewa trzyma weza z jablkiem w paszczy. Nizej, kurczo-
wo trzyma si¢ weza przerazony mezczyzna, ze skrzyzowanymi nad czotem pisz-
czelami, uosabiajacy ,grzech pierworodny”. Po jego prawej stronie, u stop ,Pani
Swiat”, duza posta¢ nagiej kobiety. U jej stép przytwierdzona byta autentyczna
glowa jelenia o duzym porozu. Ta posta¢ kobieca, symbolizujgca wyrzuty su-
mienia, przypomina owg naga postaé, zwrécong ku Maryi-Orantce na ikonie
z Torcello. Lancuchy przykuwaja do ,,Pani Swiat” — Niewiare, Rozpacz, Zawiéé
i inne grzechy oraz zle uczynki, oznaczone - jak wspominatem - lacinskimi in-
skrypcjami, odnoszacymi do Listéw Pawlowych i Janowych.
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Cnoty i dobre uczynki oraz grzechy i zle uczynki sg przeciwstawiane diago-
nalnie: Chrystusowi, dawcy faski i nadziei — Niewiara, Rozpacz i Zawis¢, beda-
ce owocem Grzechu Pierworodnego i zwigzania sie z ,,Panig Swiat”. Niewiare,
u dotu, symbolizuje mezczyzna o obtednym obliczu, godzacy sztyletem w krucy-
fiks. Grupa Nienawisci, u dotu, przeciwstawia si¢ — Milosci, u gory. Cierpliwosci
i Roztropnosci przeciwstawia sie Niecierpliwo$¢ i Nieroztropnos¢. Niektore ale-
gorie, to wrecz scenki rodzajowe — scena: Zwady, Obzarstwa, Pijanistwa, Rozpu-
sty, Hazardu i inne.

(5) W prawym dolnym rogu - skalisty pejzaz z niemal pustg serpentyng ku
Niebu. Na dole para Gdanszczan, ktérych Chrystus z krzyzem zacheca by poszli
za Nim. W tle, na linii horyzontu, nad brzegiem zatoki - panorama Gdanska.

(6) W lewym rogu szeroki i ludny trakt ku Piektu. Jak pisze Wt. Tomkie-
wicz - ,Ta cze§¢ kompozycji roi sie od mnostwa malenkich postaci éwczesnych
Gdanszczan. Z szerokiej bramy prowadzacej do piekla wysuwa si¢ korowod lu-
dzi idacych pieszo, jadacych konno lub ptynacych czétnem; przesuwa si¢ on pod
tukiem tryumfalnym, na ktérym plonie ogien radosci. Tutaj nie doszla jeszcze
wiadomos¢ o Sadzie Ostatecznym, totez ludzie oddajg si¢ rozkoszy $wiatowej,
nie baczgac na to, Ze prowadzi ona do otchtani piekielnej”. Wedlug tegoz autora -
»ZWraca uwage posta¢ malarza z paleta, na fodzi petnej rajcéw czy tawnikow, kto-
ra aniol zatrzymuje przed kaluza blotna grzechu”. Wg A. Gosienieckiej — malarz
uwiecznil tu siebie, a takze swoja zoneg, jako ,dobrego aniota” ciggnacego owa
t6dz do bezpiecznego brzegu. Jest to — zaznaczmy niejako refleks psychomachii.
Dodajmy, jako ciekawostke, iz na drodze ku Piektu mozemy dostrzec objuczone-
go wielblada.
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IV. Ikonologia ,,Sagdu Ostatecznego”

Ikonologia to interpretacja przedstawienia, tu: malowidta - ikony lub obrazu.
Interpretacja malowidla - tak jak interpretacja tekstu - jest poszukiwaniem zna-
czen wykraczajacych poza dostownos¢ i naocznosé, ku tresciom konstytuujacym
jego istote”.

Interpretacja przedstawien Sadu Ostatecznego odsyta do tekstow (1.1.) biblij-
nych, (1.2.) dogmatycznych i liturgicznych. Odczytanie unaocznianych przez
»ikonopisow” i malarzy tresci, bedacych plastyczng reinterpretacja tekstow Bi-
blii, orzeczen dogmatycznych (Wyznan Wiary) oraz bedacej ich dramatyzacja
akcji liturgicznej, wymaga wielostopniowego ,,przekladu intersemiotycznego”.

Jak trafnie zauwazyl P.M.A. Cywinski, z warszawskiego KIK-u - autentycz-
na, tzn. wyrastajaca z Biblii, dogmatyki i wpisana w liturgie - sztuka sakral-
na jest ,obrazem”, ,nos$nikiem” i ,zrédlem” wierzen religijnych. Odnosi si¢ to
w sposéb szczegdlny do specyficznego ,,$wiata ikon”. Prawostawie przypisuje im
znamie ,sakramentu”, tzn. ,misterium” - ,,znaku Tajemnicy”, uobecnianej przez
nie i dzigki temu konstytuujacej, za ich posrednictwem, wspolnote (koinonia) Jej
wyznawcow i czcicieli z Chrystusem Bogiem. Fundamentalnym ,,znakiem Ta-
jemnicy” jest Nicejsko-Konstantynopolitanskie Wyznanie Wiary, zwane dlate-
go ,,Symbolem”. Jego akceptacja decyduje o przynaleznosci do ,,powszechnego
i apostolskiego Kosciota” (pierwotnie — wspdlnoty wspolnot, réznigcych sig ry-
tem, tj. sposobem sprawowania i jezykiem liturgii oraz pewnymi formami oby-
czajowo-prawnymi, np. maltzenstwa ksiezy itp.), a wiec o ,,siostrzanosci” Koscio-
téw apostolskich — Rzymu, Konstantynopola, Aleksandrii i Jerozolimy.

Jezyk malarski ikony, tak jak jezyk teologii bizantyjskiej, ma charakter apofa-
tyczno-afairetyczny. Ale jak zauwazyt o. .M. Bochenski - ,tajemnice wiary” nie
moga by¢ absurdami, nonsensami. Apofatyzm Bizantyjskich (Greckich, Syryj-
skich, Koptyjskich) Ojcow Kos$ciota przeciwstawia si¢ irracjonalizmowi gnosty-
kow, ktorego refleksem jest przypisywana Tertulianowi maksyma - credo quia
absurdum, a takze lansowana obecnie przez niektérych maksyma Pascalowa -
credo, quia utile. Teologia wspomnianych Ojcow Kosciota zawiera si¢ w tekstach
liturgicznych. Odnajdujemy w nich pojecia wyrazane za posrednictwem klasycz-
nej, platonsko-arystotelesowskiej aparatury jezykowej. Odstaniajg one — odkry-
wane dzi§ niekiedy na nowo - ujecia rzeczywistosci, tj. §wiata i czlowieka, na
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tle racjonalnej wizji nadprzyrodzonosci (Boga Trojosobowego, aniotéw, ,,nieba”
i,piekla”).

Sprobujmy zatem postawi¢ pytania (2.1.) o ,,podmiot” i ,przedmiot” Sadu
Ostatecznego (Kto oraz kogo lub co sadzi?), (2.2.) o ,czas” i ,miejsce” akeji Sadu
Ostatecznego oraz (2.3.) o ,nature” i ,istote” potepienia i zbawienia. Do posta-
wienia tych trudnych pytan sklania nas Justynowy racjonalizm, korespondujacy
z pogladem Ojcéw Kapadockich, ze wspolczynnikiem bytu ludzkiego jest ducho-
wy ,2umyst czynny”, bedacy nieutracalnym ,,obrazem” Boga (por. 1 Tes 5,23). Ow
Justynowy racjonalizm, w mysl ktérego wrecz ,obowigzkiem filozofa jest bada-
nie Boskosci”, odsyta do mowy §w. Pawla, skierowanej do stoikéw i epikurejczy-
koéw atenskich (Dz 17,17-34) oraz do jego Listu do Rzymian: ,,To bowiem, co byto
w Nim niewidzialne - mianowicie, ustawiczna moc, czyli bostwo (he te aidios
autou dynamis kai theiotes) — stalo si¢ od poczatku $wiata poznawalne, dzieki
dzietu stworzenia” (Rz 1,20).

1. Odniesienia

Poszukujac odniesien biblijno-dogmatyczno-liturgicznych poszczegoélnych scen
i komponentéw przedstawien Sadu Ostatecznego, warto przypomnie¢, ze zanim
ukonstytuowal si¢ byt kanon ksiagg Nowego Testamentu i zanim uksztaltowa-
ty sie orzeczenia dogmatyczne, uczniowie Jezusa z Nazaretu glosili ,,Dobra No-
wine” o nauczaniu, zyciu i $mierci, zmartwychwstaniu i wniebowstgpieniu oraz
oczekiwaniu na Jego ,powtorne przyjscie”. Katechezie tej towarzyszyla liturgia,
uobecniajaca ,tajemnice wiary”. W kontekscie liturgicznym ksztaltowaly si¢
sformulowania dogmatycznie. Ikonografia zas wczesnochrzescijaniska rozwija si¢
réwnolegle z rozwojem liturgii i dogmatyki, czerpiac inspiracje z réznych pism
chrzescijanskich, takze apokryficznych. Wedtug teologéw prawostawnych, ikona
nie jest tylko ilustracjg tekstéw biblijno-dogmatyczno-liturgicznych, lecz una-
ocznieniem nadprzyrodzonosci, do ktorej wespot z tymi tekstami odnosi. Obraz
za$ jest tylko wlasnie ilustracjg takich tekstow - naturalistyczng badz alegorycz-
no-metaforyczng. Obrazy odsylajg zatem do tekstow biblijnych, pelniac role tyl-
ko ilustracyjna, jako ,,Biblia Pauperum”, szczegélnie w luteranizmie.

1.1. Odniesienia biblijne

Poszczegélne motywy i watki przedstawien Sadu Ostatecznego na ikonach oraz
na obrazach odnoszg do nieco innych miejsc Pisma Sw. Jak juz nadmienitem,
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odnoszg takze do apokryfow. Trzeba wiec wskazac te odniesienia oddzielnie dla
owych tu prezentowanych trzech przedstawien.

1.1.1. Tkona w Torcello

(1) Ukrzyzowanie Chrystusa opisuja wszyscy czterej ewangelisci (Mt 27,33-6;
Mk 15,22-41; Lk 23,33-49; ] 19,17-37). Wedlug ,,Dziejow Apostolskich”, mowit
o nim $w. Piotr zwracajac sie do Zydéw, zdumiewajacych sie ,,darem jezykéw”,
ktérego udzielit byt apostotom i uczniom Duch Swiety podczas Pigédziesigtnicy
(Dz 2,22.36). Wspomina je wielokrotnie w swych listach §w. Pawel (Rz 6,6; 1 Kor
1,13.23; 2,2.8; 2 Kor 13,4; Ga 3,1; 6,14). Mialo ono dokonac¢ sie (Mt 27,33; Mk 15,22;
Lk 23,33; ] 19,17) na pagérku zwanym ,Czaszka” (Golgotha, Calvaria). To za$
miejsce wedlug tradycji judeochrzescijanskiej bylo miejscem pochowku Adama.
Pionowa belka krzyza symbolizuje wiec wiez Ziemi z Niebem. Pozioma rozciaga
sie nad calym $wiatem. Tu nadmieni¢ nalezy, iz wedlug Kosmasa Indikopleu-
stesa Ziemia miataby by¢ prostopadioscianem przykrytym spadzistym dachem
nieba, co przedstawia trojkat, w ktérym widzimy scene Ukrzyzowania. Stad tez -
wedlug wielu badaczy - prostopadioscienne plaszczyzny, na ktorych ukazuje sie
poszczegolne sceny Sadu Ostatecznego. Warto tez zwroci¢ uwage, iz pierwotne
przedstawienia Ukrzyzowanego ukazuja Go w tunice, nie za$ tylko w nabiodrnej
opasce. Poczatkowo zatem sceny ukrzyzowania mialy — rzec mozna - charakter
niejako ,,monofizytujacy”, a pézniejsze ,nestorianizujacy”, a na Zachodzie wrecz
- »arianizujacy”. Tutaj, jak zwraca uwage Anna Kartsonis, ,,Ukrzyzowanie” wig-
ze si¢ $cidle ze ,,Zmartwychwstaniem”, jako jego ,katalizator”. Ukrzyzowany -
rzec mozna — Czlowiek-Bog, zmartwychwstaje jako Bég-Czlowiek.

(2) Wszyscy czterej ewangelisci pisza réwniez o Zmartwychwstaniu (Mt 16,21;
17,9.23; 20,19; 28,6; Mk 6,16; 9,31; 9,31; 10,34; Lk 9,22; 18,33; 14,6-7,34,46; ] 2. 22;
11,24; 21,14). O Zmartwychwstaniu czytamy tez w ,,Dziejach Apostolskich” (1,22;
2,31; 4,33; 10,41; 17,3, 18,32; 26,23). Nadmienilem, iZ Anna Kartsonis podkresla
zwigzek sceny Ukrzyzowania ze sceng Zmartwychwstania. Zwigzek 6w specy-
ficznie uwydatnia §w. Piotr (1 P 3,18-19); ,,Chrystus raz jeden cierpial za grzechy
ponidstszy smierc jako czltowiek, zostal wskrzeszony do zycia przez Ducha, moca
ktérego poszedt tez glosi¢ nauke duchom (uwigzionym) w otchtani (on phylake,
in carcere)”. Na tej ikonie — powtdrzmy — Chrystus-Czlowiek umiera, a Chrystus-
-Boég zmartwychwstaje, by uwolni¢ Adama z otchtani. Powyzsze stowa §w. Piotra
trzeba wiec dopelnic¢ apokryficznymi opisami zstgpienia do ,otchtani” -, wszedt
do raju trzymajac ojca Adama za rgke”. O wybawieniu ,,sprawiedliwych” z ,,ot-
chtani” (Szeolu, Hadesu), nietozsamej z Gehenng ani Tartarem, czyli piektem,
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mowiono zapewne w najwczesniejszych katechezach, skoro w Skladzie Apo-
stolskim wyznaje sie ,,zstapil do piekiel”. Posrednie wzmianki o otchlani mamy
w Ewangeliach, Listach i w Apokalipsie.

Wielkie postacie Archanioléw po prawicy i lewicy Zmartwychwstalego wska-
zuja, iz wstepuje On ,na niebiosa”. Archaniolowie stoja bowiem u Tronu Boga
Ojca Wszechmogacego.

Zmartwychwstanie jest wiec objawieniem ,wspolistotnosci” Syna z Ojcem
i Duchem Swietym. Jak pisze $w. Pawel - Jezus Chrystus ,.co do ciata, nalezy
do pokolenia Dawida, dzieki za$ dzialaniu Ducha Swietego posiada potege Syna
Bozego, ukazang w zmartwychwstaniu” (Rz 1,3-4).

(3) Centralna scena ikony Sadu Ostatecznego, zwana Deesis, jest dogmatycz-
no-liturgiczng kompilacja wizji Ezechiela (1,4-28), Izajasza (6,1-4), $w. Jana Ew.
(Ap 4,2-11) oraz ewangelicznych (Mt 24,30-1, 13. 26-7). Scen¢ te odnies¢ trzeba
do tekstéw o Paruzji i Sadzie, wspomnianych juz w rozdziale 1.

Termin deesis, w znaczeniu ,modlitwy blagalnej” (por. lac. supplicatio),
wystepuje m.in. u $§w. Lukasza (1,13; tl. tac. deprecatio) i u $w. Pawla (Rz. 10,1;
tl. fac. obsecratio). W XI w. pojawia si¢ on jako inskrypcja na ikonie (znajdu-
jacej sie w Luwrze) przedstawiajacej Chrystusa-Pantokratora, Maryje i §w. Jana
Chrzciciela. Najwcze$niejsze sposrdd takich przedstawien — zwanych tez Triton
(inskrypcja na tryptyku z kosci stoniowej w rzymskim Palazzo di Ventia) lub
Trina Sanctitas (inskrypcja na oprawie bizantyjskiego ewangeliarza z przetomu
X iXIw.),aod XIX w. Timorphion lub ,Mala Deesis” — sa w klasztorze sw. Ka-
tarzyny na Synaju (VI w.) oraz w rzymskim kosciele S. Maria Antiqua (VII w.).
Uzasadnieniem biblijnym tego przedstawienia jest - wedtug Romana Mazurkie-
wicza - zauwazone juz przez Orygenesa w ,Homiliach o Ewangelii $w. Luka-
sza” - spotkanie Jezusa i Maryi z Janem Chrzcicielem podczas ,nawiedzenia”
$w. Elzbiety przez Maryije (Lk 1,39-56). Sw. Lukasz odnotowuje pokrewienstwo
Maryi z Elzbietg, a wiec i Jezusa ze $w. Janem Chrzcicielem. Jak zauwaza cytowa-
ny autor: ,Maryja i Jan najglebiej sposrod ludzi przenikneli tajemnice Boskiego
Wecielenia oraz dostapili poznania prawdy o Tréjcy Swietej; Bogarodzica pod-
czas Zwiastowania (Lk 1,30-6), Jan Chrzciciel za$ podczas teofanii nad Jordanem
(J 1,32-6)”. Wedlug Ewangelistéw, $w. Jan Chrzciciel stal si¢ zapowiedzianym
przez Prorokéw ,,Poprzednikiem” (Prodomos, Precursor) Pana - ,,gtosem wotaja-
cego na pustyni” (Iz 40,3; Mt 3,3; Mk 1,1-2; Lk 1,76; ] 1,6-8,23,27) i ,wyslaficem
przed Panem” (Mt 3,1). Sam Chrystus powiedzial, ze ,,nie narodzit sie nikt wiek-
szy od Jana” (Mt 11,11). O miejscu Maryi obok Chrystusa-Pantokratora decyduje
jej realny tytut ,Bogarodzica-Dziewica”, potwierdzony przez Sobdr Efeski (w 451
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r.), a obecny w najstarszych tekstach liturgicznych, odnosi on do ewangelijnych
opisow — Zwiastowania (Mt 1,18-24; Lk 1,26-38) i Nawiedzenia (Lk 1,39-55).

Najwczesniejsze przedstawienia Sadu Ostatecznego, na ktérych centralng sce-
ne stanowi Deesis-Parousia: Przyjscie Pana w otoczeniu Maryi i $w. Jana Chrzci-
ciela, Archanioléw, Apostotéw i $wietych, pochodzg z X-XI w. Do wczesnych
wiec relatywnie przedstawien Sadu Ostatecznego nalezy zaliczy¢ ikone — mo-
zaike — z Torcello. Mamy tu - por. Maiestas Domini relieféw na tympanonach
gotyckich kosciotéw — Wielka Deesis: Trina Sanctitas w otoczeniu Archanioléw
i apostolow, a w tle rzesze swigtych. Maryja i §w. Jan Chrzciciel na ikonie z Tor-
cello wskazujg Chrystusa, ukazanego jako Pan-Wszechwtadca (Kyrios Pantokra-
tor, Yac. Dominus omnipotens — 2 Kor 6,18), ktory ,jest, byt i przybedzie” (ho on,
ho en, ho erchomenos: qui est et qui erat et qui venturus est — powrdci — Ap 1,8).
Odnosi to do wezwania Jego Matki: ,,rébcie, cokolwiek wam kaze” (J 2,5) oraz
Janowego o$wiadczenia: ,prostujcie droge Panu (...) On jest synem Bozym”
(J 1,23.34). Takie przedstawienie Chrystusa, nawiazujace — powtérzmy — tym sa-
mym do epifanii Jahveh (Iz 6,1-3; Ap 4,8; Ez 1,4-28; Ap 22,12-13) i objawionego
przezen Mojzeszowi imienia Ho On (Bedacy — Wj 3,14), wskazuje na Jego ,,wspot-
istotnos¢”
Przedwiecznym Daniela (7,13).

Obecnos¢ Apostotéw odnosi do stéw Chrystusa: ,,podczas odrodzenia (En te
polingenesia; in regeneratione), gdy zasiadzie Syn Czlowieczy na tronie majestatu
swego (epithronou doxes autou; in sede maiestatis suae) zasigdziecie i wy na dwu-
nastu tronach, by sadzi¢ dwanascie pokolen Izraela (Mt 19,28). Stad Trybunat
Niebieski, zachodnia wersja Deesis.

(4) Inskrypcja hetoimasia tou thronou (praeparatio sedis), ktéra w roku 1867,
P. Durand zauwazyl na - podobnym do wypetniajacego kwatere 4 mozaiki w tor-
cellanskiej bazylice katedralnej — przedstawieniu z XI w., pochodzi z Pisma $w.
Teksty Psalméw - 9,9-9, 88/89/, 15; 102/103/, 19 - mdéwia o przygotowaniu Tro-
nu ,na niebiosach” przez Jahveh-Pantokratora, by ,,sprawowac Sad” nad ,$wia-
tem”, tzn. nad ,ludami”, czyli poganami, wrogami i gnebicielami Izraela. We-
dlug Ewangelistéw natomiast Sedzig-Pantokratorem jest Jezus Chrystus — Syn
Czlowieczy (por. Dn 7,13). Sw. Mateusz pisze: ,Gdy za$ powrdci Syn Czlowieczy

(homoousiosis, coessentialitas) z Jahve Zastepow, 1zajasza (1,24) oraz

w majestacie Swoim, i wszyscy aniolowie z Nim, wéwczas zasigdzie na Tronie
majestatu Swego; i zgromadzg si¢ przed Nim wszystkie ludy, i oddzieli jedne od
drugich, jak pasterz oddziela owce od kozléw” (Mt 25,31-32). Chrzescijanie ocze-
kujg nie na El-Jahveh (Boga Ojcéw), lecz na Jego Syna-Boga-Czlowieka.

Scena ,,Przygotowania Tronu” odnosi do ,,oczekiwania Zbawiciela (Flp 3,20;
1 Tes 1,10 — anamenein; expectare). Po prawej stronie aniolowie wskrzeszaja po-
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zartych przez dzikie zwierzeta, po lewej — pochlonietych przez oceany (por. Ap
20,13; Rdz 9,5). Postacie Adama i Ewy u podnézka Tronu odnie$¢ mozna do tzw.
Ewangelii arabskiej Jana, pierwotnie syryjsko-koptyjskiej (IX-XII w.), w ktorej
czytamy: ,,Dzi$§ zostanie odnowiony $w. ojciec Adam; dzi$ zostanie zlagodzony
grzech przypisany Ewie, matce rodu ludzkiego”.

(5) Alegoryczne przedstawienie psychomachii i psychostazy odsyta posrednio
do Dn 5,25-28 (mane, thekel, phares oraz Mt 25,31-33; Lk 16,22-6; Jud 0,9 Ar-
chaniol Michat walczy z szatanami o ,,cialo” Mojzesza). Oddzielajacymi sprawie-
dliwych od zloczyncéw maja by¢ aniotowie. Wg homilii §w. Cyryla Aleksandryj-
skiego — aniolowie i szatani bedg $wiadczy¢ w Dniu Sadu o dobrych i ztych czy-
nach czlowieka. Aniotowie zanosza dusze sprawiedliwych na ,,Lono Abrahama”
(Ek 16,22-26). Przedstawienie archaniota Michata z waga odsyta takze do Hi 31,6
(»niech mnie polozy na wadze sprawiedliwej i niech pozna mojg niewinno$¢”)
oraz do egipskich przedstawien Anubisa wazacego ,dusze” zmarlych.

(6) Przedstawienie Zbawienia i Potepienia rozklada sie na kilka scen, watkdw
i epizodéw, odnoszacych do réznych opiséw posmiertnego losu cztowieka. Naj-
pierw mamy oddzielenie $wietych od grzesznikéw. Ci ostatni zostajg pograzeni
w ogniu Gehenny, ktérego strumien wytryska spod mandorli, w ktérej przycho-
dzi Chrystus-Pantokrator. Zda si¢ to odnosi¢ do Ap 20,9: ,a od Boga z nieba zsta-
pil ogien i pochlonat ich. Diabla za$ ktéry ich zwodzi, wrzucono do jeziora ognia
i siarki, tam gdzie i Bestia, i Falszywy Prorok. A beda cierpie¢ katusze we dnie
i w nocy na wieki wiekéw”. Epizody ukazane nizej mozna by zas$ ,odczyta¢” jako
zupelnie niezalezne od sceny nad nimi albo jako jej nastepstwo. Byloby to zatem
albo ,oczyszczenie” potepionych (por. Apokatastaza) albo ,,czysciec” pozostajacy
poza ,pieklem” i bedacy jakby ,,przedsionkiem” Raju. Mozna by tu - jak sadze -
widzie¢ réwniez telonie (,,miejsca oczyszczenia i zados¢uczynienia”). Wiasciwe
»pieklo”, czyli ,Tartar”, symbolizowac si¢ wydaje zbiorowisko czaszek - na dole,
po lewe;j.

Alegoria ,Lono Abrahama” - w tym przypadku - nawigzuje nie tylko do opi-
su Lukaszowego 16,22-26, lecz takze 23,43, odnoszac do Rdz 3,23-4, a ponadto
Wj 25,8nn., a przede wszystkim: Rdz 18,1-8 (kolpos, to takze: ,,misa”, w naszym
wiec rozumieniu ,,st61”), to za$ do Mt 8,11 (,,zasigda do stolu z Abrahamem”), Lk
13,29 (,,sigdg za stolem w Kroélestwie Bozym”), Lk 22,30 (,,abyscie w krolestwie
moim jedli i pili przy moim stole”). Literackie obrazy Edenu, ,,Lona Abrahama”,
»Arki Przymierza”, ,Bramy Nieba” (Rdz 28,17)], ,,Bramy Przybytku” (1 Sm 3,15),
,,Swia(tyni” (1 Krn 9,23; 2 Krn 24,8; 28 31,2) ,,Bramy Pana” (Ps 118,19-20) oraz
~waskiej” i ,,ciasnej” bramy ,zycia” (Mt 7,13-14), splataja si¢ tu w alegoryczno-
-symbolicznej malarskiej wizji ,,miejsca” badz ,stanu” zbawienia, ktéremu prze-
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ciwstawia si¢ wizja ,,miejsca” lub ,,stanu” potepienia — w ,,jeziorze ognia” gdzie na
Bestii siedzi Szatan, trzymajacy na kolanach Judasza lub Antychrysta (Ps 74,14;
1z 27,1; Ap 12,7-9; 19,20; 20,2-3, 10), wokdt w ogniu i siarce, grzesznicy réznych
stanéw razem z Mahometem, arcybiskup, archimandryta, cesarz i inni.

1.1.2. Obraz Memlinga

(1) Przedstawienie Trybunatu Niebieskiego z Chrystusem-Krélem i Synem Czto-
wieczym, odnosi do cytowanych juz tekstow §w. Mateusza (19,28; 25,31-33) oraz
Ap 19,15, a posrednio do Ap 20,11; 1z 6,1; Ez 1,26; 10,1; Ps 93-99. Ukazanie Chry-
stusa-Krola-Pantokratora odsyta do Ps 97,1, méwiacego o Jahveh. W Chrystusie
uobecnia sie Ojciec (por. ] 10,30: ,,Ja i Ojciec jedno jestesmy”). Wielokro¢ On sam
- wedlug $w. Jana - moéwi o tym: cze$¢ Ojca réwna sie czci Syna (5,23); poznanie
Syna, to poznanie Ojca (8,19); milowanie Syna, to mifowanie Ojca (10,17). Mateusz
i Marek pisza, ze Syn Czlowieczy przyjdzie w chwale (majestacie) Ojca (Mt 16,27;
Mk 8,38), co potwierdza Jan (1,14). wedlug $w. Jana - ,Stowo ... bylo na poczat-
ku (en arche) ... u Boga (Jahveh) i Bogiem (Jahveh)...” (1,1-4, 10, 18). Sw. Lukasz
i $w. Jan pisza, iz Ojciec przekazal (oddal) wszystko w rece Syna (Lk 10,22; ] 3,35).
Wzniesiona prawica odsyta do Ps 89,15, oraz Mt 25,33; opuszczona lewica 25,34,41
(,powie tym po prawej — chodzcie, blogostawieni mego Ojca, wezcie w posiadanie
Krolestwo przygotowane dla was od stworzenia $wiata” ,,tym po lewej — precz ode
mnie, przekleci, w ogien wieczny, zgotowany dla diabla i jego anioléw!”). Miecz po
lewej stronie twarzy Chrystusa-Sedziego odsyta do Ap 1,16; 2,12.16 oraz Ef 6,17;
Hbr 4,12. Symbolizuje ,,obosieczny miecz Stowa (Ducha)”, tj. ,,sprawiedliwos¢ i pra-
wo”, bedace ,,podstawa Tronu” Jahveh — Ps 89,15. Lilia po prawej — jest symbolem
taski danej ,,blogostawionym” (Mt 5,3-12 oraz 25,35-40 i 6,28).

Obraz Maiestas Domini odsyta do ] 8,58: ,,zanim narodzil si¢ Abraham - Ja
jestem” (prin Abraam genesthai, ego eimi, por. ego eimi ho on — Wj 3,14) oraz Mt
19,28; 25,31, a takze do cytowanych miejsc Ez i Ps, jak i Ap.

Maryja i $w. Jan Chrzciciel s3 tu jakby adwokatami ,,sagdzonych”. Ich obecnos¢
po prawicy i lewicy Chrystusa wywodzi si¢ z przedstawien Deesis, odsylajacych
do tekstéw biblijnych za posrednictwem dogmatyczno-liturgicznych. O obecnosci
Maryi i éw. Jana Chrzciciela podczas Sadu ,,Pismo Sw.” bowiem wprost nie wzmian-
kuje. Uzasadnia jednak przypisanie Im owej szczegélnej roli, o ktorej — owszem
- wzmiankuje liturgia (por. 1.2). Maryja i Jan modla sie tu za grzesznikéw przed
Panem, jako pierwsi, ktorzy dostapili taski odkupienia i zbawienia, jako Matka
Boga-Czlowieka i Poprzednik Mesjasza-Zbawiciela (Mt 1,18; Lk 1,26-56; 2 1-40
oraz Mt 3,13-17; Mk 1,1-11; Lk 1,5-25; 57-80; 3,1-22; ] 1,6-7; 15-34).
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(2) Ksiegi ,,Starego Testamentu” wielokro¢ méwiag o Aniele Panskim oraz
o ,mieczu” Aniota Panskiego (np. 1 Krn 21,12,27,30). Wedlug $w. Justyna i $w.
Ireneusza Aniot Panski, to uosobienie Stowa Bozego. Podobnie, w aniofach, kté-
rzy goscili u Abrahama (Rdz 18,1: ,ukazal mu si¢ Jahve...” 2: ,ujrzal trzech me-
z6w...”), egzegeci od dawna upatrujg objawienie Tréjcy Swietej.

Ukazana przez Memlinga posta¢ archaniota Michala nawiazuje do apokalip-
tycznego opisu jego walki ,,ze Smokiem”, ,Wezem Starodawnym”, nazywanym
»diablem i szatanem” (Ap 12,7.9). Tekst ten odsyla do Dn 10,13.21 i 12,1, gdzie
archaniol Michal okazuje si¢ - jak to interpretowano — ksieciem aniotéw, wal-
czacych z wrogami Izraela. Wedlug niektorych egzegetow wspiera on archaniota
Gabriela, ktory wlasnie objawiwszy sie Danielowi (10,5-6; wcze$niej — 8,16; 9,21),
oznajmia mu o tym. Znamienny tekst odnajdujemy we wspomnianym juz wy-
zej ,Liscie $w. Judy” (0,9) - ,,Gdy archaniol Michal toczyl z szatanami zaciety
bdj o cialo (soma, corpus) Mojzesza, nie $mial wyda¢ potepiajacego wyroku, lecz
powiedzial ,,niech cie Pan zgani”. Stowa Michala pochodzg z Zach 3,2. Sw. Juda
nawigzuje tez do Wniebowstapienia Mojzesza oraz ,,Ksiagg Henocha”.

Cytowany tekst Judy uzasadnia scen¢ ,wazenia dusz” (psychostazy) przez
Ksiecia Aniotéw oraz ,walki o dusze” (psychomachii) pomiedzy jego anielskim
»wojskiem” a szatanami. Ponadto zaréwno Stary, jak i Nowy Testament, wielo-
kro¢ méwi o anielskich ,,zastepach Pana” (Legeonas - 1z, Jr, Mt; Mt 26,53; Lk 2,13;
Rz 9,29; Jk 5,4), ktorych ,ksieciem — wg Dn 10,13,21; 12,1 - jest archaniot Michal.
Oskarzycielem czlowieka jest diabel, obronca aniot (Za 3,1-2). Wedlug zas 2 Tes
2,8-9, przyjscie Pana ma nastgpi¢ podczas wzmozonej aktywnosci szatana. Ale
Pan ,powali go tchnieniem Swych ust”, tj. ,mieczem stowa” (Ap 1,16; 2,16; 19,15).
Michat Archaniot jest tu zarazem egzekutorem wyrokéw boskich. Utozsamia sig
go z owym ,aniolem Panskim?”, ktdry rzekt do szatana, usitujacego pograzy¢ Jo-
zuego - ,,Jahve nakazuje ci milczenie szatanie” (Za 3,2).

(3) O zmartwychwstaniu sprawiedliwych pisza Ksiegi Joba (19,25-7) oraz Da-
niela (12,1-3). O powszechnym zmartwychwstaniu czytamy w apokryficznych
ksiegach Henocha i Ezdrasza oraz w ,Apokalipsie Barucha”. Kontrowersje zas
budzi tekst ,,2 Ksiegi Machabejskiej”, méwiacy o ,obudzeniu do nowego zycia”
i ,wskrzeszeniu do zywota” (7,14). Saduceusze kwestionowali ,,Zycie posmiertne”,
a faryzeusze wskrzeszenie grzesznikow. Natomiast wg ] 5,28-29 — sam Chrystus
zapewnil, Ze ,wszyscy, co sa3 w grobach, ustysza glos Syna Bozego. I ci, ktdrzy
dobrze czynili, wyjda na zmartwychwstanie Zycia, a ktérzy zle czynili, na zmar-
twychwstanie sadu”. Sw. Pawet rzekt byl przed prokuratorem Feliksem - ,Mam
tez w Bogu nadzieje, ze bedzie zmartwychwstanie sprawiedliwych i grzesznych,
ktdrego i oni oczekujg (Dz 24,15). Pisal tez: ,,I jako w Adamie wszyscy umiera-
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ja, tak tez i w Chrystusie wszyscy ozywieni beda” (1 Kor 15,22). O zmartwych-
wstaniu umarlych, podczas Przyjscia Pana, czytamy w Mt 11,5; 22,31; Mk 12,18,
24-27; 1k 14,14; 20,33-37; ] 11,24-25.

(4) Recesja potepionych, ukazana na lewym skrzydle, odnosi do tekstow -
Mt 5,22.29.30; 10,28; 18,9; 23,15.33; Mk 9,43.45.47; Lk 12,5. Sw. Mateusz (18,8
i 5,29) pisze o ,wrzuceniu calego ciala” (holon to soma; totum corpus) w ,ogien
wieczny” (eis to pyr to aionion; in ignem aeternum), do ,,piekla” (eis ten geennan).
Sw. Marek pisze o ,,ogniu, ktéry nie gasnie” (fo pyr ou sbennytai; ignis non extin-
guitur — 9,46), nawiazujac w wersie 48 do Iz 66,24: ,robak ich nie umiera i ogien
nie ga$nie”. O ,wrzuceniu Zywcem do ognistego jeziora, gorejacego siarky” pisze
Janowa ,,Apokalipsa” (19,20), umieszczajac tam Bestie i Falszywego Proroka. Ci,
ktdrzy klaniali si¢ ,obrazowi Bestii”, uwiedzeni przez Falszywego Proroka wediug
Apostota, ,,zostali zabici mieczem (...), ktéry wyszed! z ust Jego” (tzn. Chrystusa).

(5) Procesja zbawionych, na prawym skrzydle, wprowadzanych na schody wio-
dace ku niebieskiemu Ko$ciotowi-Rajowi przez anioléw i witanych przez §w. Pio-
tra, nawiazuje — jak si¢ wydaje — do opisu uczty na cze§¢ Syna Marnotrawnego:
»Przyniescie szybko najlepsza szate i wtdzcie na niego, wtdzcie mu tez pierscien
na palec i sandaty na nogi” (Mt 15,22) - oraz do wizji Zachariasza - ,,Oto zdejme
z ciebie (méwi Aniot Jahve do Jozuego) wine twoja i przyodziewam cie w stroj od-
swietny (...), Wlozyli mu tedy na glowe czysty zawoj i ubrali go w obecnosci aniota
Jahve” (Za 3,4-5). Brudne szaty byly symbolem zaloby i winy, a czyste i od$wietne
- radosci i faski, dostojenistwa i cnoty. Alegorig Raju — Nowego Nieba jest tutaj
gotycka $wiatynia, kosciol. Wskazuje ona, ze powr6t do utraconego Raju wiedzie
przez Kosciot oraz, ze Kosciol jest juz ,,Nowym Niebem”, co odsyla do eklezjologii
Pawlowej, wedle ktdrej Kosciot jest ,,mistycznym Ciatem Chrystusa” (Kol 1,18.25),
»Nowym Izraelem - Ludem Bozym”, ktérego Krélem jest Jezus Chrystus (por.
J 12,13; Rz 2,28; Kol 2,28; Flp 3,2; Gal 26-9; 1 P 2,10; Dz 20,28).

1.1.3. Obraz Mollera

Antoni Moller umiescit pod opisywanym tu malowidlem stowa Izajasza: ,,I Na-
wiedze zloéci §wiata, a przeciw niezboznym nieprawos¢ ich; i uczynie, ze ustanie
pycha niewiernych, hardo$¢ mocarzéw ponize (...) Dlatego niebem zatrzasne,
i poruszy sie ziemia z miejsca swego, dla zagniewania Pana Zastepow, i dla gnie-
wu Jego” (Iz 13,11.13) oraz $w. Jana: ,,Nie milujcie $wiata, ani tego, co jest na
$wiecie. Jesli kto miltuje $wiat, nie masz w nim ojcowskiej milosci. Albowiem
wszystko co jest na §wiecie, jest pozadliwos¢ ciala, i pozadliwos$¢ oczu, i pycha
zywota, ktdra nie jest z Ojca, ale jest ze §wiata. A §wiat przemija, i pozadliwos¢
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jego, lecz kto czyni wole Bozg, trwa na wieki” (1 J 2,15-7). Wedlug proroctwa
Izajasza, Bog zapowiada ,,kontrole $wiata” — niektdrzy, jak podaje w komentarzu
ks. B. Wodecki, zamiast tabel (,,glob ziemski”) czytaja ,,Babel”, tj. ,,Babilon” za-
grazajacy juz za czasow proroka, Izraelowi — z powodu (super) jego zla (mala) -
i ukaranie bezboznych (impos) oraz poskromienie pychy niewiernych (superbiam
infidelium) i ponizenie zuchwatosci (arrogantiam) moznych tyranow (fortium).

Gdy nastanie ,,dzien gniewu” (dies irae) Pana Zastepow (Domini exercituum,
Kyrios Sabaoth - 1z 1,9; 6,2; - Rz 9,29; Jk 5,4), niebo i ziemia ulegng destrukeji
(por Mt 24,29; Mk 13,24; Lk 21,25; Dz 2,20; Ap 6,12-14). Swiat, po »grzechu pier-
worodnym” - jak stwierdzil sam Jezus Chrystus (J 12,21; 14,30; 16,11) - stal sie
ksigstwem szatana. Ale jest on wladcg falszywym, uzurpatorem, ktéry zawtad-
nal Ziemia, podporzadkowang przez Stworce czlowiekowi (Rdz 1,26-31), stwo-
rzonemu na ,obraz” (eikon) i ,podobienstwo” (homoiosis) Stworcy. Dokazal zas
tego, oszukawszy Ewe (Rdz 3,4-5), ktorej ulegt Adam (Rdz 2,6.12). Utraciwszy
podobienstwo z Bogiem, czlowiek upodabnia si¢ do szatana, ulegajac pozadliwo-
$ciom ciala i oczu oraz pysze, bedacej przyczyna upadku Lucyfera i podlegltych
mu anioléw. Udajac nadal ,,aniofa $wiatlosci” (2 Kor 11,14), o$mielit si¢ on ku-
si¢ nawet samego Chrystusa (Mt 4,1-11; Mk 1,12-13; Lk 4,1-13) — Pana Pandéw
i Krola Krolow (Kyrios Kyrion kai Bazileus Bazileon; Dominus dominorum te Rex
regum — Ap 17,14) - Panem, Bogiem, Wszechwladca (Kyrios, Theos, Pantokrator;
Dominus, Deus, Omnipotens — Ap 16,7; 19,6), na réwni z Ojcem i Duchem Swiq—
tym, bedacego (Mt 4,10 oraz 3,17), cho¢ w ludzkiej postaci Jezusa z Nazaretu.

(1) Przedstawienie Trybunalu Niebieskiego ulega u Moéllera alegoryzacji. Sam
Chrystus staje si¢ takze symbolem - taski nadziei, rodzacej wiare i milos¢. Po
Jego prawej i lewej stronie, widzimy, w kornej postawie Maryje i $w. Jana Ewan-
geliste, obok ktérych ukazano alegorie wiary i milosci. Scena ta odsyla zatem do
tekstow mowigcych, ze zrodlem zbawienia jest faska wiary, rodzaca dobre uczyn-
ki, bez ktérych jest ,martwa” i ,bezowocna” (Jk 2,20.24, 26; Rz 5,2.5.8; 12,3.9-21
oraz 1 Kor 13: hymn o mifosci; Ga 2,15-21; 3,5-20: uczynki ptynace z wiary prze-
wyzszaja nakazane Prawem, a s to uczynki bedace ,,owocami ducha”, konkrety-
zacjg milosci — Ga 5,16-26). Chrystus jest Nadzieja (Mt 12,21; ] 5,45). Jest dawca
nadziei (Rz 15,13) i ,w Nim” ja mamy (Rz 15,12.13; 1 Kor 15,19; Ef 1,12; Kol 1,27;
1 Tes 1,3; 1 Tm 1,1).

(2) Posta¢ Michala Archaniota. wkraczajacego z mieczem i waga pomiedzy
alegorie nalogéw i grzechéw, odsyla do miejsc juz wskazanych przy omawianiu
obrazu Memlinga, a ponadto do m.in. tekstu $w. Pawta: ,my zywi i pozostawieni
na powtoérne przyjscie Pana, nie uprzedzimy zmarlych (...) na glos archaniota
i dzwigk traby Bozej, sam Pan zstapi z nieba, a zmarli w Chrystusie powstang
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pierwsi. Nastepnie my, pozostawieni wérdd zyjacych, razem z nimi zostaniemy
uniesieni w przestworza, na obloki, naprzeciwko Pana, i tak juz na zawsze z Pa-
nem pozostaniemy” (1 Tes 4,15-17). Michat Archaniof uosabia tu Sprawiedliwos¢
Boza, jako jeden z Anioléw Panskich - obok Gabriela i Rafaela (Rdz 16,22.31.32;
Wj 3,2; 14,19; 23,23nn oraz Mt 28,2; Lk 1,11) - ,ksigze wojska anielskiego” (Dn
10,13.21; 12,1; obronca ,narodu wybranego”) stojacy z Gabrielem i Rafaelem
»u Tronu Jahve” (Tb 5,4; 12,15; Dn 9,21; 10,5nn)

(5)1(6) Na odleglej od Nieba Ziemi nieliczni tylko ida za Chrystusem, bo - jak
nauczal On w stynnym Kazaniu na Gérze Blogostawienstw, niedaleko Kafar-
naum - ,ciasna jest brama i waska droga, ktora prowadzi do Zycia! I niewielu ja
odkrywa!” (Mt 7,14). Natomiast ,,szeroka brama i szeroka droga prowadzaca na
zatracenie, i wielu tedy idzie!” (Mt 7,13). Wigkszos¢ ludzi ulega pozadliwosci cia-
ta, pozadliwosci oczu i pysze Zywota, zwiedzionych przez samozwanczego ,ksie-
cia tego $wiata”, ,szatana”, ktory ,,porywa slowo z ich serca, aby nie uwierzyli
i nie zostali zbawieni” (Mk 4,15); bo ,,cztowiek osigga usprawiedliwienie przez
wiare” (Rz 3,28). Wiara za$ ,,rodzi si¢ z przyjecia stowa, a przyjecie to nastepuje
dzigki stowu samego Chrystusa” (Mt 10,17).

(3) 1 (4) Chrystus zas dal nowe przykazanie, nie znoszace, ale dopelniajace
Prawo - przykazanie mifosci Boga i blizniego. Luter byt - przypomnijmy - augu-
stianinem. To Augustyn rozwinal doktryne ,taski”, szczegdlnie ,,faski wiary”. To
Augustyn glosil, ze wiara, mito$¢ i nadzieja — zwane potem ,,cnotami teologicz-
nymi” - goérujg nad ,uczynkami”, acz te s3 ich znamieniem i potwierdzeniem.
Luter wyeksponowal w liturgii eucharystycznej ,,liturgie stowa”, a w niej egzege-
ze Listow Pawlowych. Alegorezy cnét i dobrych uczynkéw odnoszg naprzéd do
Pawlowego ,,Listu do Galatéw”. Wskazujg na to inskrypcje. A wiadomo, ze Luter
byt milosnikiem $§w. Pawla i m.in. wlasnie jegoz ,,Listu do Galatow”.

Antoni Moller przedstawia na omawianym obrazie po lewej stronie Chry-
stusa — ,czyny ciala (ta erga tes sarkos; opera carnis): cudzoldéstwo, nieczystos¢,
rozpuste, balwochwalstwo (bluznierstwo), magie, (karciarstwo i gre w kosci),
nienawis¢, klotliwosé, zawise, gniew, ambicje, niezgode, roztam (wiarolomstwo),
pijanistwo i hulanki. Przeciwstawia im, po prawej, diagonalnie - ,,owoce ducha”
(ho karpos tou pneumatos; fructus spiritus): milosierdzie (agape, charitas), rados¢,
pokoj, cierpliwo$¢, zyczliwosé, dobroé, wiernos¢, fagodnosé, opanowanie (Ga
5,19-23). Sw. Pawel, w ostatnim (23) zdaniu czyni znamienng uwage: ,,Dla tych,
ktérzy to wszystko czynig, Prawo (tj. Tora - Prawo Mojzeszowe) nie istnieje”. To
wlasnie glosil Luter, ale juz i wiele wiekéw przed nim, np. §w. Grzegorz z Nazjan-
zu, na Wschodzie, a §w. Augustyn, na Zachodzie.
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Mollerowe alegorie cndt i przywar odnoszg takze do Rz 1,29-31, gdzie Apo-
stol wymienia takie ,,zle uczynki” (ta me kathekonta; quae non conveniunt) jak:
niesprawiedliwos$¢, przewrotnosé, chciwos$é, zlos¢, zazdrosé, morderstwo, kio-
tliwos¢, zdrada, zlosliwos$¢, potwarz, oszczerstwo, nienawi$¢ Boga, zuchwalos¢,
pycha, préznosé¢, poszukiwanie zta, niepostuszenstwo rodzicom, gltupota, wiaro-
fomnos¢, nieserdeczno$¢, niemilosiernos¢. Dopuszczajacy sie tych czynéw ,,win-
ni sg $mierci”, tj. ,potepienia”. Podobne zte czyny wymienia Mk 7,21-23. Dobre
za$ uczynki, zapewniajace szczescie (makaria, beatitudo), wymienia Chrystus
we wspomnianym juz Kazaniu na Gérze Blogostawienstw: pokora i skromnos¢,
zal za grzechy, tagodnos¢, pragnienie sprawiedliwosci (§wietosci), milosierdzie,
czystos$¢ serca, umifowanie pokoju, poswiecenie dla sprawiedliwo$ci (Mt 5,3-11).
Chrystus moéwi réwniez, iz nie tylko morderstwo, lecz takze gniew na blizniego
zastuguje na kare; karygodne jest nie tylko cudzoldstwo, lecz takze jego pozada-
nie, a cudzoldstwem jest réwniez ozenek z rozwiedziona, bo rozwéd - zdaniem
Chrystusa — acz zezwalalo nan, pod pewnymi warunkami, Prawo (Pwt 24,1), jest
grzechem, o ile malzonka nie dopuscila si¢ rozpusty (porneia, fornicatio).

Konkretyzacjg przykazania ,milosci blizniego” - kazdego czlowieka, a nie
tylko, jak bylo u Zydéw, krewnego lub rodaka - sg uczynki, o ktére zapyta Syn
Czlowieczy, gdy ,przyjdzie w chwale” ze swoimi aniofami (Mt 25,31-35); na-
karmienie gtodnych, napojenie spragnionych, przyodzianie nagich, ugoszcze-
nie bezdomnych, nawiedzenie chorych i uwi¢zionych. One to zapewniaja ,,Zycie
wieczne” (Mt 25,46). Przymioty milosci wskazuje §w. Pawet w ,,Liscie do Koryn-
tian”, w owym stynnym hymnie (1 Kor 13,1-13), wyliczajac grzechy bedace jej
zaprzeczeniem: niecierpliwo$¢, nieuprzejmos¢, zazdro$¢, przechwalki, pyszat-
kowato$¢, nietaktownos¢, egoizm, gniew, méciwo$¢, niezyczliwosé. Te wlasnie
cnoty i niecnoty, dobre i zte uczynki, ukazuje, jako pierwszoplanowe alegorie,
tworca omawianego malowidfa.

1.2. Odniesienia dogmatyczno-liturgiczne

Terminy ,,dogmat” (gr. dogma: ,przekonanie” lub ,,decyzja”) oraz ,liturgia” (gr.
leitourgeo: ,,petni¢ stuzbe publiczng” lub ,,stuzy¢ komus”), wystepuja w ,,Nowym
Testamencie” i u Ojcéw Kosciota w kilku réznych znaczeniach. Tutaj, przez ,,do-
gmat” rozumiemy przekonanie bedace trescig ,,artykulu wiary”, sformulowane-
go na Soborze Powszechnym (por. Dz 16,4). Fundamentalnym zbiorem takich
»~dogmatow” jest Symbol Nicejsko-Konstantynopolitaniski. Natomiast ,liturgia”,
to ,odprawianie nabozenstw” i ,stuzba Ewangelii” (zob Hbr 10,11 i Rz 15,16).
Koscioty bizantyjskie (grecki, syryjski, koptyjski, palestynski oraz Ko$cioty sto-
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wianskie) odnoszg ten termin wlasciwie wyltacznie do Liturgii Eucharystycznej,
zwanej przez »tacinnikéw” - ,Msza Swiqtq” (missa, od: mittere — ,wysyla¢”, ,,ro-
zesta¢”, ,posta¢ dokads™; por. ,misja”, czyli ,,postannictwo” lub ,,poselstwo”).

Teksty liturgiczne sg tworcza kompilacja tekstow biblijnych oraz ich interpre-
tacja, niejako ,praktyczng”. Tresci dogmatyczne ksztaltowaly sie w kontekscie
liturgicznym. Liturgia chrzescijanska sklada si¢ z dwu czesci - liturgii stowa (ka-
techumendw) oraz liturgii ofiary (wiernych). Obie czesci - jak zaznacza ks. H.
Paprocki - s3 pod pewnym wzgledem paralelne: obie maja tzw. ,wejécia” (mate —
z Ewangeliarzem oraz wielkie — z darami chleba i wina), Trishagiony (,,blagalny™
»Swiety Boze, Swiety Mocny, Swiety Nie$miertelny...” oraz Sanctus, jak we Mszy
Lacinskiej), Wyznania Wiary (Ho Monogenes oraz ww. Symbol). Do ,artykutow
wiary” odwotuja sie wszystkie anafory liturgiczne, niekiedy je jakby rozwijajac
i ubogacajac.

Jak juz powiedzieli$émy, ikona pelni wliturgii bizantyjskiej role i funkcje szcze-
golng. Tkona za$§ Sadu Ostatecznego unaocznia poszczegdlne akcje i elementy
dramatu liturgicznego, aktualizujacego - jak zauwazyl A. Schmemann - ,,przyj-
$cie, zycie, $mier¢ i zmartwychwstanie” oraz ,wniebowstapienie” i ,,powtorne
przyjscie w chwale”, zapowiadajac ,,nowe zycie” w Krdlestwie Bozym. Obraz na-
tomiast jest ilustracja tresci ,,stowa Bozego”, acz takze katolickie przedstawienia
Sadu Ostatecznego odsylaja do tekstow liturgicznych (liturgii za zmartych oraz
liturgii Wielkiego Tygodnia). Obrazy protestanckie sg poniekad wylacznie upla-
stycznieniem liturgii sfowa, ale oczywiscie unaoczniajg tym samym tresci wiary,
zawarte w gloszonym ,,stowie Bozym”.

1.2.1. Tkona w Torcello

Wszystkie anafory wspominajg o ,,$mierci” i ,zmartwychwstaniu”, ,wniebowsta-
pieniu” i ,,powtérnym przyjsciu”, ale nie wszystkie o ,zstapieniu do otchlani”
i ,uwolnieniu Adama” oraz o ,Lonie Abrahama” i archaniotach obok Maryi i §w.
Jana Chrzciciela. Znamienne, iz sceny stanowigce ikone Sadu Ostatecznego oraz
ich charakterystyczne elementy odnosza do anafor syryjskich, maronickich (pa-
lestyniskich) i ormianskich oraz koptyjskich i etiopskich, acz przypisywanych
Ojcom Grecko-Bizantyjskim (Bazylemu Wielkiemu, Grzegorzowi z Nazjanzu,
Janowi Chryzostomowi), a takze §w. Jakubowi, ktérego liturgie zachowaly ele-
menty judeo-chrzescijanskie, czyli pierwszej z gmin chrzedcijanskich - gminy
jerozolimskiej. Jak juz zaznaczylem, pierwsze ikony ,,Ukrzyzowania”, ,Zmar-
twychwstania”, ,,Przyjscia”, ,Przygotowania Tronu”, ,Lona Abrahama” pojawily
sie w kregu syryjskim oraz w kregu koptyjskim, by za posrednictwem Aleksan-
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drii i Konstantynopola trafi¢ do Italii - Rzymu, Rawenny, Wenecji, a za posred-
nictwem Edessy (Kosciot Chaldejski) do Armenii. Liturgia rzymska zreszta dos¢
dlugo po grecku sprawowana (czego sladem jest Kyrie) jest poniekad streszcze-
niem i uproszczeniem liturgii grecko-orientalnych. Stad do tej liturgii odnies¢
mozemy poszczegélne sceny ikony Paruzji i Sadu.

(1) Tréjkatna plaszczyzna, na ktdrej ukazane jest Ukrzyzowanie, zda si¢ od-
nosi¢ do anafory syryjskiej w ,,Konstytucjach Apostotéw™ ,, Ty rozciggnales niebo
jak dach i rozwinates je jak namiot” oraz anafory grecko-egipskiej i koptyjskiej
$w. Grzegorza z Nazjazu: ,niebo mi dates jako dach”. O ukrzyzowaniu na Golgo-
cie, a wigc na grobie Adama, wzmiankuje anafora etiopska $w. Jana Chryzosto-
ma: ,,On jest ofiarg Golgoty (co mozna tez m.in. rozumie¢: ,,$mierci Adama”) za
zycie §wiata”. W tejze anaforze kaplan wota: ,,0, rece, ktére uformowaly Adama,
byly przygwozdzone do krzyza (...) O, usta, ktdre tchnety dech Zycia w nozdrza
Adama (...) Nie$miertelny umarl, umarl, by zniszczy¢ $mier¢, umart, by ozywi¢
umarlych”). A wczesniej: ,,gtosimy meke Niecierpigtliwego i gtosimy $mier¢ Nie-
$miertelnego”. Eksponujac Béstwo Chrystusa, koptyjsko-etiopskie ikony Ukrzy-
zowania ukazuja Go w tunice, podobnie jak w syryjskim ,,Ewangeliarzu Rabbula”
(ok. 586 r.). Jeszcze wyrazniej z omawiang sceng Ukrzyzowania koresponduja
stowa anafory etiopskiej Dioskura: ,,On, ktéry uksztaltowal cztowieka, wyciagnat
swoje rece na meke, aby wyzwoli¢ Adama z jarzma grzechu”. W anaforze grecko-
-bizantyjskiej $w. Bazylego Wielkiego stwierdza si¢ za §w. Pawlem: ,,skoro bowiem
przez czlowieka grzech wszedl w §wiat, a przez grzech $mier¢ (Rz 5,12), Jednoro-
dzony Syn Twdj (...) zechcial osadzi¢ w swoim ciele grzech (Rz 8,3), aby umiera-
jacy w Adamie w samym Chrystusie Twoim zostali ozywieni (1 Kor 15,22)”.

(2) Anafory $w. Bazylego Wielkiego - grecko-bizantyjskie, grecko-egipskie,
koptyjskie - méwia o ,,zstapieniu przez krzyz do otchtani”, w anaforze syryjskiej
i etiopskiej — o zstapieniu ,,z krzyza”, tj. gdy zawolat: Eli, Eli, lema sabachtani (Mt
27,46; Mk 15,34) oraz ,,Ojcze, w rece Twoje oddaje¢ ducha (to pneuma; spiritus)
mojego” (Lk 23,46). Stowa za§ wzmiankowanych anafor - ,,zerwal wigzy $mierci
i zmartwychwstal”, zdajg sie odsyla¢ do Mowy $w. Piotra (Dz 2,29-31), skiero-
wanej do Zydéw po Zestaniu Ducha Swigtego - ,,patriarcha Dawid (...) méwit
o Zmartwychwstaniu Mesjasza (...) Nie zostanie bowiem w otchlani (eis haden),
ani cialo (sarx) Jego nie ulegnie rozktadowi (diaphotoran, corruptionem)”. Dopo-
wiedzenie znajdujemy w 1. Liscie $w. Piotra (3,18-19): ,,zmarlszy przez cialo (men
sarki) ozyl dzigki duchowi (de pneumati), w ktérym (en ho) réwniez duchom we
wiezach (en phylake) poszedl przepowiadac”, a wiec ,,nawet umartym gloszona
byta ewangelia” (4,6). Wspominaja wyrazniej o tym niektdre anafory, nawiazujac
do apokryféw. Wg anafory etiopskiej Pan Nasz Jezus Chrystus ,Samego Siebie
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wydat cierpieniom, aby cierpigcych ocali¢, pocieszy¢ watpigcych, odnalez¢ zne-
kanych, ozywi¢ umarlych, zniszczy¢ $mier¢, rozerwaé wiezy (phylaka) szatana
(...), podeptac otchlan, otworzy¢ bramy zycia (por. scena - ,Lono Abrahama”).
Wg anafory chaldejskiej Nestoriusza — ,,On zstgpil do otchtani i rozerwal wiezy
pozerajacej $mierci”. On ,,naszg Paschg”.

(3) Przedstawienie zwane Deesis, a ukazujace ,,Przyjscie Chrystusa-Pantokra-
tora”, w otoczeniu Maryi i $w. Jana Chrzciciela, Archanioléw, Apostotéw i $wie-
tych, Tronujacego w mandroli unoszonej niejako przez Tetramorphy, odnosi za-
réwno do prefacji i Trishagionu ,,serafickiego”, jak i do anamnezy oraz intercesji,
czego szczegolnie dobitnym przykladem zda si¢ by¢ anafora maroniska $w. Jana
Chryzostoma. Juz niemal na poczatku dlugiego dialogu prefacyjnego, kaptan
$piewa: ,Wspominamy Pana Naszego Jezusa Chrystusa (...) Panig Maryje, $wieta
Dziewice, ktora Go zrodzila, i $wietego Jana, ktory Go ochrzcit...”. Przed Sanctus
mamy modlitwe interwencyjna: ,,Prorocy, apostolowie, meczennicy, wyznawcy,
Dziewica Maryja (...) $w. Jan (...) Gabriel i Michal (...) niech oreduja u Ciebie
Panie za nami w tym momencie...”. Spojrzmy na naszg scen¢ Deesis. Po przeisto-
czeniu, kaplan modli si¢ - ,Matko, Pana naszego, Jezusa Chrystusa, modl si¢ za
mng do Twojego Syna (...), aby dzigki Twemu wstawiennictwu (...) przebaczyl mi
winy (...) i przyjal t¢ ofiare...”. Podobna intercesja wystepuje w anaforze etiop-
skiej Swietych Ojcéw Naszych Apostoléw -, Przez wstawiennictwo i modlitwy,
ktére czyni za nas wszystkich $wieta i nieskalana Pani Maryja, Bogarodzica (tu:
spojrzmy takze na Orantke u dotu mozaiki torcellanskiej); i trzy wielkie $wiatla -
Michal, Gabriel i Rafael; i cztery bezcielesne stworzenia (...)”. Nastepnie wspomi-
na si¢ ,Abrahama, Izaaka, Jakuba i $w. Jana Chrzciciela...”. Modlitwe btagalna,
typu deesis, odnajdujemy réwniez w anaforze etiopskiej §w. Bazylego Wielkiego
- »,Dla modlitw i blagan, wielkiej, §wietej, chwalebnej, czystej i czcigodnej, Pani
naszej, Dziewicy Maryi, Matki Boga. I $wietego proroka, glosiciela, Poprzedni-
ka i meczennika, Jana Chrzciciela, $w. Szczepana...”. Ale wczedniej bylo - jak
w wigkszosdci anafor, szczegélnie grecko-bizantyjskich — ,wspomnienie” oraz
»ofiarowanie” daréw Chleba i Wina ,,za nade wszystko, faski pelng (...) Matke
Boga, Dziewice Maryj¢” (Lud wota trzy razy - ,Maryje, zawsze Dziewice”), za
»Poprzednika, Jan Chrzciciela” itd.

W wiekszosci anafor — greckich, syryjskich i koptyjskich, przypisywanych
$w. Jakubowi, §w. Bazylemu Wielkiemu, §w. Janowi Chryzostomowi i w innych
(w tym takze ,lacinskich”) - kaptan zwracajac si¢ do Boga Ojca ,wspomina”
albo prosi Go by ,zechcial pamieta¢” lub ,wspomnie¢” o Bogarodzicy, Janie
Chrzcicielu, apostotach i swigtych, modlac si¢ i skiadajac ofiar¢ Eucharystii za
Nich takze. Te modlitewne ,wspomnienia” maja raczej charakter doksologiczny
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niz intercesyjno-suplikatywny, na ktory wskazuje termin deesis. Jednym z do-
bitnych tego przykladéw jest grecko-bizantyjska anafora $w. Bazylego Wielkie-
go. Po donosnych stowach kaplana: ,,za Najswietsza, Przeczysta, Blogostawiong
i pelng chwaly, Panig nasza, Bogarodzice i zawsze Dziewice, Maryje”, Lud $pie-
wa — ,,Tobg raduje si¢, Laski Pelna, wszelkie stworzenie, Anioléw chory i ludz-
ki réd...”. Gdy za$ diakon czyta dyptychy, kaptan modli si¢ cicho: ,,Za $w. Jana
Chrzciciela, Proroka i Poprzednika...”.

»Idea” posrednictwa Maryi i §w. Jana Chrzciciela, pomiedzy poszczegdlnymi
ludzmi a Chrystusem, siega III i IV w. Jej krzewicielami byli m.in. Orygenes, $w.
Efrem Syryjczyk, $w. Ambrozy, $w. Grzegorz z Nazjanzu. Z III w. pochodzi skra-
wek papirusu z pierwotng wersja — obecng w Kosciele Ormianskim — modlitwy
»Pod Twoja Obrong” (,,Pod Twoje milosierdzie uciekamy si¢, Bogarodzico...”).
Zauwazmy: tytul ,,Bogarodzicy” potwierdza Sobor Efeski (w 431 r.). Sw. Grzegorz
z Nazjanzu nazywa $w. Jana Chrzciciela - ,,posrednikiem przed Posrednikiem”.
Jak pisze R. Mazurkiewicz - ,Podczas liturgii $w. Jana Chryzostoma, idea De-
esis znajduje swe rytualne odbicie w obrzedzie przygotowania Swietych Daréw
(prothesis, proskomide), siegajacym korzeniami VIII-IX stulecia”. Kaptan kta-
dzie na patenie, obok czastki chleba symbolizujacej Baranka, czastke — ,,na czes$¢
i pamiatke blogostawionej Pani naszej, Bogarodzicy i zawsze Dziewicy Maryi...”
oraz czastke - na ,,cze$¢ i pamiatke czcigodnego, stawnego Proroka i Poprzedni-
ka Jana Chrzciciela”. Patena staje si¢ wiec jakby odpowiednikiem ikony Deesis-
-Trina Sanctitas (Mala Deesis). W liturgii facinskiej deesis pojawia sie takze w jej
pierwszej czesci — w Confiteor, na poczatku zas czesci drugiej — w Suscipe, Sancta
Trinitas.

Godne uwagi jest dostrzezenie przez R. Mazurkiewicza, iz modlitwa typu
deesis jest hymn ,,Bogarodzica”. Ot6z wydaje si¢, ze jest on pozostaloscia litur-
gii metodianskiej, sprawowanej we Wielkim Ksiestwie Wislan (od Halicza, po-
przez Slask, po Budziszyn), po jego podboju przez Wielkie Ksiestwo Morawskie,
w 875 r. Zdaniem wielu badaczy liturgia metodianska wywodzic¢ si¢ miala z litur-
gii $w. Piotra lub §w. Marka. W tych za$ liturgiach mamy - u $w. Piotra: ,,Matko
naszego Pana, Jezusa Chrystusa, or¢eduj za mna — modli si¢ kaptan - przed Sy-
nem Twoim Jednorodzonym...”. U §w. Marka, w prefacji: ,,Raduj sie, taski Pelna,
Pan z Toba, blogostawiona$ Ty miedzy niewiastami, i blogostawiony owoc zy-
wota Twojego, gdyz zrodzitas Zbawiciela naszych dusz”. W anamnezie §w. Piotra
prosbe do Maryi poprzedza prosba o ,.zmilowanie”, skierowana do Chrystusa,
Posrednika u Ojca.

W ,Bogarodzicy” prosimy Maryje o wstawiennictwo u Syna, a nastgpnie
prosimy Syna o wystuchanie naszej modlitwy ze wzgledu na Jegoz Chrzcicie-
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la. R. Mazurkiewicz przytacza rozliczne opinie badaczy na temat znaczenia ta-
kich wyrazéw i wyrazen, jak: ,stawiena”, ,,zwolena”, ,zyszczy”, ,spusci”, ,,Ky-
rie eleison”, ,dziela Krzciciela”, ,zbozny pobyt”, ,rajski przebyt”. Znamienne,
iz to Iwan Franko, w roku 1901, napisal: ,,Twego dziela krzciciela, BozZycze (...)
nie moze nic innego znaczy¢, jak: ze wzgledu na Twojego Chrzciciela, o Synu
Bozy...”. Wyrazenie ,Bogiem stawiena” zda si¢ odsyla¢ do obecnego w liturgii
$w. Marka - Ave (Lk 1,28), a ,,zwolena”, to - jak sadze — nie tyle ,wybrana”, jak
przyjmuje autor cytowanej monografii, lecz raczej ,,postuszna woli Bozej” (por.
Lk 1,38); a ,,zyszczy”, to ,,pozyskaj”, ,,spusci” — ,,spusci¢” (z Nieba), ,,zeslij”; ,,Kyrie
elejson” — ,,Panskie zmilowanie™; ,,Twego dziela krzciciela” - ,,dla Twego Chrzci-
ciela”, ,Bozycze” - ,Bozy Synu™; ,jaz” — ,ktdérg”, ,nosimy” — ,wznosimy”, ,zano-
simy”; ,jegoz” - ,,Ciebie”.

Na ikonie Deesis widzimy Chrystusa-Pantokratora. Ot6z w Starym Testa-
mencie, a takze u $w. Pawta (2 Kor 6,18; por. 2 Sm 7,8; Iz 44,6; 45,5; 51,15; Jr 31,35;
32,27;iin.), tak jak w Symbolu Nicejsko-Konstantynopolitanskim, tytut ,,Panto-
kratora” przystuguje Bogu Ojcu, acz imi¢ Jego — Jahveh, odnosi do Istoty Boskiej,
wspolnej takze Synowi i Duchowi. Oni réwniez byli ,,na poczatku”, gdy Bég-Oj-
ciec (Elohim) stwarzal $wiat (Rdz 1,1-2, Mdr 9,1-2; J 1,1; 1 Kor 1,24). Jednakze
adresatem wigkszosci prefacji jest Bog-Ojciec — do niego zwracamy si¢ ,,Ten Kto-
ry Jest” (Jahveh; Ho On — zob. anafory grecko-egipskie Marka; koptyjska Cyryla
Aleksandryjskiego; anafora Jakuba, Bazylego; Jana Chryzostoma). Adresatem
anafor Piotra, Dioskora, Ignacego Antiochenskiego i Jana Chryzostoma jest Bog
w swojej Troistosci. Wyjatkowe wiec miejsce przypada anaforze §w. Grzegorza
(Teologa) z Nazjanzu. Kaplan zwraca si¢ w niej bowiem do Chrystusa stowami
skierowanymi w innych anaforach do Boga-Ojca: ,, Ty, ktory Jestes (ho On), Boze,
Panie prawdziwy z Boga prawdziwego, Ty ukazale§ nam §wiatlos¢ Ojca, Ty udzie-
lite$ nam prawdziwego poznania Ducha Swietego”. Chrystus, dzieki cielesnej na-
turze, w ktdra przyoblekta sie Jego Natura Boska, stat si¢ widzialnym ,,obrazem”
niewidzialnego Béstwa — Swego oraz Ojca i Ducha Swietego. We wprowadzeniu
do Trishagiony, anafora ta glosi: ,Przed Toba — wskazujac na Chrystusa - stoja
bowiem serafini” oraz po Sanctus — ,,Ty mnie uformowales i polozyle$ na mnie
Swoja dlon, nakreslile§ na mnie obraz Twojej mocy, dales dar rozumu, otwo-
rzyles dla mnie raj (...) Ty, zawsze obecny (...) przyszedles do dziewiczego tona
(...) wskrzesite$ nature...”. Grzegorz Teolog wyakcentowuje tu ,wspotistotnos¢”
Chrystusa z Ojcem i Duchem Swietym. Istote za$ — jak wspomnialem — Béstwa,
stanowi Byt, Istnienie. Mysle, iz niestusznie przypisuje sie poniekad tej anaforze
»-monofizytyzm”. Wszak Prolog §w. Jana Ew. nawiazuje do Rdz 1,1, stawiajac Oso-
be Syna-Logosu obok Ojca i Ducha Swietego. W kazdy razie nietrudno zauwa-
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zy¢, ze ta wlasnie anafora dokladnie odpowiada ikonie Chrystusa-Pantokratora,
uobecniajgcego Swieta Trojce.

Spod stép ,Przychodzacego w chwale” Chrystusa-Pantokratora wyplywa
strumien ,,ognia Boskosci, ktory pali ciernie grzechéw” (anafora etiopska $w.
Jana Chryzostoma), czyli ,,ognia miloéci” (anafora syryjska tegoz), ktéry stat
sie ,morzem plongcym”, w ktdrego ,ognistych falach” pograzeni s grzesznicy
(anafora Piotra; syryjska Eustacjusza, Ignacego Antiochenskiego). Spojrzmy na
scen¢ Gehenny!

Zauwazmy tez jeszcze, iz przedstawienia bedace elementami ikony Sadu
Ostatecznego pojawily si¢ na terenach patriarchatéw aleksandryjskiego i antio-
chenskiego, skad pochodza takze odpowiadajace im anafory. One byly zapewne
inspiracjg tych przedstawien.

(4) Na terenie wymienionych patriarchatéw pojawilo si¢ nieprzypadkowo
przedstawienie zwane Hetoimasia. To tam wlasnie uksztaltowala sie przyjeta po-
tem przez Konstantynopol, a w uproszczonej — rzec mozna — postaci rowniez
przez Rzym, liturgia ,,przygotowania Tronu”, nawigzujaca do egipsko-etiopskiej
oraz asyryjsko-perskiej dworskiej ceremonii Tronu. Ikonie ,,przygotowania Tro-
nu” odpowiada cze$¢ pierwsza Liturgii — liturgia stowa (katechumenéw): adora-
cja oltarza, Krzyza, Ewangeliarza, a takze modlitwy pokutne, blagalne, chwaleb-
ne (we Mszy $w. tacinskiej — Confiteor, Kyrie, Gloria).

Liturgia katechumenow to ,,przygotowanie daréw”, ,,male wejscie” oraz wta-
$ciwa , liturgia stowa”. Przygotowaniu daréw chleba i wina - przy bocznym ofta-
rzu ofiarnym - towarzyszg stowa doksologii: ,,Blogostawiony Bég nasz, w kazdy
czasie, teraz i zawsze i na wieki wiekdw. Amen”. Odzwierciedleniem modlitwy do
Ducha Swiqtego - ,Krélu Niebieski, Paraklecie, Duchu Prawdy, wszedzie obec-
ny i wszystko wypetniajacy, skarbnico débr i dawco zycia, przyjdz i zamieszkaj
w nas, i oczy$¢ nas od wszelkiej zmazy oraz zbaw, o Dobry, nasze dusze” - z XII
w. sa pdzniejsze ikony ,,Hetoimasia z Golebicg”. Trishagion blagalny - ,Swiety
boze, Swiety Mocny, Swiety Niesmiertelny, zmiluj sie nad nami”, ktéremu od-
powiada poniekad lac. Kyria - unaocznia korna postawa anioléw otaczajacych
Tron oraz akt prostacji Adama i Ewy u podnézka Tronu, nad ktérym dwaj z Te-
tramorphow-Cherubinéw podtrzymuja Krzyz, dwuramienny, co symbolizuje
Ukrzyzowanego i Zmartwychwstalego Boga-Czlowieka; majacego przyjsc i za-
sig$¢ na przygotowanym Mu, przez akty pokutne, zwieficzone aktami wiary, mi-
tosci i nadziei, Tronie. Po krotkiej doksologii trynitarnej: ,,Chwata Ojcu i Synowi
i Duchowi Swiqtemu. I teraz, i zawsze, i na wieki wiekéw Amen” - zanosi sie
prosbe do Ojca - ,,Panie (Kyrios), przebacz nasze grzechy”; Syna - ,Wtadco (De-
spotes), odpu$é nasze nieprawosci”; Ducha - ,Swiety (Hagios), spojrzyj i ulecz
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nasze slabosci”. Po czym nastepuja tropariony pokutne, ostatni skierowany jest
do Maryi - ,,Blogostawiona Bogarodzico, otwérz nam brame milosierdzia...”.
Takimi treparionami sg — druga cze$¢ Ave: ,,Swieta Maryjo (...) médl sie za nami
grzesznymi” oraz wspomniana modlitwa: ,,Pod Twoje milosierdzie uciekamy sie,
Bogarodzico...”. Na omawianej mozaice weneckiej fragmentem troparionu zda
sie by¢ - cytowana juz - inskrypcja otaczajaca ikone Maryi-Orantki.

W dalszej czedci liturgii katechumenoéw, po okadzeniu oftarza, katedry za ol-
tarzem, prezbiterium, ikonostasu i wiernych, $piewa si¢ Ps 50: ,,Jahve, Bég nad
bogami...”, nastepnie modlitwe do Swietego Ducha, doksologie, ektenie i antyfo-
ny, konczace si¢ poleceniem wszystkich Bogarodzicy. W czasie procesji z Ksiega
Ewangelii (Male Wejscie) znéw si¢ $piewa tropariony i kanatkiony oraz Trisha-
gion ,pokutny” - ,,Swiety Boze, Swiety Mocny...”. Pod koniec $piewu Trishagio-
nu celebrans udaje si¢ za oltarz, gdzie w absydzie, na podwyzszeniu, znajduje sie
katedra, tj. siedzenie biskupa oraz siedzenia koncelebranséw. Katedra biskupa
symbolizuje Tron Zbawiciela majacego ,,przyjs¢ w chwale i majestacie”, co przy-
pomina znajdujaca si¢ nad nig ikona Chrystusa. W drodze do Tronu celebrans
odmawia krétka modlitwe: Blogostawiony jeste$ siedzacy na cherubinach, na
Tronie chwaly Twojego Krélestwa. W kazdym czasie i teraz, i zawsze, i na wieki
wiekow. Amen”. Po intronizacji i adoracji (okadzenia, pocalunki i pokiony du-
chowienstwa i wiernych) Ewangeliarza na pulpicie przed ikonostasem nastepuje
odczytanie lub odspiewanie Stowa Bozego i homilia (Jego interpretacja). I znowu
ektenie btagalne. Kaptan modli si¢: ,,Panie, nasz Boze, przyjmij usilng modlitwe
od Twoich stug i zmiluj si¢ nad nami, wedlug wielkiego milosierdzia Twojego.
Zedlij Twoje zmilowanie na nas i wszystkich ludzi, ktérzy oczekuja od Ciebie
obfitego milosierdzia”. Spiewana tez jest ektenia za zmarltych - ,Boze duchow
i wszelkiego ciata, Ty pokonale$ §mier¢ i zniszczytes diabta, §wiatu Twemu daro-
wales zycie...” Do tych ektenii odnoszg sceny, ukazane na ikonie Hetoimasia, na
prawo i na lewo do Tronu.

(5) Symboliczna sceng psychostazy i psychomachii (aniot z waga i atakujacy
go szatani), ktérych efektem jest oddzielenie swietych (po prawej) od grzeszni-
kéw (po lewej), mozemy odnies¢ do sakramentéw chrztu, bierzmowania i po-
kuty, wpisanych w liturgie eucharystyczng. Chrzest wyzwala z niewoli szatana,
bierzmowanie uzdalnia do ,,nowego zycia” w Chrystusie, przez uczestnictwo we
wspolnocie Eucharystycznej, a przez nig w Mistycznym Ciele Chrystusa. Pokuta
umozliwia powr6t do tej eklezjalnej wspolnoty z Obecnym w niej Chrystusem,
dzigki ,przemianie wewnetrznej” (metanoi). W uwolnieniu od grzechéw maja
udzial aniolowie, tak jak w grzeszeniu szatani. W obu cze$ciach liturgii euchary-
stycznej — w liturgii stowa oraz w liturgii ofiary — wspomina si¢ aniotéw i prosi si¢
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o uwolnienie z wigzow szatanskich. Ze sceng psychomachii koresponduja szcze-
golnie modlitwy i ryty egzorcystyczne. Wedlug sw. Cyryla Aleksandryjskiego
- naszymi $wiadkami przed Trybunalem Boskim bedg aniolowie i szatani, przy-
kladajacy nasze dobra i zte uczynki.

»Wazenie dusz”, czyli ocena czynéw czlowieka oraz ,,boju o dusze” pomigdzy
aniotami i szatanami, inspiratorami dobrych i ztych czynéw, rozgrywa si¢ ponad
Maryja-Orantka, do ktérej zanosimy modly o wstawiennictwo u Syna, Odkupi-
ciela i Zbawiciela, dawcy laski, ktdrej Ona pierwsza dostapita.

(6) O ,Lonie Abrahama” i ,Gehennie” wspominajg nie wszystkie anafory,
acz kazda mowi o zbawieniu - Raju lub Krélestwie Bozym albo o potepieniu -
np. anafora Cyryla Aleksandryjskiego: ,,nie zawstydzaj nas wiecznym potepie-
niem (...) nie odpedzaj nas od Twego oblicza...”. Etiopska anafora Pana Naszego
Jezusa Chrystusa: ,Wspomnij nas, Panie, w Krélestwie Twoim, jak wspominates
totra po Twej prawicy...”. Identyczny tekst znajdujemy w anaforze etiopskiej sw.
Bazylego Wielkiego. Anafory orientalne sw. Bazylego, podobnie jak anafora bi-
zantyjska $w. Jakuba i inne mu przypisywane, jak i anafory §w. Piotra i §w. Igna-
cego Antiochenskiego, zawierajg prosbe: ,Daj im odpoczynek w krainie zywych,
w Twoim Krolestwie, w raju rozkoszy, na fonie swigtych ojcéw naszych, Abraha-
ma, Izaaka i Jakuba”.

Przeciwienstwem ,,Lona Abrahama” jest ,Gehenna”, o ktérej wspomina sie
w anaforach syryjskich Ignacego Antiochenskiego i Jana Chryzostoma: w pierw-
szej kaptan méwi: ,,kiedy ukazesz si¢ w chwale i mocy, i bedziesz sadzil Zzywych
i umartych (...) wtedy bedzie miejsce tylko dla sprawiedliwosci (...) ukazane zo-
stang wegle plonace, plomien spalajacy, Gehenna nie dajaca si¢ ugasic (...) wtedy
odrzucone beda modlitwy (...) odrzucone btagania...”; w drugiej: ,,A gdy przyj-
dziesz sadzi¢ zywych i umartych (...) nie zawstydzaj nas (...) nie méw do nas
- Nie znam was! (...). Nie porzucaj nas przed drzwiami Gehenny”. Ale anafora
syryjska Jana Chryzostoma zawiera prosbe, ktéra moze wskazywac, ze ,ptomie-
nie Gehenny”, to poniekad ,,plomienie” oczyszczajace: ,Wlej ogien Twojej mi-
fosci w dusze nas wszystkich i zabierz od nas wszelkie cierpienie przestepstw
i gorzkie kolce grzechéw”. W anaforze maronickiej §w. Piotra kaptan modli sie:
»Pamietajac, Panie o Twoim powtdrnym zbawczym przyjsciu, ofiarujemy Tobie
Panie, chwale i blaganie, abys gdy przyjdziesz w éw dzien straszliwego sadu, gdy
bedziesz badal sprawiedliwych i grzesznych, nie wrzucit nas z powodu naszych
grzechow do ognia, gdzie placz i zgrzytanie zebdw, i abysmy nie musieli juz pla-
ka¢, i prosi¢ o milosierdzie z powodu naszych grzechéw, i naszych przewinien”.
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1.2.2. Obraz Memlinga

Obraz Sadu Ostatecznego Hansa Memlinga unaocznia takze treci dogmatycz-
no-liturgiczne: ,,powtdrnie przyjdzie w chwale, sadzi¢ Zywych i umarlych” oraz
»oczekujemy Jego przyjécia w chwale” (zob. Deesis oraz Trybunal Niebieski);
»oczekujemy wskrzeszenia umarlych i zycia wiecznego w przyszlym $wiecie”,
oraz ,,0, dobry Ojcze, daj nam, dzieciom swoim, dziedzictwo Zycia wiecznego,
z Najswigtszg Dziewica, Bogarodzica, Maryja, z Apostolami i wszystkimi swiety-
miw Krdlestwie Twoim...”, a takze: ,,zachowaj nas od potepienia wiecznego i do-
tacz do grona swoich wybranych” oraz ,,zbaw nas ode ztego” (zob. Wskrzeszenie
Zmarlych oraz Psychostaza i Psychomachia).

(1) Obraz Trybunatu Niebieskiego odnosi do - jak juz wspomnialem - Con-
fiteor: ,,Spowiadam si¢ Bogu Wszechmogacemu, Najswietszej Maryi zawsze
Dziewicy, $wietemu Michatowi Archaniotowi, $wigtemu Janowi Chrzcicielowi,
$wietym apostotom Piotrowi i Pawlowi, wszystkim §wietym...” oraz do Suscipe:
,Przyjmij, Tréjco Swieta, te ofiare, ktéra Ci sktadamy na pamiatke Meki, Zmar-
twychwstania i wniebowstgpienia Jezusa Chrystusa, Pana naszego, oraz na czes¢
Najswietszej Maryi zawsze Dziewicy, Swietego Jana Chrzciciela, $wietych aposto-
téw Piotra i Pawla...”.

(2) i (3) Scena wazenia zmartwychwstalych przez Archaniola Michata, od-
syla¢ zda si¢ takze do Confiteor. Dokonuje si¢ to na obrazie w ,,Dniu Gniewu”,
»Dniu Ostatnim, o ktérym moéwia stowa stynnej sekwencji Dies ire, przypisywa-
nej Tomaszowi z Celano (+1256). Patrzac na obraz Memlinga styszymy Requiem
W. A. Mozarta, i inne. Sekwencja ta jest fragmentem Mszy $w. za Zmarlych.

(4) i (5) Procesja zbawionych kojarzy si¢ z antyfona pogrzebows - ,,In Paradi-
sum doducant te omnes angeli...” oraz ,Libera me, Domine, de morte aeterna...”
ze Mszy $w. pogrzebowej. O piekle, liturgie facinskie, tak jak greckie, napomyka-
ja enigmatycznie (por. q.2.1. (6)).

1.2.3. Obraz Mollera

Alegoryczne przedstawienie ,,Sadu Ostatecznego” Antoniego Moéllera unaocznia
tres$¢ ,,stowa Bozego” o grzechu i Sadzie, o ,,pozadliwosciach ciala” i ,,owocach
ducha”, o ,,szerokiej bramie” i ,,szerokiej drodze” wiodacych ,,na zatracenie” oraz
»clasnej bramie” i ,waskiej drodze” prowadzacych ,,do zycia” (Mt 7,13-4).
»Niebo” jest daleko od ziemi. Na pierwszym planie ukazane zostaly alegorie
namigtnosci i wystepkdow, wokot ,,Pani Swiat”. Odpowiada to ,,duchowi” luteran-

159



Jerzy Guikowski vel Gotkowski

skiego kaznodziejstwa, pigtnujacego wystepki, bedace skutkiem niewiary, braku
nadziei i mito$ci. Na drugim planie mamy cnoty, a na trzecim - ,,Niebo” i Ziemie.

Jak juz nadmienitem, poszczegélne elementy katolickiego ,,kanonu” ikono-
graficznego, zachowane np. na tryptyku krélewskim, tutaj zostaly poddane ra-
dykalnej - rzecz mozna - reinterpretacji.

(1) Nie ma Trybunalu Niebieskiego. Jedynym Sedzig jest Chrystus - Stowo
Ojca, dawca Laski, uosobienie Nadziei. Swiadkami Wiary i Milosci s3 Maryja
i $w. Jan Ewangelista. Sg tez $wiadkami, ze ,gniew Bozy ujawnia si¢ z Nieba na
wszelka bezboznos¢” (Rdz 1,18), bo ,,Pan zstapil z Nieba na hasto i na glos archa-
niota” (1 Tes 4,16), uosabiajacego ,,Sprawiedliwos¢ Bozg”, oparta ,,na wierze” (Gal
5,5; Flp 3,9).

(2) Archaniot Michal, egzekutor Bozej Sprawiedliwosci, staje sie tu pogromca
namietnosci i grzechdw. Pojawia sie w blasku »Swiatlosci Swiata” (J 8,12), o$wie-
cajacej ,kazdego czlowieka” (J 1,9), jako prawdziwy ,aniol sprawiedliwosci”,
w przeciwienstwie do szatana, ktdry ,,udaje aniota $wiatlosci” (2 Kor 11,14). Nie-
wiara, rodzaca ,niesprawiedliwo$¢” i ,bezwstydne namietnosci”, nie znajduje
usprawiedliwienia, poniewaz ,wieczna Jego moc i bostwo staly sie od poczatku
$wiata poznawalne dzieki dzietu stworzenia” (Rz 1,20).

(3) i (4) Obraz cnét ulatujacych ku Niebu i grzechéw wiodacych na zatrace-
nie, przypomina stowa §w. Pawla, ze ,,tym, ktérzy wytrwale czynia dobre (...) da
(Bog) zycie wieczne”, a zloczyncom ,,grozi straszny gniew” (Rz 2,7-8).

(5) i (6) Tymczasem na Ziemi ustawicznie - jak juz bylo powiedziane - nie-
liczni tylko idg za Chrystusem, a wiekszo$¢ ulegla ,,Pani Swiat” - alegorii ,,Babi-
lonu™ ,,synagogi szatana” (Ap 2,9), ktory ,,porywa stowo” Chrystusowe o ,,Kro-
lestwie Bozym” (Mk 1,15.26.31-32), by zasia¢ ,,kakol” (Mt 13,39) ,nieprawosci”
(Mt 13,41).

Staratem si¢ tu tylko zasygnalizowa¢ narzucajace si¢ tresci poszczegdlnych
prezentacji alegorycznych, w duchu luteranskiego kaznodziejstwa, do ktorego
mozna by oczywiscie odwota¢ sie bezposrednio, wskazujac cytaty z kazan i pie-
$ni samego Lutra oraz jego nastepcow. Dobrg ilustracja muzyczng bylyby tu styn-
ne kantaty J.S. Bacha.

Zwréémy tu uwage, iz ten wlasnie obraz A. Méllera inspiruje do postawie-
nia pytan podjetych w tym studium. Widzimy tu bowiem, ze przedmiotem Sadu
Ostatecznego s3 cnoty i niecnoty, dobre i zte uczynki, nie za§ konkretne oso-
by ludzkie. Nie ma obrazu piekta i nieba, jak u Memlinga. Cnoty unosza si¢ ku
Wierze. Pomiedzy alegoria Milosci, a wystepkami, rysuje si¢ wyrazna granica.
Sad odbywa si¢ miedzy Ziemig a Niebem. W luteranizmie nie ma czyséca. Czy
zatem nie chodzi o Sad w chwili $mierci? Moéller byt autorem wielu przedstawien
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Sadu Ostatecznego na epitafiach. Tu takze mamy niejako wielkie alegoryczne
epitafium, pomieszczenie w Sali Sgdowej Dworu Artusa, ku przestrodze sedziéw
i podsadnych.

Poréwnanie przedstawien na ikonie torcellanskiej, obrazie Memlinga oraz
obrazie Mollera wrecz intuitywnie i spontanicznie zmusza do pytan, ktdre spro-
buje teraz podja¢, omawiajac wspodtczynniki ,,akcji” ukazanej na analizowanych
malowidtach.

2. Akcja ,,.Sadéw Ostatecznych”

Patrzacemu na prezentowane malowidla narzuca si¢ wyrazna rdéznica pomig-
dzy przedstawieniami analogicznych elementéw akcji ,,Sadu Ostatecznego”. Stad
zasadnos$¢ pytan o to, co przedstawione: 1) o podmiot i przedmiot ,Paruzji”
i,,Sadu” 2) o ,miejsce” i ,czas”; 3) o istote — ,,zbawienie” oraz ,,potepienie”.

2.1. Podmiot i przedmiot ,,.Sadéw Ostatecznych”

Na wszystkich przedstawieniach Przychodzacym ,,sadzi¢ zywych i umartych” -
jak wyznajemy w kazdej Liturgii (Mszy Sw.) — jest Mesjasz-Syn Czlowieczy (por.
Mt 9,6; Mk 2,10; Lk 5,24; ] 5,22; Mt 13,37-43; 16,16; Mk 8,29; Lk 9,20; J 6,69; Mt
13,265 26,64; Mk 14,62; Lk 22,67-70), ktorego rozpoznali w Jezusie z Nazaretu
jego apostolowie i co On sam potwierdzil przed Arcykaptanem. Ale na mozaice
torcellanskiej jest On Pantokratorem-Philantroposem (por. Dn 7,13-14; Ez 1,4-24
oraz Mt 26,64; Mk 14,62; Lk 2.69-70; J 1,1-14; 5,22; 8,28.58; 12,45; Ap 4,2-11;
11-17; 16,7; 17,14; 19,6.15-16; 21,5-6; 22,12-13.20), co odpowiada szczegdlnie —
jak juz zaznaczylem - liturgii egipskiej (greckiej i koptyjskiej) przypisywanej $w.
Grzegorzowi Teologowi. ,Wszechwladcg” i ,,Przyjacielem Czlowieka” nazywa Je-
zusa rowniez anafora §w. Marka, celebrowana przez tenze Ko$ciot Egipski (grec-
ki i koptyjski).

Po prawej i lewej stronie ,,Przygotowania Tronu” mamy sceny wskrzeszenia
pochlonietych przez morze i pozartych przez dzikie zwierzeta. Chrystus-Pan-
tokrator-Philantropos, ktéry uwolnit Adama z otchtani i umiescit Dobrego Lo-
tra ,na fonie Abrahama”, obok Swej Matki, przychodzi by wskrzesi¢ umartych
i osadzi¢ zywych - uczestnikow Liturgii, ktorej ikona ,,Sadu Ostatecznego” jest
wspolelementem i odzwierciedleniem. Liturgia jest nie tylko zapowiedzia, lecz
uobecnieniem Przyjscia i Sadu.
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Na obrazie Memlinga — Chrystus przychodzi jako Przewodniczacy Trybu-
nalu Niebianskiego by ,,0sadzi¢ dwanascie pokolen Izraela” i ,wszystkie pokole-
nia ziemi” (por. Mt 19,28; 24,30-31; Mk 13,26-27; Lk 22,29-30). Podsadnymi sa
»Zywi i umarli”, ktérych ,,Dzien Panski” swym nadejsciem zaskoczyl, jak ,,zlo-
dziej” (por. Mt 24,43; Mk 13,33; Lk 21,34-35). Jest to wrecz ,naturalistyczny”
obraz ,konca $wiata™ Mt 13,40.49; 24,3; por. Ez 4,2-4; Dn 8,19; 12,9; Mt 4,1 -
,koniec czasu” oraz: Ez 38,16; Dn 2,28; 10,14; 12,13 — ,,koniec dni”.

Swoista — acz korespondujaca z ,duchem” plastyki i sztuki barokowej — alego-
ryka gdanskiego obrazu Antoniego Mollera uprawniac si¢ zdaje do takiej jego in-
terpretacji, ktora antycypuje wrecz znacznie pdzniejsze ujecia eschatologii, beda-
ce konsekwencja zalozen luteranizmu, niekiedy nieuwyraznionych nawet przez
samego Lutra. Chrystus zda si¢ tu by¢ Swiadkiem nadziei zbawienia, ugruntowa-
nej we wierze, ktdrej wyrazem jest mito$¢. Przedmiotem Sadu sg cnoty i niecno-
ty, dobre i zfe uczynki, bedace owocami ,,ducha” albo ,ciata” (wg teologii Janowe;j
i Pawlowej - 1 J oraz Gal). Wg ewangelii Janowej — sedzig kazdego z nas bedzie
Nauka Chrystusa, gloszone przezen Stowo Boze (por. ] 12,48 oraz Rz 14,4nn).
Moéwiac stowami $w. Pawla — ,kazdy z nas bedzie przed Bogiem odpowiadal
za siebie” (zob. Rz 14,12). Luter odrzuca posrednictwo Kosciota oraz $wietych.
Odrzuca tez istnienie ,czy$éca”. Wszystko zatem musi si¢ rozstrzyga¢ w chwili
$mierci. Ona wiec staje si¢ de facto ,,koncem $wiata” dla kazdego z nas.

Przyjrzymy si¢ raz jeszcze tym trzem wizjom ,,podmiotu” i ,przedmiotu”.
Przyjscia i Sadu, odnoszac si¢ dokladniej do wskazywanych juz tekstéw biblij-
nych oraz dogmatyczno-liturgicznych.

2.1.1. Tkona w Torcello

Zapowiadajac swe Przyjscie, przed Przemienieniem na Goérze Tabor, Jezus
o$wiadcza: ,,A Syn Czlowieczy przyjdzie w chwale swego Ojca z aniotami swymi”
(Mt 16,27). Przed tryumfalnym wjazdem do Jerozolimy, powiedzial: ,Podczas
odrodzenia (en te palingenesia; in regeneratione), kiedy Syn Czlowieczy zasigdzie
na tronie swej chwaly (epi thronou doxes autou; in sede maiestatis), wy rowniez
zasigdziecie na dwunastu tronach, jako sedziowie (krinontes, iudicates) dwuna-
stu pokoleni Izraela” (Mt 19,28). Po kazaniach w Swigtyni, udawszy sie z aposto-
tami na Goére Oliwng, zapowiadajac zburzenie Jerozolimy oraz ,,przyjscie Syna
Czlowieczego”, rzekl: ,Wtedy ukaze si¢ na niebie znak (semeion, signum) Syna
Czlowieczego. I plakac bedg wszystkie pokolenia ziemi, i ujrza Syna Czlowiecze-
go przychodzacego na oblokach niebieskich z wielka mocg i chwalg” (Mt 24,30).
Przed zapowiedzia swej $mierci, raz jeszcze roztoczyl wizje Przyjscia: ,,Kiedy Syn
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Czlowieczy przyjdzie w chwale, a z nim wszyscy jego aniotowie, wtedy zasiadzie
na tronie w calej swej chwale. I zgromadzg si¢ przed nim narody calego swia-
ta...” (Mt 25,31-32). Z tekstow tych wynika, ze ,tron chwaly Ojca” jest ,,tronem
chwatly Syna”. W czasie przestuchania przez Sanhedryn, Jezus, potwierdziwszy,
ze jest Mesjaszem i Synem Bozym, dodal: ,wnet zobaczycie Syna Czlowieczego
siedzacego po prawicy Mocy (tes dynameos) i przychodzacego na oblokach nie-
ba” (Mt 26,64). Nawigzal wiec wyraznie do dobrze znanej kaptanom wizji Da-
niela: ,,0to na oblokach niebieskich przybyt jakby Syn Czlowieczy, przyszedt do
Przedwiecznego (palaios hemeron, antiquus dierum; Dn 7,9) i przyprowadzono
Go przed Niego. I przekazana Mu zostala wladza, majestat i krélowanie” (Dn
7,13-14), a takze do wcze$niejszej wizji Izajasza: ,,ujrzalem Pana, Jahwe, siedzace-
go na tronie wysokim i wyniostym (...). Nad Nim unosili si¢ Serafini. Kazdy miat
sze$¢ skrzydel; dwoma zastanial sobie oblicze, dwoma zastanial swe nogi, a dwo-
ma unosit sie w gorze. I wotat jeden do drugiego: — Swiety, Swiety, Swiety! Pan,
Jahwe, Zastepow! Ziemia cata pelna jest chwaly Jego!” (Iz 6,1-3), oraz pozniejszej
- od Izajaszowej i Danielowej — Ezechiela: ,Wielki oblok i btyskawice. Swiattoé¢
wokoto. W niej jakby blask poztacanego srebra posréd ognia. Wewnatrz podo-
bienstwo czterech zwierzat (...) cztery oblicza u kazdego i cztery skrzydta (...)
rece ludzkie pod skrzydtami (...) oblicza (...) czlowieka (...) Iwa (...) wotu (...)
orla (...) obok kazdego z czterech zwierzat (...) koo (...) nad ich glowami, jakby
sklepienie (...) nad nimi jakby tron, a na nim jakby osoba ludzka (...) blask ognia
wokolo; jak widok teczy na obloku w dzien dzdzysty, $wiatlos¢ wokoto. Oto wi-
dzenie podobienstwa chwaly Panskiej...” (Ez 1,4-28). Ta ,,jakby osoba ludzka” na
tronie, w objawieniu Ezechiela, utozsamiana byla z samym Jahwe, ktéry podob-
nie objawil si¢ Izajaszowi (6,1-3), a takze Danielowi, jako ,,Przedwieczny”, ktore-
go tronem - ,,plomienie ognia, a kola Jego tronu - plonacy ogien” (Dn 7,9). Wg
Daniela: ,,rzeka ognista, a bystra, wyplywata od oblicza Jego” (Dn 7,10). Synteza
niejako tych objawien jest Objawienie §w. Jana: ,A oto w niebie stal tron i kto$
zasiadal na tronie (...) a w $rodku i dookota tronu cztery Zwierzeta pelne oczu”
(jakby ,,synteza” - zauwazmy - cherubdéw Ezechiela i serafindéw Izajasza); zob.
Ap 4,2.6. , Tecza dookota tronu” (Ap 4,3), to prototyp mandorli. Zasiadajacym
jest Jahwe-Pantokrator (Iz 6,1; Ez 1,24; 1 Sm 4,4; 2 Sm 6,2; Ps 91, 93, 96, 97-99,
104: ,,z oblokéw uczynite$ rydwan dla siebie”). Apokaliptyczne ,,Zwierzeta” (te-
tramorphy) - ,,nie maja spoczynku, méwigc dniem i noca: Swiety, Swiety, Swiety,
Pan Bog. Wszechwladca (hagios, hagios, hagios, kyrios, ho theos, ho pantokrator;
ho en kai ho on kai ho erchomenos — Ap 4,8).

Izajaszowo-Janowa wersja trishagionu weszly do wszystkich anafor, odnoszac
do Boga Ojca Wszechmogacego, ku ktéoremu zwrdcona jest wiekszos¢ Prefaciji.
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Egipska zas Prefacja, przypisywana $w. Grzegorzowi z Nazjanzu, zwraca si¢ — po-
wtérzmy - do Chrystusa-Pantokratora, przypisujac Mu przymioty Ojca: ,, Ty Kto-
ry Jestes, Boze, Panie prawdziwy z Boga prawdziwego (ho on thee kyrie alethine ek
theou alethinu), Ty ukazates nam $wiatlo$¢ Ojca, Ty udzielites nam prawdziwego
poznania Swietego Ducha, Ty okazale$ nam to wielkie misterium zycia, Ty po-
stawile$ ludzi z chérami bezcielesnych, gdy przekazales nam, ktorzy jesteSmy na
ziemi, hymn Serafinéw (...). Przed Tobg stoja bowiem Serafini, z ktoérych kazdy
ma szes$¢ skrzydet (...). Zwycieski hymn naszego zbawienia jasnymi glosami glo-
sz3, $§piewaja, wolajg, stawia, krzycza i méwia (...): Swiety, Swiety, Swiety Pan Sa-
baoth. Pelne jest niebo i ziemia $wietej Twojej chwaly. Hosanna na wysokosciach.
Blogostawiony, ktory przyszedt i przychodzi w imie Panskie. Hosanna na wyso-
kosciach)” - to $§piewa Lud. Kaptan za$ kontynuuje: Swiety, Swiety jeste$, Panie,
i Najswietszy. Niezwykla jest swiatto§¢ Twojej istoty (tes ousias), niezbadana jest
moc (dynamis) Twojej madrosci. Zadna mowa nie wymierzy Twojej bezmiernej
przyjazni do czlowieka (tes ses philanthropias). Uczyniles mnie cztowiekiem jako
Przyjaciel Czlowieka (Philanthropos) (...) nakreslites we mnie obraz Twej mocy
(...) Ty zawsze obecny (...) przyszedles do dziewiczego tona (...) poblogostawi-
tes w sobie moja nature (physis). W ciele zniszczyle$ grzech (...) samym slowem
wskrzesilte$ nature...”.

Ikona Pantokratora-Philantroposa unaocznia chrystologie Ojcéw Kapadoc-
kich oraz ikonofiléw, takich jak patriarcha Germanos I (715-730), Jan z Damasz-
ku (+749), Teodor Studyta (+826), patriarcha Nicefor (806-815). Juz w IV w. Eu-
zebiusz z Cezarei i Epifaniusz z Salamis méwig o ikonach Chrystusa, Dziewicy,
apostoléw i Archaniota Michala. Ale uwazaja to za zgubny wplyw pogan. Nato-
miast Bazyli Wielki uwazal, ze przedstawienia Chrystusa-Sedziego i meczenni-
kéw wspomagaja gloszenie Stowa. Podobnie uwazali Grzegorz Teolog i brat Ba-
zylego, Grzegorz z Nyssy. Po okresie obrazoburstwa (od VIII do konca niemal IX
w.) zachowaly si¢ ikony i reliefy pochodzace z IV, V i VI w. w Rzymie, Rawennie
i wklasztorze §w. Katarzyny na Synaju. Znamienne, iz Sobér in Trullo w kanonie
82 zaleca: ,,0d tej pory Chrystus, nasz Bog, ma by¢ przedstawiany w swej ludzkiej
postaci, a nie w formie dawnego Baranka”. Patriarcha Germanos I, uprzedzajac
dekrety obrazoburcze cesarza Leona III, pisal: ,W wiecznej pamieci Zycia w ciele
naszego Pana, Jezusa Chrystusa, Jego meki, Jego zbawczej $mierci oraz odkupie-
nia $wiata, ktdre byto ich skutkiem, otrzymalismy tradycj¢ przedstawiania Go
w Jego ludzkim ksztalcie - tj. w Jego widzialnej teofanii — rozumiejac, ze w ten
sposob wystawiamy upokorzenie (kenosis) Boga-Stowa”. Jan z Damaszku za$ mé-
wil: ,,Przedstawiam Boga Niewidzialnego, nie jako niewidzialnego, lecz o tyle,
o ile sie stal On dla nas widzialnym przez swoj udzial w ciele i krwi (...). W po-
przednich czasach Boga bez ciala czy ksztaltu nie mozna byto przedstawi¢ w za-
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den sposob. Ale dzisiaj, od czasu, kiedy Bog pojawit sie w ciele i zyt wsrdd ludzi,
moge przedstawic to, co jest widzialne w Bogu (to horaton tou theou). Nie czcze
materii, lecz czcze Stworce materii, ktéry materig dla mnie sie stal, ktory przyjat
zycie i ktory, przez materi¢, dokonal mojego zbawienia”. Liturgia wlasnie orto-
doksyjna, wielokro¢ wyrazajac Bogo-Czlowieczenstwo Jezusa Chrystusa, Jego
zarazem ,wspoOlistotnoé¢” z Ojcem i Duchem Swietym oraz ,wspétnaturalnoé¢”
z kazdym czlowiekiem uprawomocnia oraz inspiruje ,,ikonopiséw”. Czyni ikone,
jak zaznaczytem, wspoélczynnikiem misterium eucharystycznego.

Ikona Chrystusa-Pantokratora uwidacznia jedno$¢ dwu natur w Jezusie,
bedacym niepodzielng Osoba wspélistotng z Osobami Ojca i Swietego Ducha,
a zarazem ich swoista odrebnos¢, acz nie czynigcg Go - jak glosili nestorianie
Bogiem i Czlowiekiem; ani tez tylko Bogiem, wedlug eutychian; albo tylko Czlo-
wiekiem, wedlug arian.

Gest rak Pantokratora Jezusa Chrystusa (zob. inskrypcja grecka) przywoluje
Jego Stowa - ,,pdjdzcie blogostawieni Ojca mego” (Mt 25,34) oraz ,,Syn Czlo-
wieczy przyszedt szukac i zbawi¢, co byto zginelo” (Lk 19,10) i ,,nie przyszedlem
$wiat sadzi¢, lecz zbawic¢” (] 12,47). Mozaika ,,Sadu” umieszczona jest na $cianie
zachodniej, a wiec naprzeciwko prezbiterium, w baptysterium. Chrystus Przy-
chodzacy zwraca si¢ do katechumendw i wiernych, wyciagajac ku nim przebite
przez gwozdzie dlonie, zaprasza do udzialu w Eucharystii: ,Kto spozywa moje
cialo i pije moja krew, ma zycie wieczne, a Ja go wskrzesze w dniu ostatecznym”
(J 6,54) oraz ,kto spozywa moje cialo i pije mojg krew, pozostaje we Mnie, a Ja
w nim” (J 6,56). Ikona ta unaocznia, ze Eucharystia jest ,,pamiatka” i ,,uobecnie-
niem” Meki i Smierci, Zmartwychwstania i Przyjscia.

2.1.2. Obraz Memlinga

Jak juz powiedzialem, nie trudno zauwazy¢, ze Chrystus w otoczeniu apostoiow,
zasiadajacy na tuku teczowym, na tle potrdjnej aureoli, przychodzi jako Prze-
wodniczacy Trybunatu Niebianskiego, reprezentujgc Boga Ojca i Ducha Swiete-
go, by dokonac¢ sadu, ktérego egzekutorem jest Archaniot Michal. Chrystus jawi
sie jako Mesjasz — Kaplan i Krol, a wigc ,wladca krélow ziemi” (Ps 89,28) z woli
Ojca. Ten, ktéremu ,,przekazana zostata wtadza” (Dn 7,14): ,,Ojciec nie sprawu-
je sadu nad nikim, ale caly sad oddal Synowi” (J 5,22). Memlingowe przedsta-
wienie Trybunatu Niebieskiego jest synteza opisoéw Mateusza (19,28; 24,29-31;
25,31-46), Marka (13,24-33), Lukasza (21,25-37; 22,30), Jana (] 5,25-27): ,,Zbliza
sie godzina - a nawet juz nadeszta — w ktdrej umarli ustyszg glos Syna Bozego.
Ci, ktdrzy ustyszeli, zy¢ beda. Bo jak Ojciec ma zycie w sobie, tak tez dat Synowi,
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aby mial Zycie w sobie. Dal Mu tez wladze¢ sadzenia, bo jest Synem Czlowieczym”
oraz Ap 1,7: ,0Oto nadchodzi z oblokami, i ujrzy Go wszelkie oko i wszyscy ktérzy
Go przebili”; 1,12-13.16: ,,ujrzatem (...) kogo$ podobnego do Syna Czlowieczego
(...) z ust Jego wychodzil miecz obosieczny™; 11,15: ,Nastalo krélowanie Pana na-
szego i Jego Pomazanca nad $wiatem, i bedzie krélowa¢ na wieki wiekéw”. Tym
»Pomazancem” (Mesjaszem) jest Jezus, ktory ,,przez swoja krew uwolnit nas od
grzechow” (Ap 1,5). Asystuja Mu - na tym obrazie aniotowie trzymajacy atrybu-
ty Jego Meki: krzyz, cierniowg korone, narzedzia biczowania i ukrzyzowania. Na
rekach i stopach oraz boku widac rany, zadane ,,Temu ktéry nas mituje” (Ap 1,5)
i ktory bedac ,,wladcg krélow ziemi”, przyjdzie ,,od tronu Bozego” (Ap 4,2; 20,11
oraz Iz 6,1; Ez 1,26; Dn 7,13-14: ,,0to z oblokami niebieskimi przybyl jakby Syn
Czlowieczy, przyszedt az do Przedwiecznego i przyprowadzono Go przed Niego.
I przekazana Mu zostala wladza, majestat i krolowanie. Wszystkie ludy, narody
i jezyki stuzyty Mu. Jego wladza jest wiecznym panowaniem, ktore nie przemi-
nie, Jego za$ Krolestwo nie zniszczeje”).

Podsadnymi sg Zywi i umarli, o ktérych aniolowie walczg z szatanami i ktd-
rych ,wazy” Archaniol Michal, stracajac do ,,piekta” lekkich, a wigc grzesznikow,
ktérzy wpadaja do ognistej pieczary. Cnotliwych za$ aniolowie wioda ku scho-
dom Raju-Kosciota, gdzie ich podejmuje $w. Piotr. Widzimy zatem u Memlin-
ga dostowna, naturalistyczng interpretacje malarska wskazanych wyzej tekstow
ewangelicznych i apokaliptycznych.

2.1.3. Obraz Mollera

Wydaje sig, zZe cytowane juz inskrypcje umieszczone s diagonalnie: stowa Izaja-
sza skierowane sg do grzesznikow, a $w. Jana sg przestroga dla mito$nikéw cnoty;
tych, ktdrzy usituja i$¢ za Chrystusem, wzigwszy na si¢ Jego krzyz (zob. Mt 10,38;
16,24). To $w. Jan odnotowuje stowa Chrystusa: ,,Jam jest drogg i prawdg” (J 14,6).
Droga ku zbawieniu, tj. nieSmiertelnosci: ,kto zachowa Moja nauke nigdy nie
umrze” (] 8,51). Droga, bo Prawda, tzn. Istniejacym (por. ] 8,58, ] 1,1; 18,5-6). Jest
~wspolistotny” Ojcu - jak wyznajemy - ktdry ,.caly sad oddal Synowi” (J 5,22).
Jezus, wykazawszy, ze jest Synem Bozym, gdy np. wskrzesit Lazarza (por. J 12,17)
oraz Synem-Czlowieczym i Mesjaszem (por. ] 12,37-41), po chwalebnym przyby-
ciu do Jerozolimy na $wigta Paschy, rzekt: ,,A kto Mnie widzi, widzi Tego, ktory
Mnie postal”, nawigzujagc do wizji Dn 7,13-14. I o$wiadczyt: ,,Ja Swiattosé, przy-
szedlem na $wiat, aby nikt z wierzacych we Mnie nie pozostawal w ciemnosci.
A jesli kto$ ustyszy moja nauke, a nie bedzie jej przestrzegal, to Ja go nie potepie,
bo nie przyszedtem po to, aby $wiat potepi¢, ale po to aby go zbawi¢. A kto Mna
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gardzi i mojej nauki nie przyjmuje, na tego czeka sedzia: Nauka, ktérg glositem,
o0sadzi go w dniu ostatecznym” (J 12,43-48). Dlatego $w. Jan w Apokalipsie na-
zywa Jezusa — ,Swiadkiem Wiernym” (Ap 1,5; 3,14; Ps 89,38; ] 3,13: , Nikt nie
wstapil do nieba oprdcz Tego, ktory z nieba zstgpil — Syna Czlowieczego™; 3,36:
»Kto wierzy w Syna ma Zycie wieczne, a kto nie chce wierzy¢ Synowi, nie osiggnie
zycia, lecz $ciagnie na siebie gniew Bozy”; 8,14: ,,moje swiadectwo jest prawdziwe,
bo wiem, skad przyszedlem i dokad ide”; 14,23: ,Kto mnie miluje bedzie prze-
strzegal mojej nauki”; 15,12: ,Milujcie si¢ wzajemnie, jak Ja was umitowatem?
15,26: ,,Duch prawdy, ktéry pochodzi od Ojca, wyda o Mnie §wiadectwo” 16,13:
~bedzie waszym przewodnikiem”; 16,15: ,wszystko co ma Ojciec, jest moje”).

Weczesniej zas — wg relacji Janowej — Chrystus oswiadczyl m.in.: ,,$wiat (...)
Mnie nienawidzi, bo Ja $wiadcze, ze jego uczynki sg zle” (J 7,7). Na obrazie Mol-
lera Chrystus jest niejako Uosobieniem ,,gltosu sumienia”, bo przeciez ,.glos su-
mienia”, to 6w ,,duch”, ktdrego tchnal byl wen Jahveh-Elohim, ,ulepiwszy” Ada-
ma. To ,,duch” bedacy ,,obrazem” - ,,ducha” Chrystusowego, ktérego oddal On
w chwili $mierci w ,,Rece Ojca” (Lk 23,46). Chrystus jako ,,Glos Bozy” jest pozy-
tywnym korelatem ,,wyrzutu sumienia”, ktérego alegoria ukazana zostala u dotu
sceny wystepkéw. Ow ,wyrzut sumienia” jest brakiem Nadziei, wiodagcym ku
Rozpaczy (ukazanej obok).

Przedmiotem Sadu na obrazie Mollera sg cnoty i dobre uczynki oraz grzechy
i zle uczynki, ktore stajg przed ,oczyma duszy”, tj. przed sumieniem, w chwili
$mierci. Ale ujawniajg si¢ one takze naszej moralnej sSwiadomosci w kazdym mo-
mencie zawierzenie Stowu Bozemu - Nauce Chrystusa, ktora jest naszym Sedzia.
Sam za$ Chrystus jest tu jedynie naszym ,Wiernym Swiadkiem”, jedynym - wg
Lutra - Posrednikiem (por. 1 Tm 2,5). Maryja i Jan (tu nie Chrzciciel, lecz Ewan-
gelista), potwierdzaja tylko wiarygodnos¢ Jego Posrednictwa (por. ] 19,26-27;
21,24). Jak napisal $w. Mateusz, 12,17-21: ,,Tak wypelnity sie stowa proroka Iza-
jasza: «Oto mdj stuga, ktérego wybratem, ukochany méj, ktérego sobie upodo-
balem; dam Mu Ducha mojego, i oglosi sad narodom poganskim. Nie bedzie sie
spieral ani krzyczal, i nikt nie ustyszy Jego glosu na ulicach; nadtamanej trzciny
niedolamie, i tlejacego si¢ knota nie dogasi, az nie doprowadzi sadu do konca.
A w jego imieniu narody poganskie bedg pokladaty nadzieje»”.

2.2. ,Miejsce” i ,,czas” - ,,Saddéw Ostatecznych”
Chodzi tu oczywiscie o ,,miejsce” i o ,,czas” przedstawione na omawianych ma-

lowidlach. Ale ich identyfikacja odsyla znowu do tresci biblijnych, za posrednic-
twem dogmatyczno-liturgicznych. Zobaczmy najpierw co o ,miejscu” i o ,,cza-
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sie” Sadu Ostatecznego méwi Pismo Swiete, szczegolnie Nowy Testament, a takze
— teksy liturgiczne.

W cytowanych juz badz wskazywanych tekstach biblijnych i liturgicznych
odnajdujemy kilka typow ,lokalizacji” (umiejscowienia) oraz ,,chronologizacji”
(uczasowienia) Sadu Ostatecznego.

Nowotestamentowe opisy Paruzji i Sagdu nawiazuja nie tylko do wyzej wska-
zywanych juz proroctw Izajasza (3,13; 6,1-30), Ezechiela (1,4-28; 10,1-22) i Da-
niela (7,13-14, 26; 12,1-13), lecz takze m.in. do Micheasza - ,,Stuchajcie wszystkie
narody, stuchaj uwaznie, ziemio, i wszystko co ja napelnia! Jahwe-Pan staje po-
$réd was jako oskarzyciel. Pan z Przybytku swego swietego! Oto Jahwe opuszcza
swa siedzibe, zastepuje i kroczy po wyniostosciach ziemi” (1,2-3), a nade wszyst-
ko, Joela - ,,Uczynie znaki cudowne na niebie i na ziemi — krew, ogien i stupy
dymu; storice zamieni si¢ w ciemnos¢, a ksiezyc w krew, gdy zbliza¢ si¢ bedzie,
wielki i straszny, dzien Jahwe” (3,3-4). To u Joela pojawia si¢ ,dokladna” loka-
lizacja Sadu ,,nad narodami”, tj. nad ,poganami” — ,w owe dni (...) zgromadze
wszystkie narody, sprowadza je do Doliny Jozafat i tam odprawie nad nimi sad
w sprawie mego ludu i dziedzictwa mego, Izraela” (44,1-2). Dalej czytamy: ,,Niech
powstang narody i niech podazaja do Doliny Jozafat, bo tam zasiade, by sadzi¢
wszystkie narody” (4,11) oraz ,tlumy nieprzejrzane w Dolinie Wyroku. Bliski jest
bowiem dzien Jahwe, w Dolinie Wyroku” (4,14). Doling t¢ utozsamiono z Doling
Cedronu. Bywa tez pojmowana symbolicznie: jehoszafat znaczy ,,Jahwe sadzi”.

Ale zauwazmy, iz w. 14 kojarzy si¢ z miejscem wskazanym w Apokalipsie
$w. Jana - ,,demony” (...) wychodzg do kréléw (...) by zgromadzi¢ ich na woj-
ne w wielkim dniu Boga (...) na miejsce zwane po hebrajsku Har-Magedon (Ap
16,14-16). Otéz wg Apokalipsy, nawigzujacej do Ezechiela (Ap 20,8; Ez 38-39),
wodzem poganskich krélow bedzie Gog z ,,krainy Magog” (Ez 38,2), ktérego Jah-
weh wprawdzie sprowadzi ,,na gory izraelskie”, ale po to tylko, by go ostatecz-
nie pokona¢. A oto wlada Jahweh, zanotowane przez Ezechiela: ,dam Gogowi
na grob miejsce znaczne w Izraelu, doling Abarim na wschéd od morza” (...).
Tam pogrzebi¢ Goga i calg reszte i nazwg ja: Dolina Ttumoéw Goga (hammon-
-Gog)”. Owa Dolina Abarim lub Hammon-Gog - w poblizu miasta Hammonah
(Ez 39,11.16) - lezalaby na wschéd od Morza Martwego. Wg Pwt 32,48 — Jahveh
wybral gére Abarim na miejsce $mierci Mojzesza. Wiekszos¢ za$ egzegetow zda
sie utozsamia¢ - Magedon z grodem Megiddo, pod ktérym polegt krél Jozjasz
(Sdz 5,19; 2 Krl 23,29; 2 Krn 35,22) i inni; ten za$ z kananejskim osrodkiem kul-
towym boga burzy, wzmiankowanym przez Zachariasza, 12,11: ,W owym dniu
bedzie w Jerozolimie tak wielki lament, jak lament w Hadad-Rimmon na réw-
ninie Megiddo”. ,Har” to nie tylko ,,gréd”, lecz ,,géra” stad ,,Har-Magedon” ko-
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jarzono tez z Izajaszows ,GOrg Zgromadzen” (har-moed), bedaca babilonskim
»Olimpem”, a wiec dla Zydéw - siedliskiem demondw. Znamienne, iz o ,,GOrze”
owej czytamy we wzmiance o Lucyferze (Iz 14,12-15): ,,Jakze$ to spadl z nieba,
Lucyferze, synu Jutrzenki (helal benszachar) (...) ty, ktory$ mowit (...): Wstapie
na niebiosa, ponad gwiazdami Boga tron swoj ustawie! Zasiade na Gorze Zgro-
madzen (har-moed) (...) do Najwyzszego stane sie podobny! A oto stragcony jestes
do szeolu...”. Har-Magedon kojarzono takze z gérg Karmel, gdzie Eliasz pokonat
kaplanéw Baala (1 Krl 18), a nastgpnie nad potokiem Kiszon ,,pozabijal ich”.

Wedtug cytowanych prorokéw miejscem Sadu miata by wiec by¢ Ziemia lub
jej konkretne rejony. Ale juz Izajasz, Ezechiel i Daniel, a w $lad za nimi Ewan-
gelie, Listy i Dzieje Apostolskie, méwia o Sadzie ,,nad caltym $wiatem” (ten oiko-
umenen; orbem — Dz 17,31), tzn. nad ,niebem i ziemia”, ktdre majg ,,przeminac™
~rozpasc si¢” i ,sptona¢” (2 P 3,10) oraz o ,,powszechnym odnowieniu” (palinge-
nesia, regeneratio — Mt 19,28; apokatastasis, restitutio - Dz 3,21) i o ,nowych nie-
biosach i nowej ziemi, w ktorych zamieszka sprawiedliwo$¢” (2 P 3,13). Wierzono
za$, ze tak jak Ziemia jest siedliskiem ludzi, Niebo jest siedliskiem aniotéw (por.
Mt 28,2; £k 2,13; ] 1,51; Ap 18,1; Iz 14,12-15). Wedlug stéw Jezusa Chrystusa -
»hiebo” to ,tron Boga”, a ,,ziemia” — ,,podndzek jego stop” (Mt 5,34-5, zob. obraz
Memlinga!). W cytowanym Liscie §w. Piotra znajdujemy znamienng wypowiedz:
»BOg nie przebaczyl grzesznym aniotom, lecz do ciemnych czelusci Tartaru (tar-
tarazas; in tartarum) stracil ich, zatrzymujac na Sad” (2 P 2,4). Podobnie pisze
$w. Juda: ,,Aniotéw za$, ktérzy nie zachowali swej ksigzecej godnosci (archen,
principatum), lecz porzucili swoje mieszkanie, zatrzymal (Pan) na sad Wielkiego
Dnia, we wiekuistych (aidiois) okowach ciemnosci (Jud 1,6). Wedlug egzegetow
oba teksty nawigzuja do apokryféw — Ksiegi Henocha (1 Hen 6; 10,12; 20,2) oraz
Dziejow Tomasza (32).

Mamy tez teksty, szczegélnie Janowe i Pawlowe, w mysl ktérych ,,miejscem”
Sadu bylaby $wiadomo$¢ ludzka — sumienie. Do nich to zda si¢ odnosi¢ malo-
widlo Mollera - ] 3,16-21; 9,39; 12,31.44-50; 16,5-14; 17,3; Rz 1,18-25; 2,15; 9,1;
1 Kor 4,4; 2 Kor 1,12; 1 Tm 1,5.19 - o czym nize;j.

Zda si¢ wrecz zdumiewajace, iz zaréwno w ksiegach Starego, jak i Nowego
Przymierza, wielokro¢ czytamy o ,bliskosci owego ,Dnia Panskiego”, ,,Dnia
Gniewu Jahveh”, ,Dnia Powrotu Mesjasza” i ustanowienia ,,Krdlestwa Bozego”
(np. Ps 34,19; 73,28; 85,10; 119,151; 145,18, a szczegdlnie: Ez 30,3; Jz 1,15; 2,1; 4,14;
Ab 1,15; So 1,7.14; Mt 3,2; 4,17; 10,7; Mk 1,15; £k 10,11; 21,31; Hbr 6,9; Flp 4,5; Tk
5,8;1P4,7; Ap 1,3; 22,10) — ,,dnia ostatniego”, ,konca czasu” i ,,konca swiata” (por.
Mt 13,39.40.49; 24,3; 28,20; Mk 1,15: Lk 4,12; Ga 4,4; Ef 1,10; 1 Tm 4,1; 1 P 1,5.20;
2P 3,3;1]2,18; Jud 1,18), poprzedzonego przez ,znaki (ta semeia, signa) na niebie
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i na ziemi” (zob Lk 21,11.25 oraz Mt 24,28-30, por Mk 13,24-26, oraz Iz 13,9-10;
32,7-8; 34,4 1] 12,105 3,3-11; 4,4-6), acz Dzienn 6w ma nadej$¢ niespodziewanie,
gdy nastanie ,,pelnia czasu” i ,wlasciwa pora” (por Mk 1,15; 13,33 oraz Gal 4,4
— pleroma tou chronou; Dan 7,22) Zwr6¢émy uwage na zadziwiajacg wypowiedz
Jezusa - ,,0 dniu za$ owym lub godzinie, nikt nie wie ani aniotowie w niebie, ani
Syn - précz Ojca” (Mt 24,36; Mk 13,32; por Dz 1,7 oraz 1 Tes 5,1-2: ,,0 czasie (fon
chronon, temporibus) za$ i chwili (ton kairon, momentis) nie musze¢ wam pisac:
sami bowiem doskonale wiecie, ze Dzien Panski przyjdzie, jak ztodziej w nocy”).
Niewiedza Syna — wedlug Ojcéw Kosciota — ttumaczy przyjecie natury ludzkiej,
z istoty ograniczonej, a nadto skazonej przez grzech pierworodny. Nastepnie, Je-
zus powiedzial — ,Baczcie, czuwajcie i mddIcie sig, nie wiecie bowiem kiedy ta
chwila (kairos) bedzie” — Lk 13,33. Juz zaraz po uwigzieniu Jana, Jezus rozpoczal
nauczanie w Galilei sfowami: ,Wypetnit si¢ czas (lub raczej: ,,nadeszla pora” -
peplerotai ho kairos) i przyblizylo si¢ Krélestwo Boze, przemiencie si¢ (metano-
ite) i uwierzcie Ewangelii” — Mk 1,15. Wiele wypowiedzi samego Chrystusa kaze
domniemywac, iz ,,czas Sadu” rozpoczal si¢ z chwilg podjecia przezen gloszenia
Stowa i objawienia Swej Boskosci.

Do wypowiedzi tych zda si¢ nawigzywac §w. Piotr w swym kazaniu, w por-
tyku Salomona, oznajmiajac, ze uzdrowil wlasnie — ku zdumieniu przybytych na
modlitwe poranng Zydéw - paralityka ,w imie Jezusa Chrystusa z Nazaretu”.
Stwierdziwszy m.in. - ,,Zabiliscie Stworce zycia, ktérego Bog wskrzesil”, rzucit
wezwanie: ,,Przemiencie si¢ (metanoesate; poenitemini) zatem i nawroccie si¢ (epi-
strepsate; convertimini), by zostaly zgladzone grzechy wasze: gdy przyjda chwile
(kairoi) ochlody (anapsyxeos) od oblicza Pana (apo prostopou tou Kyriou) i wysle
tego, ktérego wam zapowiedzial, Jezusa Chrystusa, majacego przebywac w nie-
bie, az do czasu (chronon) rekonstrukcji wszechrzeczy (apokatasteseos panto), co
przepowiada Bog, od wiekdw, przez usta swietych swoich prorokéw” (Dz 3,19-21).

Zauwazmy, iz wedlug $w. Mateusza (19,28) Jezus zapowiedzial Apostofom swe
przyjscie ,,podczas odrodzenia (wszechrzeczy)”, a §w. Piotr uzyt synonimiczne-
go poniekad pojecia ,,odnowienia”, czyli ,,przywrdcenia do pierwotnego stanu”.
Oba te pojecia, wedlug Eugeniusza Dabrowskiego, koresponduja z terminologia
medyczng Galena, oznaczajac uzdrowienie. Apokatastasis to takze ,wypalenie”,
oczyszczenie rany przez ogien. Terminu tego uzywali m.in. Arystoteles, Epikur,
Jamblich i inni. Sw. Grzegorz z Nazjanzu, w kazaniu o Synu Bozym, nazywa apo-
katastazg ,ostateczne zmartwychwstanie”, czyli zbawienie; ale do tego wrécimy
(zob. IV.2.3).

Teraz zwréémy uwage na terminy — chronos, kairos, aion, wskazujace — rzec
mozna - fundamentalne aspekty ,,sposoboéw istnienia”, nazwane tu ,czasem”
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w szerszym sensie. Potocznie kairos, to ,,chwila”, ,moment”, ,pora” czyli ,punkt”
albo ,,odcinek”, ,,fragment” czasu. Aion to ,wiek”, czyli ,czas dluzszy”, szczegdlnie
»czas zycia”. Ale w filozofii i teologii terminy te majg swoiste znaczenia. Oprocz
nich mamy aidiotes, Yac. sempiternitas lub perpetuitas. Wystepuje on w Nowym
Testamencie dwakro¢ (Rz 1,20; Jud 1,6) w znamiennych wszak kontekstach.

Rz 1,20: ,,To bowiem, co w Nim niewidzialne, od stworzenia $wiata, w stwo-
rzeniach stato sie uchwytne pojeciowo: zaréwno Jego wiekuista (ustawiczna)
Moc, jak i Béstwo” (ta gar aorata autou apo ktiseos kosmou tois poiemasin no-
umena kyhoratai; he te aidios autou dynamis kai theoiotes; invisibilia enim ipsius,
a creatura mundi, per ea quae facta sunt, intellecta conspiciuntur: sempiterna qu-
oquae eius virtus et divinitas). Mozna by domniemywac¢, ze termin ,,aidios” zostal
tu uzyty nieprzypadkowo w odniesieniu do Mocy, tj. Natury (physis) Boskie;j.
O boéstwie zas$, czyli o Istocie (ousia) Boskiej, nalezaloby, co zreszta czynione jest
najczedciej, uzy¢ terminu ,,aion”, poniewaz Bég jest Osobowy, Zywy. Znamien-
ne, iz $w. Pawel w ten sposéb okresla Moc Bozg. Jej uchwytno$¢ w stworzeniach,
a tym samym $wiadomos¢ istnienia Boga, wyraza jego mowa na Areopagu: ,,Bég,
ktory stworzyl $wiat i wszystko, co si¢ na nim znajduje, bedac Panem nieba i zie-
mi, nie mieszka w $§wiatyniach...”. Czujemy ,,Jego obecnos¢”, poniewaz ,,nie jest
daleko od kazdego z nas; w Nim bowiem zyjemy i poruszamy si¢ i jestesmy” (Dz
17,24.27-29). Zauwazono, iz Apostol Pogan cytuje tu — przemawiajac do epiku-
rejczykow i stoikow (Dz 17,18) — poetow-filozoféw Aratosa, Kleantesa, Epimeni-
desa, na co zwrocili uwage Klemens Aleksandryjski, Iszodad z Merw, Hieronim
i Jan Chryzostom. Mozna by tu dostrzec, obecng réwniez w innych miejscach,
antycypacje rozréznienia pomiedzy Naturg (Mocg, Madroscia itp.) a Istota (By-
tem) Boga. Jego Natura uobecnia si¢ w Trzech Osobach (prosopa, hypostaseos)
wspolistotnych, a tym samym bedacych Jednym Bytem. Miedzy innymi Paul
Evdokimov i Jerzy Klinger, znakomici teologowie prawostawni, uwazaja, ze stwo-
rzenie ex nihilo to stworzenie z Natury Bozej — konkretyzacja idei Boskiego Lo-
gosu (tak to rozumieli - przypomnijmy - pierwsi apologeci i Ojcowie Kosciota).
»Zyjemy i poruszamy sie i jestesmy” w Bogu; w Jego Naturze - Zyjemy etc.; Jego
»Mocg”; On ustawicznie ,,udziela” nam istnienia (por. creatio continua — ex nihi-
lo). Nie jest to stoicki panteizm, lecz pan-en-teizm egzystencjalny. Esencjalizujacy
panenteizm, za Radhakrishnanem, mozemy przypisa¢ niektérym rozumieniom
Brahmana-Atmana. Pan-en-teizm chrzescijanski wymaga odkrywczej analizy.
Zalozenia i wnioski zawarte w tekstach dogmatyczno-patrystycznych, opartych
o niebanalng i wnikliwg egzegeze biblijng, wcigz bowiem pozostaja nieuwyraz-
nione komunikatywnie i precyzyjnie. Powtérzmy, za o. I. M. Bochenskim, juz po
raz ktorys, ze ,tajemnice wiary” (,dogmaty”) nie moga by¢ ,nonsensami”. Ale
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nie zgodzmy sie z owym neotomistycznym logikiem, ze ich ,usensowienie” wy-
maga jakiej$ ,,specjalnej logiki”, a wedlug innych - ,,specjalnego jezyka”. Jakiej to
»logiki” i jakiego ,jezyka”? Tu nalezy przyznac racje tym, ktérzy podkreslaja, ze
we wszystkich dziedzinach poznania - filozoficznego i naukowego, aksjologicz-
nego i teologicznego, artystycznego i technicznego — jest jedna i ta sama logika,
acz oczywiscie co do ,natury” dla kazdej z tych dziedzin inna. Nie trzeba wspo-
mina¢, iz jesteSmy $wiadkami eksplozji wrecz réznych ,logik szczegdtowych™.
Jednakze udanych prob takiej ,,szczegdélowej” logiki na uzytek teologii, poki co,
nie ma raczej. Sadze, iz wlasciwg plaszczyzng dla takiej logiki bylby apofatyzm
bizantyjskich Ojcéw Kosciota oraz np. logiczno-epistemologiczna propozycja
Jana od $w. Tomasza (na marginesie — szkoda, ze byt ci inkwizytorem).

Wydaje sig, ze takze nieprzypadkowo zapewne postuzylt si¢ w swym tekscie —

nawiasem mowigc, nawigzujacym do apokryficznej ,,Ksiegi Henocha” (10,4-13;
54,4-6), podobnie jak w korelatywnym tekscie sw. Piotr (2 P 2,4: ,,Bég nie prze-
baczyt aniotom, ktdrzy zgrzeszyli, lecz stracil ich do ciemnych czelusci Tartaru,
zatrzymujac na sad”) - $w. Juda (1,6) terminem ,,aidios”: , Aniotéw za$, ktorzy nie
zachowali swej godnosci (archen, principatum), lecz porzucili swe mieszkanie, na
sad wielkiego dnia, we wigzach wiekuistych (aidiosis), w ciemnosci zatrzymal”.
Ale owa ewentualna ,,nieprzypadkowosc¢”, acz owocowac by mogta interesujacy-
mi interpretacjami, sprawiala by tez niematy klopot.

Teologia chrzescijanska, jak juz wspominalem, ksztaltowata si¢ na podlozu
neoplatonizmu, bedacego synteza platonizmu i arystotelizmu. Platon, nawia-
zujac do Parmenidesa - ,wiecznoscig” (aion) nazywa niezmienne trwanie idei,
ktérego ,,ruchomym obrazem” jest czas (chronos — ,Timajos” 37 d, 38 a). Ary-
stoteles (np. ,,Fizyka” 251a) zda si¢ pojmowacl ,wiecznos¢”, jako ,czas nieskon-
czony’, 0znaczajacy sposob istnienia wszechswiata (kosmosu), pojmowanego
organicznie. Aion to bowiem potocznie ,wiek”, czyli ,,dlugotrwate zycie”. U Pla-
tona (np. ,Timajos” 37e, 40b; ,Panstwo” 363d; ,Prawa” 904a) oraz u Arystote-
lesa (np. ,,Fizyka” 252b; ,Metafizyka” 1050b, 1072b) wystepuje réwniez termin
»aidion” lub ,aidiotes”, w znaczeniu ,,ustawicznos$ci” (perpetuitas), ,,zawszosci”
(sempiternitas). Ale u obu ,aidios” zda si¢ odnosi¢ raczej do abstraktéw, w prze-
ciwienstwie do ,aion” — powtdrzmy - wskazujacego na zycie oraz do ,,chronos”,
oznaczajgcego procesy i zjawiska, ktorym podlegaja konkrety — rzeczy (por. res,
od sreo).

Do$¢ wyrazne rozroznienie pomiedzy ,wiecznoscia” (aion), ,wiekuistoscia”
(aidion), a ,,czasem” (chronos) pojawia si¢ u Plotyna (,Enneady” III, 7). Podobne
rozumienia tych terminéw odnajdujemy u Orygenesa i u Ojcéw Kapadockich.
Usitowal za$ przekazac je ,lacinnikom” Boecjusz. W mysl jego definicji — inter-
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minabilis vitae tota simul et perfecta possesio — wiecznos$¢, w sensie wlasciwym,
przystuguje wytacznie Bogu; bytom zas stworzonym - ,wiekuisto$¢” albo ,,czas”,
tzn. principium motus secundum prius et posterus (por. ,,Fizyka” 219b).

Swoiste znaczenie przypisuje sie czesto wystepujacemu w Nowym Testamencie,
szczegdlnie w interesujacych nas tu kontekstach — Paruzji i Sadu, terminowi ,,ka-
iros”. U $w. Marka (np. 1,15: peplerotai ho kairos), $w. Lukasza (np. 19,44: ton kairon
tes episkopes sou), $w. Pawta (2 Kor 6,2; kairo dekto; Ef 1,10: eis oikonomian tou
pleromatos ton kairon) termin ten odnosi do ,,pelni czasu”, ,czasu nawiedzenia”,
»czasu faskawosci”, ,,dokonania sie pelni czasu”. Oznacza wiec wlasciwy ,czas”,
stosowng ,,chwile”, odpowiedni ,,moment”, ,,pore” — graniczna, ostateczng.

Czasowo$¢, w Scistym, fizykalnym sensie, jest wlasciwoscig (idion, princi-
pium) wspdtkonstytuujaca, obok przestrzennosci, realny sposéb istnienia. Wie-
kuisto$¢ (ustawiczno$¢) jest wlasciwosécia idealnego sposobu istnienia (idei abs-
trakcyjnych - np. bytéw matematycznych badz idei osobowych - anioléw, ewen-
tualnie — dusz bez ciala, takze). Wiekuistos¢ zda si¢ stanowi¢ niejako horyzont
(jakby linie graniczng) czasu i wieczno$ci, realnosci i absolutnosci. Absolutowi
bezosobowemu nalezaloby przypisa¢ nieskonczony czas (,wieczno$¢” naturali-
stow) albo wiekuisto$¢ (nieskoniczong niezmienno$é, ustawiczng trwalosé idei
w przeciwienstwie do cigglego stawania si¢ bytéw realnych, fenomendw i proce-
sow fizycznych - ,wieczno$¢” esencjalistow). Boecjuszowa definicja wiecznosci
— interminabilis vetae tota simul et perfecta possesio (De consolatione philosophiae
VI, 9-11) - precyzujaca rozumienie ,wiecznosci Bozej”, Ojcéw Bizantyjskich,
tworcow dogmatéw chrystologiczno-trynitarnych, odnosi si¢ do egzystencjalnej
koncepcji Bostwa, dostrzezonej przez egzegetow aleksandryjskich (zydowskich
i chrzesdcijaniskich) w imieniu ,,Jahveh” (Wj 3,14-5; 6,2-8), ktore to imie — we-
dlug Ewangelii Janowej — Jezus z Nazaretu, przypisuje tez Sobie (] 8,24, 28,58;
13,19), obok tytuldéw ,Mesjasza” (J 10,25; 11,27; 17,3) i ,,Syna Czlowieczego” (]
8,28; 12,23; por. cyt. Mt, Mk, Lk) oraz ,Syna Bozego” (J 10,36; 11,27; 14,13; 17,1;
por. Mt, Mk, Lk). Jezus objawia ponadto istnienie Ducha Swietego — Mt 3,16;
12,28; 28,19; Mk 12,36; 13,11; Lk 3,22; 4,18; 11,13; 12,10.12; J 1,32-33; 14,17.26;
15,26; 16,13; 20,22.

Imig ,,Jahveh”, objawione Mojzeszowi wedlug Septuaginty: ,,Ego eimi ho on”
(znamienne: nie ,,fo on”) — pojawia si¢ w anaforach oraz w inskrypcjach na iko-
nach Chrystusa-Pantokratora w postaci Omegi z ,,circumflexem”, odnoszac jed-
noczes$nie do tresci pojec ,,bycia” i ,wiecznosci”. Istota Boga to Wieczne Istnienie.
Jego za$ Tréjjednia Natura uobecnia sie w Osobach - Ojca, Syna i Swietego Du-
cha; tzn. w Trzech podmiotach (hypostasis, substantia) — Stworczoéci, Madrosci,
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Milosci — uosabiajacych tréjaspektowosc wszelkiego bytu: istnienie - istota — na-
tura.

Powr6¢my znéw do prezentowanych malowidel. Czy da si¢ na nich dostrzec
owe trzy wlasciwosci — wiecznos¢, wiekuisto$¢ i czas — odpowiadajgce trzem
sposobom istnienia: absolutnemu, idealnemu i realnemu, oraz 6w tajemniczy
wymiar, 6w ,punkt krytyczny”, bedacy momentem ,wypelnienia si¢ czasu”
(to pleroma tou chronou, plenitudo temporis — Gal 4,4), czyli ,,u kresu wiekéw”
(episynteleia ton aionon, in consummatione saeculorum — Hbr 9,26), a wigc po
osiagnieciu celu (tu: entelecheia) przez cale stworzenie — zgodnie ,,z tajemniczym
planem ukrytym od wiekow w Bogu, ktory wszystko stworzyl” (tis he oikonomia
tou mysteriou tou apokekrymmenou apo ton aionon en to theo to ta pant ktisanti
- Ef3,90)? ,,Kairos” to niejako punkt zetknigcia si¢ czasu z wiecznoscig, na hory-
zoncie wiekuistosci.

Musimy jednak zwrdci¢ ponadto uwage, iz czas $cisle wigze sie z przestrzen-
noscig. Zdarzenia czasowe maja miejsce w okreslonym rejonie ziemi, wszech-
$wiata. To, co nieczasowe, jest zarazem pozaprzestrzenne, nieumiejscowione
w realnym $wiecie. Tym samym niematerialne. Idee, acz konkretyzuja sie tu i te-
raz lub gdzie$ i kiedys, sg jakby ponad wszechs§wiatem. Wiecznoéé to Zycie cal-
kowicie transcendentne, tzn. niezalezne, nadrzedne, wykraczajace poza ,nature
rzeczy’, acz uobecnia si¢ w niej jako ,energia stworcza”, ustawicznie utrzymujaca
wszystko w istnieniu (continua creatio ex nihilo). ,,Kairos” to moment mistycz-
ny, a wiec duchowy, jak powiedzielismy, na granicy czasu i wiecznosci, a wiec
na granicy realnego, materialnego $wiata oraz absolutnego, duchowego, swiata.
Przypomnijmy piekne okreslenie duszy z Liber de causis — byt ,na horyzoncie:
powyzej czasu i ponizej wiecznosci”.

2.2.1. Ikona z Torcello

Jak pisze M. Eliade - ,Wedlug syryjskiej ksiegi Jaskinia Skarbéw Adam stworzo-
ny zostal w srodku ziemi - w tym samym miejscu, w ktérym po6zniej wznosic sig
mial krzyz Jezusa. Tradycje te zachowal judaizm. Apokalipsa zydowska i midrasz
uscislaja, ze Adam uksztaltowany zostal w Jeruzalem. Poniewaz Adama pocho-
wano w tym samym miejscu, w ktérym zostal stworzony, to znaczy w srodku
$wiata, na Golgocie, przeto krew Zbawiciela (...) odkupi takze jego”. Chrystus
zmartwychwstaly, wyprowadza - jak widzimy - Adama z grobu-otchfani. Po-
nizej przychodzi w towarzystwie Maryi i $w. Jana Chrzciciela oraz Apostotow,
Archaniotéw i Swietych — objawia sie jako Chrystus-Pantokrator-Philantropos,
w mandroli unoszonej przez Tetramorphy, jako wiec Bog-Czlowiek. Zjednocze-
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nie natur, Boskiej i ludzkiej, to wkroczenie wieczno$ci w czas. Sam zatem Chry-
stus, jako Bog-Czlowiek, jest niejako uosobieniem ,,kairosu”. Nowopitagorejczy-
cy pojmowali ,,kairos” jako horyzontalng sfere ognista, oddzielajaca $wiat skon-
czony od nieskonczonego. ,,Kairos” byl tez dla nich boska liczbg 7, wskazujaca
ostatni okres wszechswiatowego cyklu, ktéry wedtug heraklitejczykow i stoikow
mial sie zakonczy¢ ,,pozarem” (ekpyrosis) Swiata”.

To przyblizenie si¢ wiecznosci do czasu, jej wnikniecie w czas, symbolizowaé
zdadzg si¢ Cheruby podtrzymujace krzyz w scenie ,,Oczekiwania” oraz ,rzeka
ognia” wyplywajaca spomiedzy kot mandroli - Boskiego rydwanu (Syr 49,8; 1z
5,28). Kairotyczny charakter przedstawienia uwydatnia synchronicznos$¢, wrecz
symultanicznos¢, scen kompozycji ,,Sadu Ostatecznego”. Zauwazmy, iz na ,Lonie
Abrahama” widzimy ,,Dobrego Lotra”, ktéremu Chrystus powiedzial: ,jeszcze
dzi$ bedziesz ze mng w raju” (Lk 23,43), a takze Maryje, ktora przeciez zostata
wniebowzigta — patrzac z perspektywy historyczno-czasowej — dopiero po Zesta-
niu Ducha Swietego (Dz 1,14; 2,1). Sw. Cyryl Jerozolimski, $w. Jan Chryzostom,
$w. Efrem Syryjczyk, nazywaja Maryje ,druga Ewa” — przypomnijmy.

Akcja Sadu Ostatecznego - wizualnie biorgc - zda si¢ rozgrywac, jak juz
wspomnialem, pomiedzy Zmartwychwstaniem a Theotokos-Orantka-Oredow-
niczky. Jej odniesienie do Deesis, modlitwy blagalno-wstawienniczej, w ktorej
zwracamy si¢ do Chrystusa za posrednictwem Maryi, $w. Jana Chrzciciela, Pro-
rokow i Apostotéw, Meczennikéw i Wyznawcow — o czym byla mowa wyzej -
taczy ,,Przyjscie” z Eucharystia, majaca réwniez znamig ,,kairotyczne”™ Przeisto-
czenie uobecnia wiecznos¢ w czasie. Liturgia eucharystyczna jest misterium, tzn.
tajemniczym, Swietym obrzedem, uobecniajacym ,ekonomie zbawienia”, ktdrej
Autorem jest Trojca Swiqta: »Ktory Jestes, Wladco i Panie, Boze Ojcze Wszech-
mogacy (...) Wszystko stworzyltes przez Swoja Madros¢, swiatlo$¢ prawdziwa.
Syna Twego Jednorodzonego, Pana i Boga i Zbawiciela naszego Jezusa Chrystusa,
przez ktorego Tobie i Jemu i Swietemu Duchowi, sktadamy dzigkczynienie...”
(Anafora Sw. Marka Ewangelisty).

Asysta Tetramorphéw i Archanioléw wskazuje, ze Chrystus przychodzi na
Tronie ustawicznej (aidiotes) Chwaty i Mocy Przedwiecznego (palaios hemeron,
antiquus dierum; Dn 7,9). Jego tron na ,,ognistym rydwanie”, ktérego ,,kota mkna
jak huragan”, a po$rod ,,ognia (...) podobienstwo czterech Zwierzat”. Jego ,,Tron
miedzy cherubami”, a ,,kota obok cherubéw” (Iz 5,28; Jr 4,13; Ez 1,5.19; 10,1.9;
Syr 49,8). Odniesienie tej starotestamentowej wizji, przybycia ,,Jahwe, Pana Za-
stepow” na Sad, do Jezusa Chrystusa, unaocznia - jak juz nadmienilem - Jego
»wspolistotnos¢” z Ojcem, uwydatnia Jego Bostwo w ludzkiej postaci utajone.
Boza wiecznos¢ zespolona w Nim z czlowiecza czasowoscia, jawi sie teraz na gra-
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nicy czasu, ktoéra - powtdrzmy - wyznacza ,ustawiczno$¢” (aidiotes). Przycho-
dzacy na Sad uobecnia si¢ w momencie, gdy czas dosiega wiekuistosci, bedacej
»Sposobem istnienia” $wiata anielskiego, niepodleglego przemijalnosci i zmien-
nosci cielesnej, ziemskiej. Aniotowie s3 niejako uosobieniem Mocy Bozej, ktéra
wedtug $w. Pawla jest ,wiekuista” (,ustawiczna”). Moze wigc nieprzypadkowo
~wiekuistymi” nazywa $w. Juda ,wigzy” szatanow?

»Przyjscie” za$ posrod Apostoléw - jak bylo powiedziane — odnosi nas do
obietnicy danej im przez Chrystusa, ze zasiagda z Nim na tronach ,,podczas odro-
dzenia” (en te palingenesia), czyli - méwiac sfowami §w. Piotra — ,,rekonstrukcji”
(apokatastasis) nieba i ziemi, przywrdcenia porzadku sprzed grzechu aniotéw
(por. 1z 14,12-15; Job 4,18; 2 P 2,4; Jud 1,6) i ludzi (Rdz 3.6), a wiec gdy ,wypel-
ni si¢ czas”, gdy proces rzeczywistosci osiggnie punkt kulminacyjny, ostatecz-
ny moment: ,,kairos”. Zauwazmy: wedlug stéw $w. Jana Ewangelisty — Chrystus,
jako Logos byl na poczatku (en arche) i bedzie na koncu, jako Zbawiciel, ktory
zapewni nam wejscie do swego ,wiecznego Krolestwa” (eis tes aionion Bazileian
- 2 P 1,11). Nie znaczy to, Ze osiagniemy ,wieczno$¢” wlasciwg samemu Bogu,
o czym nizej. Przyjmuje sie, ze to Chrystus mowi: ,Jam Alfa i Omega”. Na wielu
ikonach Pantokratora widzimy te litery po obu stronach Jego Oblicza.

»Kairos” rozciaga si¢ takze na ,,miejsce” Sadu. Czas powigzany jest z prze-
strzenno$cig; nie znamy wiec ,czasu” ani ,miejsca” Paruzji, tym bardziej, ze sam
Chrystus, jako Czlowiek, powiedzial, ze 6w ,,kairos” znany jest tylko Ojcu. ,,Ka-
iros” to ,moment” mistyczny, tajemniczy, $wiety zarazem. Rzec mozna, moment
bedacy ,.tabu”, jak momenty poczecia i $mierci, ktorych nie siega nasza pamie¢,
bo s3 na granicy swiadomosci - przed i po wieku przeznaczonym danemu czlo-
wiekowi. Z subiektywnego punktu widzenia ,,koncem $wiata” dla kazdego z nas
jest $mier¢, po ktoérej — wedlug chrzescijan - nastepuje ,nowe zycie w Bogu”.
Przyjmuje sie, ze w chwili $mierci czlowiek staje przed Sadem, acz nie ,,ostatecz-
nym”, chociaz niektdrzy teologowie acza Sad i zmartwychwstanie wlaénie ze
$miercig ,,cielesng”, do czego jeszcze powrdcimy, omawiajac obraz Mollera.

Sam Chrystus powiedzial tez - wedtug Ewangelii §w. Jana — po tryumfalnym
wijezdzie do Jerozolimy: ,, Teraz wladca tego §wiat zostanie wyrzucony. Ja zas, kie-
dy bede podwyzszony, wszystkich przyciagne do siebie” (12,31-32). Powiedzial
nadto - ,,Krolestwo Boze przyjdzie niepostrzezenie. Nie bedg mowili: «Jest tu»
albo «Jest tam», bo Krdlestwo Boze jest w was” (Lk 17,20-21), a takze — ,,Kto Mnie
miluje, bedzie przestrzegal nauki mojej. A Ojciec mdj umituje go i przyjdziemy
do niego i bedziemy w nim przebywac¢” (J 14,23). Krdlestwo Boze to Natura Bo-
ska, to Zycie Wieczne, to Chrystus i Ojciec, i Duch. Podczas Ostatniej Wieczerzy
Jezus mowil: ,,abyscie, gdy to nastapi, uwierzyli, Ze Ja Jestem (...). Jestem droga
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prawdziwa do zycia. Kazdy dochodzi do Ojca tylko przeze Mnie (J 13,19; 14,6).
Przewodnikiem ,,w drodze do pelnej Prawdy” jest za$ ,,Duch prawdy” - Parakle-
tos (] 16,7). Za Jego sprawa dokonuje si¢ Przeistoczenie i On przygotuje Przyjscie
»ha koncu §wiata” i ,teraz”, podczas misterium eucharystycznego, a takze ,,w go-
dzinie naszej §mierci”.

Tajemniczo$¢ ikony polega na tym, ze niesie ona wielorakie tresci teologicz-
no-mistyczne, co odpowiada niewyczerpywalnosci poznawczej Natury Boskiej
i niepoznawalnosci Jego Istoty. Ikona Sadu Ostatecznego unaocznia rézno- i wie-
lowariantowe jego symboliczne opisy, zawarte w wypowiedziach samego Jezusa
Chrystusa i Jego Apostolow. Nawigzuje tez do wizji starotestamentowych oraz
do wizji apokryficznych, a przede wszystkim do wizji Bizantyjskich (grecko-sy-
ryjsko-koptyjskich) Ojcéw Kosciota (np. Efrema z Antiochii, Sofroniusza z Je-
rozolimy, a takze Ojcéw Kapadockich - twdrcéw i interpretatoréw dogmatéw
chrystologicznych-trynitarnych).

»Czas” i ,miejsce” akcji Sadu Ostatecznego na ikonie torcellanskiej ukazane
sa tréjaspektowo: ukazanie Przychodzacego posréd apostotéw odsyla do ,,pory
odrodzenia” (por Mt 19,28), a wiec ,konca $wiata” (Mt 13,39-40.49); ukazanie
Dobrego Lotra i Maryi na ,,Lonie Abrahama” pozwala wnosi¢, ze Sad dokonuje
sie ,w godzine $mierci” (por. przypowies¢ o bogaczy i biednym Lazarzu - Lk
16,19-30; obietnica dana Lotrowi — Lk 23,43). Stowa - ,,Kto spozywa moje cialo
i pije moja krew, ma Zycie wieczne, a Ja go wskrzesz¢ w dniu ostatecznym” (]
6,54) oraz: ,Teraz odbywa si¢ sad nad tym $wiatem. Teraz wladca tego swiata
zostanie wyrzucony. Ja za$ kiedy bede podwyzszony, wszystkich przyciagne do
siebie” (J 12,31-32), a nadto: ,Nauka, ktorg glositem, osadzi go w dniu ostatecz-
nym” (J 12,48) — wskazuja, Ze uobecnieniem Sadu Ostatecznego jest Eucharystia.
Chrystus przychodzi bowiem pod postaciami wina i chleba, ktérych spozycie
oznacza wejécie w ,,koinoni¢” z Nim, doznanie ZYCIA - ,,przeb6stwiajacego”.
Eucharystia jest - méwiac sfowami A. Schmemmana - ,paruzja, obecnoscia
i objawieniem Chrystusa, ktory jest wczoraj i dzis, tan sam takze i na wieki (Hbr
13,8)”. Interpretujac stowa Apokalipsy $w. Jana, Waclaw Michalowski pisze:
LSwiat tamten, prawdziwy, nie bedzie kiedys, lecz jest; to, co on zawiera, czasu
nie zna wcale”. Gdy wigc $w. Jan pisal: ,,I widzialem niebo nowe i ziemi¢ nowa;
bo pierwsze niebo i ziemia pierwsza, przeminely”, mial przed oczyma ,niebo”
i ,ziemie” ponadczasowe, rzec by mozna - ,wiekuiste”, tzn. juz nieprzemijajace,
niezmienne. Takie, jakimi byly przed ,upadkiem”, przed ,skazeniem” natury.
Zanim - moéwigc sfowami anafory egipskiej §w. Jana Chryzostoma - ,zostali-
$my wypedzeni z raju rozkoszy ku zniszczeniu, z zycia do $mierci, z wolnosci do
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niewoli i sami poddali$my sie jarzmu grzechu”. Wizjg ,nowego nieba” i ,,nowej
ziemi” zajmujemy si¢ w nastepnym ,paragrafie” tego rozdziatu.

Zobaczymy teraz, jak wyglada ,umiejscowienie” i ,nieumasowienie” Sadu
Ostatecznego na obrazach Memlinga i Mollera.

2.2.2. Obraz Memlinga

Jak juz nadmienilem, obrazy redukuja pierwotny schemat ikonograficzny, ogra-
niczajac si¢ do ilustrowania tekstéw biblijno-dogmatycznych. Patrzac na obraz
Sadu Ostatecznego Hansa Memlinga, widzimy, ze Sagd ma miejsce na opusto-
szalej Ziemi w ,,dniu konca $§wiata” (Mt 13,49; 24,3), po kataklizmach 6w koniec
zapowiadajacych (Mt 24,29-31; Mk 13,24-26). Ewangelisci odnosza do escha-
tologicznych wizji starotestamentowych. Memling przedstawia przyjscie Jezusa
wasys$cie Trybunatu Niebieskiego, wedlug Mt 16,28: ,,A Syn Czlowieczy przyjdzie
w chwale swego Ojca z aniolami swymi i wtedy odda kazdemu wedlug uczynkow
jego”. A takze: ,,Kiedy Syn Czlowieczy przyjdzie w chwale, a z Nim wszyscy Jego
aniolowie, wtedy zasigdzie na tronie w calej swojej chwale. I zgromadzg si¢ przed
Nim narody calego $wiata, a On oddzieli jedne od drugich, jak pasterz oddziela
owce od koztow” (25,31-32). I danej apostofom obietnicy: ,,Zaprawde powiadam
wam: w nowym istnieniu, kiedy Syn Czlowieczy zasigdzie na tronie w calej swej
chwale, wy réwniez, ktorzyscie poszli za mna, zasigdziecie na dwunastu krze-
stach i osgdzicie dwanascie pokolen Izraela” (19,28).

Sad Ostateczny ma tu miejsce na Ziemi, ponad ktdra jawi sie Trybunal Niebie-
ski. Owa ,,pora” (kairos), o ktorej sam Chrystus rzekl byl, iz znana jest tylko Ojcu,
ukazana zostala przez malarza jako wspomniany Dzien Ostatni. Sad Ostateczny
dokonuje si¢ tutaj na granicy czasu (chronos) i wiecznosci (aion), w momencie
(kairos) ,wypelnienia si¢ czasu” (por. Gal 4,4; Mk 1,15), czyli zetkniecia si¢ czasu
z wiecznoscig, na horyzoncie wiekuistosci.

Luk teczy, na ktérym siedzi Chrystus-Sedzia zakresla granice pomiedzy Bo-
ska wiecznoscia (aion) a czasem (chronos), ktorego koncem jest wlasnie Sad Osta-
teczny. Obejmuje za$§ wiekuiste idee osobowe bytéw anielskich i dusz bezciele-
snych, oczekujacych zmartwychwstania.

2.2.3. Obraz Mollera
Patrzac na obraz Mollera, widzimy, ze Chrystus ukazuje sie¢ w §wietle otwartych

Niebios — ponad pasmem oblokéw, siedzac na tuku teczy z kleczacymi po Jego
prawej i lewej rece Maryja i $éw. Janem Ewangelista. Obok nich alegorie Wia-
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ry i Miloéci. On za$ Sam - jak juz powiedzialem - zda si¢ by¢ niejako alegoria
Nadziei oraz Swiadkiem Wiernym. Opiekuniczo trzyma dlon na kuli ziemskiej
spoczywajacej na Jego ,tonie” (nie, jak u Memlinga, majac jg za podnézek; por.
tez ,Lono Abrahama”, na ikonie). Uniesiong prawicg zaprasza do Nieba, do grona
zbawionych otaczajacych ,, Trina Sanctitas”. Oddalenie nieba od Ziemi przypomi-
na stowa Izajasza: ,,Ze Swej siedziby bede sie przygladal niewzruszony, podobny
do promiennego zaru stonecznego $wiatla” (Iz 18,4).

Centralna, pierwszoplanowa pozycje¢ — jak réwniez juz nadmienilem - zaj-
muja alegorie namietnosci i grzechéw, a na prawo, drugoplanowa — alegorie cnot
i ,owocoéw ducha”, ulatujgce ku Niebiosom. W mroczng sfere grzechu wkracza
»aniol $wiatlosci” (por. 2 Kor 11,14) Michal, bedacy zarazem alegorig Sprawie-
dliwosci Bozej.

Zbawienie symbolizuje sfera cnét i dobrych uczynkdw, a potepienie - sfera,
powigzanych z Panig Swiat, namietnosci i grzechéw. Alegorie dobra i zta uka-
zane zostaly pomiedzy Ziemig a Niebem. Na granicy zatem czasu i wiecznosci,
ktdra zakresla §wietlany krag tuku teczy, na ktdrej siedzi — powtérzmy — Chry-
stus-Swiadek, ktorego Stowo nieliczni tylko przyjeli, a wigkszo$¢ je zignorowata,
ulegajac Pani Swiat. W owym wlasnie $wietlistym kregu widzimy Archaniota
Michata, co unaocznia niejako ,kairotyczno$¢” Paruzji, zapanowania Sprawie-
dliwosci Bozej nad $wiatem, a wiec w kazdej ludzkiej duszy. Zauwazmy, ze cnoty
i dobre uczynki oraz namigtnosci i zte uczynki sg przeciez przymiotami duszy,
$wiadomoséci moralnej cztowieka, jego sumienia. Ustawiczna zatem walka dobra
ze ztem, Krélestwa Bozego z Ksiestwem szatana oraz Sad Ostateczny nad czynami
ludzkimi dokonuja si¢ w duszy ludzkiej, przed ,,oczyma” ktérej w chwili $mierci
staja dobre i zle czyny calego zycia. Za tym, ze akcja Sadu Ostatecznego na tym
obrazie Mollera zda sie rozgrywac¢ w chwili (kairos) $mierci moze przemawia¢
umieszczenie posrdd ,kaluzy grzechu” lodzi Charona, pelnej rajcow i fawnikow,
posrdd ktorych Moller sportretowal i siebie z paletg. Aniotem odciggajacym owa
t6dz osgka zeglarska do bezpiecznego brzegu ma by¢ jego zona. Zauwazmy, iz
scenka ta odpowiada psychomachii. Uznanie chwili $mierci za ,,koniec $wiata”
dla kazdego czlowieka z osobna, koresponduje z luteraniskim indywidualizmem
oraz zakwestionowaniem istnienia ,czy$¢ca”, a takze owocnosci modlitw za
zmarlych, wstawiennictwa $wietych, odpustéw i pozaziemskiej jurysdykeji pa-
pieza i biskupow.

Nastepujace po sobie okresy zycia, poszczegolnych oséb ludzkich (tu: aion,
w sensie potocznym = lac. aetas) i wiekuisto$¢ swiata (tu: aidiotes, w znaczeniu
nieskonczonego czasu = aion, np. niekiedy u Arystotelesa) - jak zauwazyl byt sw.
Tomasz z Akwinu - Bég ,,z wyzyn Swej wiecznosci” obejmuje ,,jako cos$ obecne-
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go”. Inaczej moéwigc, wieczno$¢ (aion, aeternitas) wlasciwa Bogu, niejako ogarnia
w jednym ,,punkcie” Jego TERAZNIEJSZOSCI »przed” i ,po” momentdw cza-
sowych.

Istnienie duszy - jak juz wspominalem - powstala w kregu syryjskim (ok.
VI w.) Ksiega o przyczynach umieszcza we wiekuistosci (aidiotes; sempiternitas),
tj. »na horyzoncie: ponizej wiecznosci i powyzej czasu”. Bliski temu rozumieniu
sposobu istnienia duszy jest $w. Augustyn, od ktérego scholastycy, na czele ze $w.
Tomaszem z Akwinu, zaczerpngli pojecie aevum, pokrewne np. u Lukrecjusza,
Cycerona i Seneki, pojeciu aetas (por. ,,Aurea prima satas aetasque...” (Owidiu-
sza Metamorfozy), acz — co znamienne — Lukrecjusz odnosi je do ,,niesmiertelne-
go zycia wérdd niebian”. U $w. Augustyna i scholastykéw oznacza ono ,,nieskon-
czone trwanie (duratio) aniotéw i dusz bezcielesnych”; wg $w. Tomasza z Akwinu
- ,wieczno$¢ stworzong”, ,podobienstwo” wiecznosci Boskiej. To wiec istnienie
duszy jest - jesli tak rzec mozna - ,kairotyczne” z punktu widzenia wiecznosci
Bozej: w duszy, a wigc w aevum, rozgrywa sie zatem Sad Ostateczny — spotkanie
z Bogiem i doznanie Jego doskonalgcej obecnosci (zbawienie) albo nieobecnosci
(potepienie).

Dla Lutra - w mysl doktryny §w. Augustyna - cztowiek to ,,dusza postugujaca
sie cialem”. Okresla to nature duszy - jej dzialania dokonuja si¢ za pomoca i za
posrednictwem zmystéw, ogdlniej - ,cielesnosci”. Zaréwno $w. Augustyn, jak
i $w. Tomasz z Akwinu akceptujg arystotelesowska teze teoriopoznawcza — nihil
est in intellectu quod non fuerit prius in sensu — korygujac ja w duchu platonizuja-
cym: principia (poznawcze, zyciowe i tworcze) maja jednak charakter apriorycz-
ny, s niejako ,wrodzone”, jakby ,wpisane” w §wiadomos¢ ludzka, zakodowane
w niej przez Stworce. Istote duszy stanowi ,,duch” (nous poietikos, animus), beda-
cy »obrazem” Bozym w czlowieku. Wedlug §w. Augustyna, a w §lad za nim Lutra,
6w ,duch-obraz”, to ,jazn-pamiec”.

Zwroémy tu uwage, iz liturgia i teologia prawoslawna wielokro¢ mowia
o ,wiecznej Pamigci Bozej”. To w tej ,,Bozej Pamieci” maja oczekiwa¢ zmarli
zmartwychwstania, do chwili (kairos) Powtdrnego Przyjscia. Ale, jak juz powie-
dzielismy, Bog jest wieczny, tzn. jest poza i ponad czasem i przestrzenia. Jego
istnienie jest ustawiczng TERAZNIEJSZOSCIA, bez jakichkolwiek ,,wczesniej”
i ,pozniej”. Jego wiec dzialania (energie) sg takze, zawsze TERAZ. Mozna to -
jak sie wydaje — poniekad zrozumie¢, dzigki einsteinowskiej teorii wzglednosci.
Boze istnienie jest ENERGIA pozaczasowoprzestrzenng i ponadczasowoprze-
strzennng. O Istocie Boskiej mozemy orzeka¢ apofatycznie, ujmujac przymioty
»uzewnetrzniajacej” Ja Natury, na co zwrocil byt uwage juz $w. Pawel.
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Nasz ,caly czas” — owo nastepstwo ,przed” i ,po” - jest dla Niego niejako
punktem Jego TERAZ. Stworzenie zatem i Upadek, Odkupienie i Zmartwych-
wstanie, Wniebowstapienie i Przyjscie s faktami ,eschatologiczno-mityczny-
mi”, wymykajacymi si¢ okresleniom przestrzennoczasowym, a tym samym hi-
storycyzujacym. Ich specyfike usituje przedstawi¢ M. Eliade.

To apofatyczno-mityczne ujecie pozwala postawié hipoteze, ze Smieré i Zmar-
twychwstanie oraz Przyjscie na Sad stanowig jeden trojaspektowy ,fakt eschato-
logiczny”. Smier¢ wiec cztowieka moze oznaczaé jego zmartwychwstanie, czyli
zaistnienie w ,odnowionym” - takim, w jakim ukazywal si¢ Chrystus, najpierw
na Gorze Przemienienia (Mt 17,1-8; Mk 9,1-7; Lk 9,28-36), a potem po Zmar-
twychwstaniu - ,,ciele”, jakby ,,ezoterycznym”, odrealnionym, tzn. pozbawionym
wspolczynnikéw czasowoprzestrzennych, acz zachowujacym niektére wlasnosci
~zmystowe” (widzialna postac, wzrok, stuch, mowa, a nawet mozliwosci jedzenia
i picia - Mt 28,9-10; 16-20; Mk 16,9-19; Lk 24,15-51; ] 20,12-29; 21,4-14).

Za hipotezg zmartwychwstania w chwili $mierci przemawia niemozliwos¢
istnienia duszy (formy substancjalnej) bez ciala (materii). Nawet aniolom przy-
pisywano wiec swoiste ,,ciala uduchowione” — w ktérych zreszta zjawiajg sie lu-
dziom wg ,,Starego” i ,Nowego Testamentu” — bo bez nich bylyby abstraktami
albo utozsamialyby si¢ z Bogiem, jako tylko jego ,ezoteryczne” epifanie i do-
mniemane Moce (zob. V.2).

Bardziej powsciagliwg interpretacja ,,Sadu Ostatecznego” Antoniego Mollera,
z gdanskiego Dworu Artusa, bytoby przyjecie, ze odnosi on do tzw. sadu czg¢-
$ciowego, majacego dokonywac si¢ nad bezcielesng duszg - lub w takiej duszy
- w chwili $mierci. W jego nastepstwie dusza taka bylaby ,umieszczana” albo
w ,niebie”, albo w ,,piekle”, badz wedtug nauki katolickiej - w ,,czy$écu”, a we-
dlug niektérych teologéw prawostawnych w ,teloniach”, by podczas Powtdrne-
go Przyjscia, przyjawszy cialo jej odpowiadajace (por. commensuratio animae
ad hoc corpus), juz na zawsze udac si¢ do ,,nieba” albo do ,,piekta”. Ten wlasnie
moment ostatecznego rozstrzygniecia ukazuje obraz Memlinga. Ujecie przezen
proponowane modyfikuje Moller, u ktérego ,,niebo” i ,,pieklo” to nie ,miejsca”,
lecz raczej ,,stany” duszy. To takze przemawia za umiejscowieniem Sadu w duszy,
a zarazem w chwili §mierci.

2.3. ,Zbawienie” i ,,potepienie”
Nastepstwem Sadu Ostatecznego ma by¢ zbawienie, tzn. ,ciala zmartwych-

wstanie”, czyli ,,zwycigstwo nad $miercia” sprowadzong na ludzi przez ,grzech
pierworodny” i ,,zywot wieczny” w Niebie (por. J 5,24,29; 1 Kor 15,13-26; 1 Tes
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4,13-17) albo potepienie, tzn. ,wtracenie do piekla” (Mt 5,22.29; 10,28; 18,9; Mk
3,43.47; Lk 12,5). Omawiane przedstawienia Sadu Ostatecznego ukazujg zba-
wienie i potepienie w podobnie rézny sposdb, jak ,podmiot” i ,przedmiot” oraz
»miejsca” 1 ,,czas” Sagdu Ostatecznego.

2.3.1. Ikona w Torcello

Przedstawienie ,miejsca” zbawienia na ikonie torcellanskiej odnosi do anafor Ja-
kubowych: ,,Daj im odpoczynek w krainie zywych, w Twoim Krdlestwie, w raju
rozkoszy, na tonie §wietych ojcéw naszych Abrahama, Izaaka i Jakuba, gdzie nie
ma choréb i smutku i westchnien, gdzie jasnieje Swiatto§¢ Twego oblicza, i jasnie-
je na wieki” (anafora bizantyjska) oraz: ,,Daj odpoczynek ich duszom, ich cialom
i ich duchom, wyzwol od wiecznego potepienia przyszlego, uczyn ich godnymi
odpoczynku na fonie Abrahama, Izaaka i Jakuba, gdzie jasnieje swiatlos¢ Twego
oblicza i skad ucieka bdl, strapienie i jek. Nie odptacaj im wedtug ich bledéw”
(anafora syryjsko-antiochenska). Podobne modly zanosi kaptan w anaforach
etiopskich: ,,Daj odpoczynek duszom ich wszystkich na tonie Abrahama, Izaaka
i Jakuba, i daj im miejsce na zielonych akach, gdzie wody odpocznienia, w raju
rozkoszy, w miejscu, z ktérego uciekly rany serca, troski i westchnienia, w $wia-
tlosci Twych $wietych” oraz powtérnie: ,,Oby Chrystus Pan nasz dat odpoczynek
duszom ich wszystkich na tonie naszych sprawiedliwych ojcéw Abrahama, Iza-
aka i Jakuba, w raju rozkoszy”. W anaforach etiopskich powtarza si¢ modlitwa:
»~Wspomnij nas, Panie, w Twoim Krdlestwie, jak wspominates$ lotra po Twej pra-
wicy, gdy wisiales na drzewie $§wietego krzyza” (anafory etiopskie §w. Bazylego
Wielkiego; por anafora Pana Naszego Jezusa Chrystusa).

Przedstawienie Zbawienia jest syntezg obrazéw ,,Krdlestwa Bozego” (Mt 8,11;
10,7; 13,43; Mk 9,1; 15,43; Lk 6,205 8,10; 10,9; 13,29; 17,21; J 3,5-6), ,,Uczty Nie-
bianskiej” (Lk 13,29; 14,15; 22,30), ,,Krolestwa Syna czlowieczego” (Mt 16,28; Ef
5,5;2 P 1,11), ,Lona Abrahama” (Lk 16,22-23), ,,Zielonej Laki” (Iz 30,23; Ps 23,2;
Jr 49,19; Mk 6,39), ,,Raju Rozkoszy” (Rdz 2,8; 3,23; Ez 29,13; 31,9; Lk 23,43; 2 Kor
12,5), »$wiatlosci Boskiego Oblicza” (Ps 4,7; 31,7; 89,16; 97,3; 119,135). Cytowane
teksty anafor odnosza tez do stynnych stéw $w. Pawla: ,Niech wasz duch i dusza,
i cialo, bez najmniejszej skazy zostang zachowane az do powtdrnego przyjscia
Pana Naszego Jezusa Chrystusa” (1 Tes 5,23).

Zbawienie, to zatem ,zycie wieczne w Bogu™ ,darem za$ Boga jest zycie
wieczne w Chrystusie Panu naszym” (Rz 6,23) oraz: ,,My jestesmy w tym Praw-
dziwym - w Jego Synu, Jezusie Chrystusie”. On ,,jest prawdziwym Bogiem i Zy-
ciem wiecznym” (1] 5,20). Wedlug cytowanych juz stéw §w. Pawta: ,W Nim zyje-
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my, poruszamy si¢ i jestesmy” (Dz 17,28), dlatego - jak powiedzial byt sam Jezus
Chrystus - ,Krolestwo Boze jest w nas” i ,,posréd nas” — w ubogich, gtodnych,
placzacych, wzgardzonych ,,z powodu Syna Czlowieczego” (Lk 6,20; 17,21; 18,16 -
17). Jest wiec ,,blisko”, bo jest stanem naszej duszy.

Takze wigc stanem duszy jest ,,potepienie”, tzn. ,,oddalenie si¢ od Pana” (Lb
12,105 14,34) ,,odrzucenie od Jego oblicza (Jr 7,15; 23,39; 52,3; Ez 7,22; 39,24; Oz
5,15; Mi 3,4) Wedlug sw. Pawla, (2 Tes 1,9): ,,gdy Pan Jezus zstapi z nieba w plo-
mieniach ognia, z aniotami, zwiastunami swej mocy, wymierzy On zaplate tym,
ktérzy nie chcg uzna¢ Boga i nie sg posluszni ewangelii Pana naszego Jezusa.
Poniosg oni kare wiecznego (aionion, aeternitas) odrzucenia od oblicza (apo pro-
sopou, a facie) Pana i od Jego pot¢znego majestatu, w dniu, w ktérym przyjdzie,
aby by¢ uwielbionym w $wietach swoich i podziwianym przez wszystkich wie-
rzacych w Niego” (10). Ale widzimy na ikonie, ze do ,,jeziora ognia” wpada spod
stop Panskich ,,ognista struga” Jego ,,ognia Milosci”. To wlasnie ,,ogienn mifosci”
jest udreka grzesznikdow, ktdrzy nie s3 w tanie tej Bozej milosci Pantokratora-Phi-
lantroposa odwzajemnic. Jego bowiem obecnos¢ siega piekiel. Bez niej by one nie
mogly istnie¢. Ale to Jego obecnos¢ nie moze by¢ niszczaca i zadajaca bol, cho¢
jest on odczuwany przez ,,potepionych”, poniewaz stali si¢ niezdolni do odczucia
szczgscia z powodu tej obecnosci. Pycha i zawis¢ badz nienawis¢, sprawiajg wiec
cierpienie wobec obecnos$ci Kochajacego, a niekochanego.

Mamy tu takze powigzanie kilku watkéw biblijno-liturgicznych. ,,Gehenne
nie dajaca sie ugasi¢” wymieniajg - jak juz wspomnialem - anafory jakobickie:
$w. Jana Chryzostoma oraz $w. Ignacego Antiochenskiego. Termin ten wyste-
puje wielokrotnie: u §w. Mateusza — 5,29-30; 10,28; 18,9; 23,33; u $w. Marka -
9,43.45.47; u $w. Lukasza - 12,5. Thumaczony zas bywa jako ,,pieklo”. Jednakze
jako ,pieklo” tlumaczy si¢ niekiedy takze hades - Mt 11,23; 16,18; Lk 10,15 -
cho¢ termin ten odpowiada raczej terminowi ,,otchtan” (hebr. szeol), do ktérej to
»zstapil” Chrystus, by wyzwoli¢ Adama. Znamienne, iz — zauwazmy - miejsce
uwiezienia szatanéw $w. Piotr nazywa ,Tartarem”, a nie ,hadesem” albo ,,Ge-
henng” (2 P 2,4). Podobnie $w. Juda (Jud 1,6). Hades byt wg mitologii greckiej,
podobnie jak semicki szeol, kraing zmartych, siedliskiem cieni zmartych. Tartar
za$ to miejsce kary, przeciwstawne Elizjum (oba te pojecia wywodza sie z kregu
azjanicko-kretenskiego). Hades odpowiadalby raczej ,,czy$¢cowi” niz piektu.

Przedstawienie ,,jeziora ognia” nawiazuje do Apokalipsy $w. Jana (13,1; 15,2;
19,19-20; 20,14-15) oraz do homilii przypisywanej §w. Efremowi Syryjczykowi:

Najpierw znak krzyza ukaze si¢ na niebie (por. Mt 24,30 - ,,znak Syna Czlowie-
czego”), z calg armig anioléw, i o$wieci ziemie jasniej od stonca, zapowiadajac
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Chrystusa. Traby sie odezwa na rozkaz Pana i wszystko z najdalszych krancow
$wiata zmartwychwstanie. Ziemia i morze swoich zmarlych oddadza, zaréwno
poszarpanych przez zwierzeta czworonozne, jak i tych, co sie stali pastwa ryb
i ptakéw. Wtedy zobaczymy rzeke ognia, ktora gory, doliny i calg ziemi¢ zapa-
li, strumienie, Zrédla i morza wysuszy. Gwiazdy zaczng spadaé z nieba, slorice
zgadnie, ksiezyc w krew si¢ przemieni, a niebo zwinie si¢ jak ksiega. Zobaczy-
my nowg ziemie i nowe niebo ze strasznym tronem Bozym. Sily niebieskie si¢
poruszg, armia aniotéw i chéry aniotéw pospiesza naprzéd, a Cheruby i Serafy
zawolaja pelnym glosem: ,,Swiety, Swiety, Swiety”. Spelni sie proroctwo Daniela:
»Patrzylem, az postawiono trony, a Przedwieczny zajal miejsce. Szata Jego byta
biata jak $nieg, a wlosy Jego glowy jakby z czystej welny. Tron Jego byt z ogni-
stych ptomieni, jego kota - plongcy ogien. Strumien ognia si¢ rozlal i wylat przez
Niego. Tysigc tysiecy stuzylo, dziesigc tysiecy po dziesie¢ tysiecy stato przed Nim.
Sad zasiadt i otwarto ksiegi” (Dn 7,9-10). Caly rodzaj ludzki od Adama do ostat-
niego narodzonego padnie na twarz przed tronem. Wszystkie stany pojawia si¢
(tu: spojrzmy na naszg ikone!), a kazdy odpowiednio do swojej godnosci — bi-
skupi, kaptani, diakoni i inne ko$cielne urzedy, wedle stéw Apostota: ,A wszyscy
ozywieni beda, a kazdy na swym urzedzie” (1 Kor 15,22-23). Wéwczas Pan jako
pasterz oddzieli baranki od koztéw. Po prawicy, blogostawieni spoczng na lonie
Abrahama. Chrystus wezwie Dobrego Lotra; posle go do miejsca szczesliwosci
i da mu klucz do drzwi, ktére zamknat Adam. A tym, ktdrzy sa po lewicy, powie
»ldzcie, przekleci w ogien wieczny”, aby poszli na wieczne meki. Jest ciemno$é
zewnetrzna, jak méwi Apostot (Mt 25,30), a zatem musi by¢ i wewnetrzna, jedno
z tych miejsc nazywa si¢ ,,otchtania”, a drugie ,,zgrzytaniem z¢béw”. Jedno z nich
jest ,niezgladzonym robakiem”, drugie ,kaluzg plomienng”. ,Nieugaszonym
ogniem” nazywa si¢ jedno, a ,,ognistym potokiem” nazywa si¢ drugie. Biada tym,
ktérzy stang po lewicy; drze¢ oni beda i zgrzytac z¢bami, skoro ustysza stowa: ,,Ja
nie znam was!”. Odpedzeni od strasznego tronu oddani zostang w rece Smierci,
aby sie nimi tuczyla i pasta. Przez okrutnych aniotéw beda przepedzeni, pchani
i bici, wérod zgrzytu zebow.

Wizja ta - podkreslmy - inspirowala jednak cze$ciej malarzy Zachodnich niz
Wschodnich. Jej unaocznieniem bywaja owszem ikony rosyjskie, ale nie bizan-
tyjskie badz bizantyjsko-stowianskie (np. serbskie, ruskie).

Inspiracja ikonopiséw byt takze opis ,piekla” w jednym z pism Sofroniusza
Jerozolimskiego, ostatniego patriarchy przed podbojem Jerozolimy przez mu-
zulmandw. Siegano réwniez do apokryféw. Znamienne, iz mozaika torcellanska
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odnosi wlaéciwie tylko do Pisma Swietego, wprost za$ tylko do Nowego Testa-
mentu, uwzgledniajac cytowane w nim teksty starotestamentowe.

2.3.2. Obraz Memlinga

U Memlinga alegoria Nieba jest wspaniata gotycka §wiatynia, u schodéw ktorej
$w. Piotr wita kazdego ze zbawionych, przyklekajacych przed nim. Przed prze-
kroczeniem bramy, Kosciota-Raju, aniotowie daja kazdemu nowe szaty, stosow-
nie do godnosci — papieskie, biskupie i inne. Na przedzie procesji, pierwszym
przekraczajgcym owg brame jest papiez (tiara). Zwrdéémy uwage, ze na ikonie
torcellanskiej osoby w dostojnych szatach sg pograzone w ,,morzu ognia”, na ob-
razie za$ Mollera sg alegoriami grzechow, podczas gdy alegorie cndt sa nagie,
pozbawione wszelkich atrybutéw wskazujacych przynaleznos¢ stanows, pozycije
spofeczng. Kosciot rzymski — wedlug przedstawienia Memlingowego - jest miej-
scem zbawienia. Ko$ciét zas to hierarchiczna wspoélnota ziemsko-niebianska, na
czele ze $w. Piotrem, ktorego reprezentuja kolejni papieze. Reliefy nad portalem
owego ,niebianskiego” Kosciola (alegorii Raju), wskazujg sceny ,historii zba-
wienia”, poczawszy od stworzenia Adama i Ewy. Zauwazmy, iz ikona odnosi do
$mierci Adama, a obraz Moéllera do skuszenia Ewy przez szatana (waz z jabtkiem
W paszczy).

Zbawienie - wg Memlinga - to dopuszczenie (przyjecie przez $w. Piotra) do
wspdlnoty Kosciola Rzymskokatolickiego.

Potepieni, wedtug wizji ukazanej przez tegoz artyste, to wieczna udreka i roz-
pacz, bdl i cierpienie, w ogniu piekielnym, posrod pastwiacych sie nad potepien-
cami szatanéw. Znamienne zda si¢ ,,unaocznienie” koegzystencji ,,piekla” z ,,nie-
bem”. Udreka potepionych w niczym nie zakldca szczgscia zbawionych. Nawet je
niejako wzmaga.

2.3.3. Obraz Mollera

Obraz Mollera jest przedstawieniem - rzec mozna — wielopolemicznym. Nie ma
przedstawienia ,,nieba” i ,,piekla” na modle Memlingowych. Do Memlinga na-
wigzuje wyglad Archaniola Michata, ale jego funkcja jest nieco inna - repre-
zentujac Sprawiedliwos¢ Bozg, poskramia grzesznikow; powstrzymuje ekspansje
grzechow w duszy ludzkiej. Chrystus nie sadzi, lecz zaprasza do Nieba. Niebo to
stan ducha, tak jak pieklo. To §wiadomos$¢ wyzbycia si¢ grzechoéw, dzigki tasce
wiary, nadziei i milosci. Pieklo to trwanie w niewierze, pysze zywota, uleganie
Pani Swiat. To, owszem, Wyrzut Sumienia, ale bez Nadziei, wiodagcy do Rozpa-
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czy. Pycha, zrédltem grzechu pierworodnego, a ten — niewiary i jej nastepstw —
~umifowania §wiata”, poddanego ,ksieciu ciemnosci”.

3. Ekumeniczne tresci wizji zbawienia i potepienia

Jak juz nadmienilem, trzy rézne wizje Paruzji, ukazane na omawianych tu ma-
lowidlach, nie wykluczajg sie, lecz raczej dopelniajg. Sa bowiem odzwierciedle-
niem roéznicy aspektéow ,faktu eschatologicznego”, niewyrazalnego wprost — by
tak rzec - lecz przyblizanego w jezyku alegoryczno-apofatycznym, mityczno-mi-
stycznym, zatem symbolicznym, nie za$ tylko metaforycznym.

Wizje Paruzji — uobecnienia si¢ lub przyjscia Zbawiciela - to wizje zbawienia
albo potepienia. Ekumeniczne tresci tych wizji, to tresci zgodna lub uzgadnialne
z réznymi tradycjami religijnymi i dyskursami filozoficzno-teologicznymi.

Sprzeciw wobec cierpien, $mierci i wszelkiego zla — wyzwalajacy wizje zba-
wienia i Zbawiciela - zda si¢ by¢, o czym $wiadczg pokrewne watki mitologii
réznych ludow, fundamentalnym wspoétczynnikiem religiotworczym. Zmusza
bowiem do samorefleksji oraz refleksji nad otaczajagcym $wiatem, umozliwiajac
odczucie obecnosci Boga — w ktérym ,,zyjemy, poruszamy si¢ i jestesmy” (Dz
17,27-28) - dzieki dostrzezeniu w tym, co ustawicznie stwarza, Jego ,wiekuistej
(aidios) mocy (dynamis) oraz Bostwa (Theiotes)” (Rz 1,20). We wszystkich reli-
giach sg wiec mity ,,szczesliwego poczatku” (np. Zloty Wiek, Raj itp.) oraz ,,spra-
wiedliwego konca” (np. Elizjum badz Olimp - dla dobroczyncéw, Tartar badz
Hades dla ztoczyncow).

Warto tu moze zauwazy¢, ze owe trzy kregi kulturowe — aryjski, azjanicki
i semicki - z ktorych wylonila si¢ kultura §rédziemnomorska, a z niej — zachod-
nio- i wschodnioeuropejska r6znig si¢ najwyrazniej wyobrazeniami najwyzszego
Bostwa (Brahman-Atman; Wielka Macierz; Duch Ojcéw) oraz losu po$miertne-
go (powrot ducha do boskiej Wszechduszy, po oczyszczeniu si¢ w ,,kolowrocie
zywotow”; rozkoszny Zywot w Elizjum albo rozpaczliwa wegetacja w Tartarze;
ozywienie ,,kos$ci” dobroczyncéw po odnowieniu wszechswiata albo unicestwie-
nie ztoczyncéw w ogniu Gehenny). Splot owych wyobrazen odnajdujemy zaréw-
no w Biblii, jak i u Homera i Hezjoda, Wergiliusza i Owidiusza. Stad — nawiasem
mowigc — mysliciele Zydowscy i chrzedcijanscy utrzymywali, Ze poeci greccy
i rzymscy nawiazuja do watkéw biblijnych, a mysliciele poganscy (cho¢by Celsus
i Julian Apostata) twierdzili, ze Mojzesz i jego nastepcy czerpali z tradycji aryj-
sko-azjanickiej i hellenistyczne;.

186



TRZY WIZJE PARUZ]I...

Tacy zas$ zydowscy i chrzescijaniscy uczeni, jak Filon z Aleksandrii i Justyn
z Nablus oraz Klemens z Aleksandrii, uwazali — podobnie jak §w. Pawel - ze
wszelka wiedza, zaréwno poganska, jak i Zydowska i chrzescijanska, pochodzi
od Logosu - uosabiajacego Madros$¢ Bozg — ktérego ,,obrazem” w czlowieku jest
~umyst czynny” (Arystotelesowy — nous poietikos), w ktérym ,,zakodowane” s3
prawa bytu, myslenia i sumienia. Poglad ten podzielali - na swdj sposéb - $w.
Augustyn i $w. Tomasz z Akwinu.

Wizje zbawienia (zmartwychwstania i wniebowziecia) oraz potepienia (,,0d-
dalenia od oblicza Pana” i pograzenia w mrocznym ,,ogniu Gehenny”), ukazane
na tych trzech malowidlach, odnoszg do wspdlnego - katolikom i protestantom
oraz prawostawnym - ekumenicznego ,Wyznania Wiary”, zwanego ,Symbo-
lem Nicejsko-Konstantynopolitanskim™ ,,oczekujemy zmartwychwstania i zycia
przyszlego wieku” (proskokomenon anastasin nekron kai dzoen en to mellontos
aionion; expectamus resurrectionem mortuorum et vitam futuri seculi). Oczeki-
wanie to wyrazaja takze pickne stowa lacinskiej prefacji Mszy $w. za zmartych:
Tuis enim fidelibus, Domine, vita mutatur, nono tollitur; et dissoluta terrestris hu-
ius incolatus domo, aeterna in caelis habitatio comparatur (,dla Twoich bowiem
wiernych, Panie, Zycie si¢ zmienia, lecz nie konczy; i po zburzeniu tego ziemskie-
go doczesnego domu, przygotowana jest wiekuista siedziba w niebie”). Wezwanie
to jest streszczeniem katechezy Pawlowej:

(...) gdy rozsypie si¢ nasz ziemski dom tego namiotu (he epigeios hemon oika tou
skenous), mamy mieszkanie od Boga, dom, nie rekoma budowany (acheiropoie-
teon), lecz wiekuisty (aionion) w niebiosach. Totez w tym wzdychamy, pragnac
by¢ okryci naszym namiotem, przybytkiem z nieba (...). Bedac w tym namiocie
wzdychamy udreczeni, bo nie chcemy aby go z nas zwleczono, lecz by$my zostali
przyobleczeni nowym; aby to, co $miertelne, zostalo wchloniete przez Zycie (...)
dopoki zadomowienismy (endemountes) w ciele (en to somati), mieszkamy dale-
ko od Pana (ekdemoumen apo tou Kyriou) (...). Woleliby$my raczej wyprowadzi¢
sie (ekdemesai) z ciala, a zamieszka¢ (endemezai) przy Panu (pros tou Kyriou).
I dlatego usitujemy, zaréwno mieszkajacy blisko (endemountes) jak i mieszkajg-
cy daleko (ekdemountes), podoba¢ si¢ Jemu. My wszyscy bowiem stang¢ musimy
przed trybunatem Chrystusa, by kazdy z nas otrzymat to, na co w ciele zastuzyt
czynami, tak dobrymi, jak i ztymi (2 Kor 5,1-10).

Juz wiec w chwili $mierci mamy dostapi¢ wiekuistego ,zamieszkania przy

Panu” (2 Kor 5,8; 1 Tes 4,17) albo ,,oddalenia od Jego oblicza” (2 Kor 5,6; 2 Tes
1,9). Ukazywac¢ to zda si¢ obraz Méllera. Ale zdaniem wielu egzegetéw nie jest
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to Sad Ostateczny. Ten bowiem ma nastgpi¢ - jak widzimy na obrazie Memlinga
- w Dniu Kofica Swiata. Ikona za$ - co znamienne - niejako jakby zespala ponie-
kad, w jednym mityczno-mistycznym, ,,kairotycznym” (por 2 P 3,8: ,,jeden dzien
dla Pana jest jak 1000 lat, a 1000 lat jak jeden dzien”) ,momencie”, owe - z cza-
sowoprzestrzennej perspektywy - dwa odrebne wydarzenia eschatologiczne,
odnoszac je nadto do momentu Zmartwychwstania, po Ukrzyzowaniu - osad
indywidualny i poniekad jeszcze doczesny oraz sad powszechny, u ostateczne-
go kresu czasu. Owym za$ ,kresem czasu”, a zarazem ,,poczatkiem wiecznosci”
(»dniem wieczno$ci” - 2 P 3,18) ma by¢ oczekiwany Dzien Przyjscia Pana, w kto-
rym ,,splong niebiosa i rozpadng si¢ zywioly” (2 P 3,12), a ukazg sie ,,inne (kaino-
us) niebo i inna (kaines) ziemia”, w ktérych ,zamieszka sprawiedliwo$¢”. ,Niebo”
i ,Ziemia”, wiec poza- i ponadczasowe — wiekuiste (aidiotes), bo doskonale, nie
podlegajace juz zmienno$ci, stawaniu si¢. Pisze o tym réwniez $§w. Pawel.

Moment zatem $mierci lub koniec calego §wiata ma by¢ zaczatkiem zycia wie-
kuistego w Niebie albo w Piekle. Stanem posrednim pomigdzy Niebem i Pieklem
- wedlug doktryny katolickiej — jest Czysciec, a wedtug niektorych teologéw pra-
wostawnych - Telonie. Obie te koncepcje odrzuca Marcin Luter. W mysl jego
doktryny, o zbawieniu albo potepieniu decyduje Zycie doczesne na ziemi, raz na
zawsze i ostatecznie. Wydaje si¢, Ze wowczas Sad Ostateczny nalezaloby utozsa-
mia¢ z Sadem posmiertnym, ku czemu sklaniajg si¢ niektérzy teologowie prote-
stanccy i katoliccy, a poniekad i prawostawni.

Zaréwno niektérzy Ojcowie Kosciota, jak i wspoélczesni nam teolodzy - ka-
toliccy i protestanccy oraz prawostawni — znajdujg nadto w Pismie Sw. bezpo-
srednie badz posrednie argumenty na rzecz hipotezy o apokatastazie, rozumia-
nej jako — moéwiac stowami ks. Waclawa Hryniewicza - ,nadzieja powszechnego
zbawienia”. Jak zauwazyl bowiem ks. Jerzy Klinger - ,,wieczne potepienie moze
sie mie$ci¢ w ramach procesu czasowego”. Warto tu zaznaczy¢, ze rowniez we-
dlug $w. Tomasza z Akwinu - o czym przypomina Hans Urs von Balthasar -
»w piekle (in inferno) nie ma prawdziwej wiecznosci (aeternitas), lecz raczej czas
(tempus)”. Dodajmy, iz Akwinata — w przeciwienstwie do wielu tomistéw - od-
réznial aeternitas, sempiternitas, aevum i tempus, a nawet dostrzegal poniekad
réznice pomiedzy ,naturg” a ,istota”. Jego zas bodaj najwnikliwszy komentator
i kontynuator, Jan od $w. Tomasza, wyrdznial - jak wykazala Elzbieta Wolicka -
byt absolutny oraz byty idealne, intencjonalne i realne, tj. czasowoprzestrzenne.
A w $wietle tych rozréznien problem apokatastazy nabiera niejako innego sensu.

Patrzac zatem na prezentowane przedstawienia Sadu Ostatecznego, spro-
bujmy raz jeszcze odczytaé tresci alegorycznych scen zbawienia (wskrzeszenia
i wniebowziecia) oraz potepienia (odtracenia od oblicza Pana), przytaczajac tek-
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sty biblijne i liturgiczne, do ktérych te sceny odnoszg oraz wskazujgc niekiedy
teksty mityczne badz apokryficzne, do ktérych cytowane teksty biblijno-litur-
giczne z kolei odsytaja, by zapytac o istote zbawienia i potepienia.

Problem zbawienia i potepienia jest bowiem problemem centralnym, wyzna-
czajacym istote religii i religijnosci, a takze ideologii quasi religijnych, takich jak
np. marksizm i nazizm. Proponowane przez te ideologie odpowiedzi okazaly sie
iluzoryczne, a ich praktyczne efekty wrecz zbrodnicze. Stalo si¢ powszechnie zro-
zumiale, ze zlo nalezy zwycieza¢ dobrem, acz nadal w praktyce na zlo zlem si¢
odpowiada. Rodzg si¢ pytania: czy chrzescijanska wizja zbawienia moze kon-
kurowac z cigglym nawrotem do prob zbawiania $wiat przez samych ludzi; czy
odrzuciwszy idee Boga-Zbawiciela, ludzko$¢ nie skazuje samg siebie na zagtade;
czy mozliwa jest kultura bez religii, kultura nieuwzgledniajaca ,,oczekiwania na
przyjscie Pana” i ,,przygotowania Mu Tronu”? Trzeba zatem odpowiedzie¢ na py-
tania: kim jest Bog i kim jest czlowiek oraz czym jest §wiat? Trzeba wiec rozwa-
zy¢ na nowo propozycje udzielenia odpowiedzi na te pytania, zawarte w tekstach
biblijnych oraz dogmatyczno-liturgicznych, ktére uksztaltowaly nowozytna
kulture europejska, a ktorej uzewnetrznieniem jest dominujaca dzi$ cywiliza-
cja zwana ,,zachodnig”, acz nie jest ona jednorodnym emanatem tej kultury, bo
wcigz uobecnia obie wrogie jej idee, bedace ozywieniem idei poganskich - natu-
ralistycznych badz esencjalistycznych: materialistycznego reizmu badz spirytu-
alistycznego idealizmu.

Pojmowanie zbawienia albo potepienia wyznacza horyzont kultury - ,,uprawy
ducha”, majacej umozliwi¢ odzyskanie utraconego ,podobienstwa” ze Stworca.

3.1. Oczekiwanie Przyjscia, czyli Przygotowanie Tronu

We wszystkich anaforach powtarza si¢ wezwanie: ,,oczekujemy Twego przyjscia
w chwale”. Oczekiwanie to — ukazane na ikonach jako przygotowanie tronu (He-
toimasia tou Thronou), bedace wspotkomponentem akgji liturgicznej — jest ocze-
kiwaniem zywych i umartych na zmartwychwstanie i Sad Ostateczny (zbawienie
albo potepienie). Oczekiwanie Zywych winno polega¢ — wedlug cytowanych juz
stow $w. Piotra i $w. Pawla — na unikaniu zfa, nawréceniu sie i pokucie, czyli na
wewnetrznej przemianie duchowej (metanoia), dzigki ascezie (askesis tou nou;
cultura animi) i lasce, ktorej znakiem i no$nikiem (a wigc symbolem) sg sakra-
menty (mysteria). Oczekiwanie zmartych ukazuja alegorie ,Lona Abrahama”
badz w ikonografii Zachodniej ,,czyséca”.
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3.1.1. Oczekiwanie zywych - asceza

Filozoficzno-teologiczne tresci wymienionych wyzej aktéw, stanowiacych isto-
te ascezy chrzescijanskiej, rozszerzaja si¢ na szersze pojecie ascezy, tj. ,uprawy
ducha”, ktdrej uzewnetrznieniem sg réznorodne i rozmaite obszary i dziedziny
cywilizacji.

Dla chrzescijan ,, Krélestwo Boze” to ,,Kroélestwo Chrystusa”. On za$ sam po-
wiedzial, Ze ,nie jest ono z tego $wiata” (] 18,36), acz jest ,,blisko” (Mt 10,7; Mk
1,15; £k 10,9), bo nalezy do nas (Lk 6,20) i jest w nas (Lk 17,21). To w nas wigc ma
sie dokonac jego ,odrodzenie”, zapowiedziane przez Jezusa (Mt 19,28), czyli jego
~rekonstrukcja” badz ,,rekonwalescencja”, méwiac stowami §w. Piotra (Dz 3,21),
w oczekiwanym ,,momencie” (kairos) Przyjsécia Pana (1 Tes 5,22-23). To zatem
w nas jest ,niebo”, bedace Jego Tronem, i ,,ziemia”, bedaca podnoézkiem Jego stop
(Mt 5,34-35). To ,,my bowiem - jak napisal $w. Pawel - jestesmy swiatynia Boga
zywego” (2 Kor 6,16), poniewaz ,w Nim zyjemy, poruszamy si¢ i jesteSmy” (Dz
17,28).

W grecko-egipskiej anaforze §w. Marka (wedlug niektérych bedacej zrédlem
liturgii metodianskiej, ktorej reliktem jest prawdopodobnie piesn ,,Bogurodzi-
ca”) odnajdujemy prosbe: ,,Przyjacielu czlowieka (...) Lekarzu dusz i cial, Opie-
kunowie wszystkich cial (tu: soma znaczy ,zywych cial”, ,zywin”, ,zywych”,
»080b”), nawiedz i ulecz nas, przez Twoje zbawienie”. W liturgii $w. Cyryla Alek-
sandryjskiego, kaptan prosi, by Cialo (takze soma, nie sarx!) i Krew (,nosnik”
Zycia) ,,staly sie dla nas wszystkich (...) pozyteczne ku (...) odrodzeniu dusz, ciat
i ducha”. Prosba ta nawigzuje wyraznie do wezwania §w. Pawta: ,,Unikajcie wszel-
kiego zta. A sam Bog pokoju niech was wszystkich (apo pantes) uswieca i w ca-
Yosci (holokteron, intiger), wasz duch (pneuma, spiritus) i wasza dusza (psyche,
anima) i cialo (sarx; caro), bez zmazy (amemptos, sine querela), na przyjscie Pana
(en te parousia tou Kyriou) naszego, Jezusa Chrystusa, niech zostang zachowane”
(1 Tes 5,22-23). Podobnie pisat $w. Piotr: ,,Oczekujcie tego (tzn. nadejscia Dnia
Pana, w ktérym ,,przeming niebiosa”, ,,Zzywioly rozpadng si¢”, ,,ziemia splonie”,
by ukazaly sie ,nowe niebo i nowa ziemia”), starajcie si¢ gorliwie, aby On zastal
was nieskalanych i bez zmazy, w pokoju” (2 P 3,13).

Przytoczmy raz jeszcze stowa $w. Piotra, skierowane do Zyddéw, zgromadzo-
nych w kruzganku Salomona, po uzdrowieniu przezen, w imie Jezusa Chrystusa,
chromego - ,,Zmiencie myslenie (nastawienie umystu — metanoezate) i nawréccie
sie (epistrepsate), by zostaly zgtadzone grzechy wasze, gdy przyjda chwile (kairoi)
ochlody (anapsyxeos) od oblicza (apo prosopou) Pana i wysle Tego, ktérego wam
zapowiedzial, Jezusa Chrystusa, majgcego pozosta¢ w niebie, az do czasu (achri
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chronon) rekonstrukcji wszechrzeczy (apokatastaseos panton), co przepowiada
Bog, od wiekdw, przez usta Swoich prorokéw” (Dz 3,19-21). Chodzi tu wlasciwie
o ,uzdrowienie” wszystkiego, calego stworzenia i wszystkich ludzi, jako ze sto-
wa te padaja w nawigzaniu do uzdrowienia chromego zebraka. Pawel za§ mowi
o »uswieceniu” wszystkich czynéw i wytwordéw ludzkich, tzn. calej aktywnosci
duchowo-psychiczno-cielesnej, by kazdy mogl odzyska¢ — utracong wskutek
grzechu pierworodnego — harmonie ducha, duszy i ciata. Duch to ,,obraz” Logosu
tozsamy — wedlug wielu Ojcéw Kosciota, i zapewne samego $w. Pawta, ktéremu
takze nieobca byta filozofia grecka oraz grecko-zydowska - z Arystotelesowym,
»umystem czynnym”.

Obaj Apostolowie zdajg sie nawigzywac do wypowiedzi Mistrza zanotowanej
w Ewangelii $w. Marka - ,,Baczcie, czuwajcie i modlcie si¢: nie wiecie bowiem
kiedy bedzie ten moment (ho kairos)” - o ,znanym tylko Ojcu” momencie ,,przyj-
$cia Syna Czlowieczego na oblokach” (Mk 13,33, 26, 32). Nie sadz¢, by ktokol-
wiek mégt dostownie bra¢ te zapowiedz, wyobrazajac sobie, ze Chrystus ukaze
sie niczym zorza polarna albo kometa na ,,fizycznym” niebie! Ani, Ze zgromadzi
wszystkich ludzi zZyjacych na ziemi, od czasu stworzenia Adama, w ich ,fizycz-
nych” cialach! Jak zauwazyl byt niegdys mdj licealny Biolog-ateista, nie ma ra-
czej takiego miejsca, gdzie by sie wszyscy zmie$ci¢ mogli, a i ,materii” na ciala
ich musialoby zabrakna¢, bo ta - jak wiadomo - krazy w ,,tancuchu zywotéw”,
podlegajac wymianie i przemianie w organizmach zywigcych si¢ jedne drugimi:
»te same” wrecz czastki elementarne stajg si¢ — jak odkryt o. Mieczystaw Albert
Krapiec - kapusta, zajacem, czlowiekiem...

Zauwazmy, ze w przytoczonych wypowiedziach Jezusa Chrystusa oraz $w.
Piotra i $w. Pawla odnajdujemy trzy wspétkomponenty ascezy, w rozumieniu pi-
tagorejczykow, cynikow, stoikow, epikurejczykow oraz greckich Ojcéw Koscio-
fa (Justyna, Klemensa, Orygenesa, Bazylego, Grzegorzéw, Ewagriusza z Pontu,
Jana Chryzostoma, Maksyma Wyznawcy i innych). ,,Baczenie” (,,baczy¢” - ,mie¢
oczy otwarte”), ,czuwanie” i ,,modlitwa”, to wspdtelementy ,,prosoche” (,,strazy
serca’ ,,Swiadomosci Boga” i ,samoswiadomosci”; por. ,,nad§wiadomo$¢” wlasci-
wa ,umystowi czynnemu”, wedtug interpretacji Adama Krokiewicza). Natomiast
»nawrocenie sie” odpowiada tym samym terminem oznaczanemu ,,powrotowi
duszy do swojej istoty” (epistrophe — conversio badz reditio). Pokuta (lac. poeni-
tentia), czyli ,,przemiana duchowa” (metanoia) to efekt owego ,powrotu”, to za-
tem ,,przewrdt duchowy”, ,,przeobrazenie ducha” (nous, animus badz intellectus
agens, ktorego wspotkomponentem jest synderesis; conscientia, czyli sumienie:
»glos Bozy” w cztowieku). Wezwanie §w. Pawla oznacza dazenie do podporzadko-
wania duchowi duszy (§wiadomosci) i ciata (zmystowosci). Trwanie ducha (nous;
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mens albo pneuma; spiritus) to aevum, bedace ,,obrazem” wiecznosci, wlasciwe;j
wylacznie Bogu. Duch stanowi istote duszy, a tym samym compositum ludzkie-
go — organiczno-duchowego. Struktura cielesno-psychiczna (soma), to natura
(physis) czlowieka, uzewnetrzniajace jego istote (ousia), czyli ducha (Arystotele-
sowy nous poietikos), bedacego tchnieniem bozym (ruah; pneuma; spiritus - Rdz
1,26 i 2,7) w czlowieku. Stad mégt powiedzie¢ sw. Pawel - za poganskim poeta
- »Z Jego bowiem rodu jestesmy” (Dz 17,28) oraz nazwa¢ czlowieka ,$wigtynia
Boga” (2 Kor 6,16). Dlatego Ojcowie Kosciola mogli nauczac o ,,przebéstwieniu”
(theosis), przeciwstawiajac si¢ zarazem poganskiemu ,,ubdstwieniu” (apotheosis).

Nasz pierwszy filozof (,nasz”, poniewaz przedstawiwszy si¢ jako ,,syn Turyn-
gow i Polakéw”, w innym miejscu, Polske nazywa swa Ojczyzng), Witelo (ok.
1230-1292), w liscie do magistra Ludwika ze Lwowka, wystanym z Viterbo -
gdzie wspolpracowal ze stynnym erudyta i ttumaczem dziet filozoféw greckich,
dzigki czemu mdgt korzystac z nich nieznajacy dobrze greki §w. Tomasz z Akwi-
nu (z ktérym by¢ moze spotkal si¢ nasz pierwszy uczony) - pisal, ze ,,zwycigstwo”
duszy ,,zmystowej” nad ,,intelektualng” (tj. poniekad ,,umystu receptywnego” nad
~tworczym”), tzn. nad ,istota duszy”, ktéra czyni cztowieka cztowiekiem, jest
przyczyna zboczenia (deviatio) od aktywnosci wlasciwej czlowiekowi ze wzgledu
na bycie czlowiekiem. Czynami wlasciwymi cztowiekowi nie s3 bowiem jedzenie
i picie, bo te naleza takze do roélin i zwierzat. Jak pisze wydawca i komentator
wzmiankowanego ,Listu”, Jerzy Burchardt - ,Zgodnie z koncepcja Avicenny,
Witelo, za dziatanie wlasciwe cztowiekowi jako czlowiekowi, uznaje dziatalnos¢
intelektu, ktory poprzez zycie spoleczne (vita civilis) zmierza do Zycia wieczne-
go”. Przyczyng grzechu jest owo zboczenie od aktywnosci umystowej. Zrédlem
za$ ,,pokuty”, a wiec ,,przeobrazenia duchowego” jest ,,powrdt duszy do jej istoty”
(reditio animae super essentiam suam), ktérg wspotkomponuje sumienie. Dzieki
temu ,,powrotowi” — ,,duch proroczy wstepuje do dusz ludzi §wietych i oddanych
kontemplacji i przepowiadajg przyszio$¢”. Dusza ,powrdciwszy do siebie same;j”,
poznaje ,zasady rzeczy” oraz prawo ,sumienia’, odwracajac sie od zfa ku dobru.

Asceza chrzescijanska nie polega wiec na wyobcowaniu ze spoleczenstwa i za-
niechaniu aktywnosci tworczej na rzecz medytacji i kontemplacji. Wspétczynni-
kiem medytacji, a nawet zrédlem i narzedziem kontemplacji, staje sie uczestnic-
two w budowaniu cywilizacji.

»Przygotowanie Tronu” to nie tylko zatem modlitwa, lecz takze praca. Zna-
lazto to wyraz w pierwotnej regule bazylianskiej oraz w pochodnej od niej -
benedyktynskiej. Mnisi zakladali wigc szkoly i szpitale, uprawiali ziemie i byli
rzemie$lnikami, pisali ksiegi i malowali ikony, bywali architektami i lekarzami.
Ingerowali w zycie obyczajowe i polityczne. W zyciu tym aktywnie uczestni-
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czyl kler ,,§wiecki”, Zyjacy w rodzinach. Poczatkowo zreszta bywali nawet zona-
ci biskupi (np. ojciec $w. Grzegorza z Nazjanzu). Chrzescijanstwo od poczatku
sprzeciwilo sie uznaniu ciala za ,wiezienie” duszy. Zrédlem zta nie jest ciato, lecz
niepanowanie duszy nad cialem. Zrédlo zta lezy w duszy. Ostatecznie jest nim
pycha, ktdra zaszczepil ludziom szatan. Asceza, w sensie wezszym, polega¢ ma
na pokorze wobec Boga i skromnosci wobec ludzi. Jak powiedziat sam Chrystus,
do pokornych i skromnych nalezy Krélestwo Boze i w nich jest. Aby posigs¢ te
cnoty, trzeba by¢ w petni aktywnym - wspolpracowaé z Bogiem oraz z innymi
ludzmi. Tworzy¢ wiec kulture i cywilizacje.

Zauwazmy, ze wyraz askesis oznacza ,¢wiczenie si¢ w czyms$”, ,,uprawianie
czego$” (Yac. cultura — uprawa). Asketikos zas to ,pracowity”, ,,mozolny”. Nie jest
wiec asceza” i ,kultura” bierng ,,medytacjg” i ,,kontemplacja” oderwang od rze-
czywisto$ci. Asceza, czyli kultura, majaca stuzy¢ ,,Przygotowaniu Tronu”, wyma-
ga wszechstronnej aktywnosci — poznawczej, spolecznej i tworczej. Jest wspot-
uczestnictwem w Boskim akcie ,creatio continua”, do czego wezwal sam Stwor-
ca, kazac ,,czynic sobie ziemi¢ poddang” (Rdz 1,26; 2,8: ,,I wzigl Bog cztowieka
i osadzil go w ogrodzie Edenu, aby go uprawial i strzegl”). Ale centralng dziedzi-
ng kultury i zycia spofecznego jest religia. Woko! niej koncentruje si¢ wszelka ak-
tywno$¢ kulturowotworcza. Wyznacza ona bowiem cel tej aktywnosci; zakresla
horyzont poznania, wspoizycia i tworczosci. Jest nim za$ wlasnie oczekiwanie na
Przyjscie Pana.

Jak juz powiedzialem, scena ,,Przygotowania Tronu” odpowiada ,,Liturgii sto-
wa’, zwanej tez ,Mszg $w. katechumendw”, bedacej przygotowaniem i wprowa-
dzeniem do ,, Liturgii ofiary”. Elementem tej Liturgii ,,przygotowania na Przyjscie
Pana” pod postaciami Chleba i Wina - majacymi sta¢ si¢ naszym pokarmem
jednoczacym z Panem, a wiec zapewniajagcym uczestnictwo w Jego ,,zyciu wiecz-
nym” (por. | 6,54: ,Kto spozywa moje cialo i pije moja krew, ma zycie wieczne,
a Ja go wskrzesze w dniu ostatecznym”, oraz 1 Kor 11,29: ,,Kto bowiem spozy-
wa i pije niegodnie, $ciagga na siebie wyrok potepienia”) - sg akty pokutne (zalu
i skruchy), akty wiary (nawrocenia si¢) oraz nadziei i mitosci, zmierzajace ku
»przemianie duchowej”, umozliwiajacej dostapienie wspdlnoty (koinonia, com-
munio) z Bogiem, poprzez uczestnictwo we wspdlnocie Eucharystycznej, wspol-
nocie dzielenia si¢ Chlebem Bozym.

Na ikonie Adam i Ewa — w imie¢ wszystkich swych potomkéw, a wiec kazdego
czlowieka - adorujg kornie Tron ewangelii i krzyza, symbolizujgce Chrystusa -
Stowo, ktore stawszy sie Cialem, pozwolilo si¢ ukrzyzowac¢, by ,,$miercig §mier¢
zwyciezyc¢”.
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3.1.2. Oczekiwanie zmartych

Wedle Ksiegi Rodzaju (3,19), sam El-Jahwe powiedzial do Adama, po spozyciu
przezen ,zakazanego owocu’: ,,prochem jeste$ i w proch sie obrdcisz”. Oznacza
to utrate daru niesmiertelnosci. Czlowiek (Rdz 2,7) jest cialem (casar; sarx) ozy-
wianym przez dusz¢ (nephesh, psyche), dzigki tchnieniu (duchowi - ruah; pneu-
ma) Bozemu. W chwili (kairos!) $mierci — ,,proch powrdci do ziemi, z ktorej byt,
a duch wroéci do Boga, ktdry go dal (Koh 12,7; Lk 23,46: ,,Ojcze, w rece Twoje od-
daje ducha mego!”; J 19,30: ,,skloniwszy glowe, oddat ducha”). Smier¢ nie jest dla
Zydéw ,wyzwoleniem” duszy z wiezéw ciala, lecz utratg zycia, ktére Bég moze
jednak przywroci¢, ozywiajac ,,koséci” sprawiedliwych. Wedlug cytowanych juz
tekstow Ez 37,1-14 oraz 2 Mch 7,9-23 Bog zwrdci ,tchnienie i Zycie” swojemu
Narodowi - ,,synom Izraela”. A stanie sie to, gdy przyjdzie Mesjasz — Syn Czlo-
wieczy, ktéremu Przedwieczny przekaze ,wladze, majestat i krélowanie” nad
»wszystkimi ludZmi i narodami” (Dn 7,14; 2 Sm 7,13; Ez 34,23). Zydzi oczekiwali
wiec wskrzeszenia sprawiedliwych i odrodzenia Izraela przez Mesjasza.

Szeol zda si¢ pierwotnie oznaczac tyle tylko, co ,,gréb” — ,,To Jahwe daje $mier¢
i zycie, wtraca do szeolu i zenn wyprowadza” (Sm 2,6). Ale juz w tej samej Ksiedze
(1 Sm 28,13-14) czytamy takze o wywolaniu przez wrozke Endor, na zadanie
Saula, ,ducha” (niecielesnej zjawy — el) Samuela, ktdry zapowiada, ze juz naza-
jutrz Saul i jego synowie ,znajda sie razem z nim”. Wynika stad, Ze szeol to nie
tylko ,,gréb”, lecz takze ,kraina cieni zmartych”, podobna do ,zaswiatéw” babi-
lonskich i egipskich. Nic wigc dziwnego, ze autorzy ,,Septuaginty” utozsamiaja
6w Szeol z Hadesem. Odtad ,.geografia” — jak to okreslaja niektorzy, badz raczej
~topografia” — Szeolu upodabnia si¢ do ,geografii” badz, lepiej, ,topografii” Ha-
desu, bedacej splotem watkow aryjsko-azjanicko-semickich.

W gérnych regionach Szeolu nalezaloby zatem umiesci¢ ,,Lono Abrahama”,
nizej ,Gehenng” i ,Tartar”. Modlitwa za zmartego w Mszale z Bobbio zawiera
prosbe — ,,aby uniknat on miejsca kary, ognia Gehenny, plomieni Tartaru, i do-
tart do krainy zywych”. Te za$ — cytowane juz anafory bizantyjskie — nazywaja
»Lonem Abrahama”, ,Miejscem Odpocznienia”, ,Rajem”. Zdaniem Jacquesa Le
Goffa - pojawienie sie koncepcji ,,czy$éca” (purgatiorium) wymagalo ,zaniku
wierzenia w Lono Abrahama”. By wypowiedz ta miala sens, nalezaloby doda¢
»(wierzenia) w aktualno$¢ Lona Abrahama”. I to sie poniekad wlasnie stalo. Zwo-
lennicy ,czy$¢éca” utozsamili mianowicie ,,Lono Abrahama” z ,,otchlania Ojcow”,
ktéra opustoszata, gdy Chrystus zstapiwszy tam, zabral ich ze Sobg do ,Raju
wiecznego”. Pozostala jednak — wedle niektérych - ,otchlan nieochrzczonych”
(sprawiedliwych pogan i zmarlych dzieci), a takze ,miejsce oczyszczenia i za-
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dos¢uczynienia” niedoskonatych oraz ,pieklo” (Gehenna, Tartar), bedace miej-
scem ,wieczystej” kary dla szatandw i ciezkogrzesznikow.

Jacques Le Goft stusznie nazywa ,,0jcem czy$éca” $w. Augustyna, ktéry prze-
ciwstawil karze ,ognia wiecznego” dla ,zbrodniarzy”, kare ,ognia doczesne-
go” dla ,wystepnych”. Ta ostatnia moze ulec skroceniu, dzigki wstawiennictwu
$wietych oraz modlitwom i ofiarom (umartwieniom i jalmuznom). Koncepcje
»czy$éca”, ktora stala sie przedmiotem sporu na soborach unijnych (1274, 1439),
rozwineli: Piotr Lombard, franciszkanie Aleksander z Hales i Bonawentura oraz
dominikanie Albert Wielki i Tomasz z Akwinu. Odrzucili jg za$ razem z ,,odpu-
stami” protestanci, wedle ktorych los posmiertny zalezy od wartosci zycia docze-
snego, ziemskiego.

3.1.2.1. ,Lono Abrahama”

Stary Testament wielokro¢ nazywa Boga - Elohim, czyli ,Duch Ojcéw” (Abraha-
ma, Izaaka i Jakuba — np. Wj 3,6; Rdz 26,24). Chrystus za$§ - Mt 22,31-32 — méwi:
»A co do zmartwychwstania umarlych, czyz nie czytaliscie, co wam Pan Bog po-
wiedzial w sfowach: Ja jestem Bég Abrahama, Bog Izaaka i Bog Jakuba? Bég nie
jest Bogiem umarlych, lecz zywych!”. Znaczy to - w $wietle Koh 12,7; Lk 13,46;
Dz 17,28 - ze Abraham, Izaak i Jakub zyja w Bogu, to On jest — rzec mozna - ,,ich
zyciem” (Duchem ozywiajagcym — 2 Mch 14,46; 1] 5,1). Sw. Pawet pisze wyraznie,
ze zycie zmarlych jest ,,z Chrystusem ukryte w Bogu”, by ,,kiedy Chrystus, nasze
zycie, ukaze si¢”, zaja$nialo ono ,,razem z Nim w chwale” (Kol 3,3-4).

Owo specyficzne biblijne Imi¢ (El - Duch) oraz bedacy jego deskrypcja tytut
(Duch Abrahama, Izaaka i Jakuba) legly - jak sadze — u podstaw literackiej (Lk
16,19-26 i liturgie: $w. Jakuba, $w. Piotra, $w. Ignacego Antiochenskiego) oraz
plastycznej (ikony Sadu Ostatecznego) alegorii — ,,Lono Abrahama”. Ale na iko-
nach ,Lono Abrahama” (po prawicy) przeciwstawia si¢ wprawdzie ,,Gehennie”
i ,Tartarowi” (po lewicy), lecz wraz z nimi znajduje si¢ w sferze infernalnej. Li-
turgie za$ wynoszg je ,na niebiosa”, utozsamiajac z ,kraing zywych”, a nawet
z ,Krélestwem Bozym”, w ktérym ,jasnieje swiatto§¢ Chrystusowego oblicza”.
Sw. Ambrozy, komentujac Ksiege Ezechiela, powiada, ze ,nasza dusza nie jest
zamknieta razem z cialem w grobie”, bo ,,przybytek dusz jest na wysokosci”. Tam
wiec by trzeba lokowa¢ ,,L.ono Abrahama”, na ktére aniolowie zawiedli Henocha,
Mojzesza i Eliasza, a wreszcie Lazarza, Dobrego Lotra i - jak to ukazuja ikony -
Maryje.

Literacko-plastyczna alegoria ,Lona Abrahama” unaocznia nie tyle jakie$
~miejsce” (topos), ale raczej ,,stan” (hexis) oczekiwania przez dusze na Przyjscie
Pana. Wzmianka o walce Michata Archaniola z szatanem o ,,cialo” (soma) Moj-
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zesza sugerowalaby, ze nie chodzi tu o dusze bezcielesne, czyli ,czyste formy”
w rozumieniu tomistycznym. Zwrdéémy tez uwage, iz ,kolpos” znaczy najpierw
»misa”. Przedstawienie ,,Lona Abrahama” kojarzy si¢ zatem z ,,Ucztg Abrahama”
(zob. mozaika w San Vitale w Rawennie: Abraham podaje na misie Trzem Anio-
fom owieczke). Nie tyle wigc chodzi o ,,Lono Abrahama”, co o ,uczte”, o kto-
rej wielokro¢ méwi Chrystus, nawiazujac do ,,Gosciny Anielskiej” (Rdz 18,1-8;
Mt 22,2-9; Lk 14,15-24). W literaturze zydowskiej ,L.ono Abrahama” oznacza
,wspolnote stotu” z Abrahamem, ktérej dostapig pobozni Zydzi. ,,L.ono Abraha-
ma” to alegoria ,,zamieszkania przy Panu” - ,,miejsce odpoczynku” (refrigerium)
sprawiedliwych. Znamienne, iz wedlug §w. Hieronima - ,,to co czeka wszystkich
w dzien sadu, spelnia si¢ na jednostkach w dniu ich $mierci”. Przedstawienie
»Lono Abrahama” z jednej strony odnosi takze do ikony ,,Hetomasia”, z drugiej
za$ do ikony ,,Anastasis”, ukazujacej ,,swietych” wokét Zmartwychwstatego, kto-
ry wiedzie do grona Adama i Ewe, wyzwolonych z Otchtani.

3.1.2.2. Czysciec

Wedtug J. Le Gofta - prekursorami koncepcji ,czy$éca”, do ktorego sprowadzaja
»pieklo” - sg Klemens Aleksandryjski i Orygenes. Jego zdaniem - ,,0baj teolo-
dzy zawdzigczali starozytnej Grecji ideg, ze kary wymierzane przez bogdw nie s3
wcale karami, lecz srodkami wychowawczymi i zbawiennymi, procesem oczysz-
czenia”. Wedlug Klemensa Aleksandryjskiego: ,,Bog sie nie mici (...), lecz karze
ku pozytkowi karanych”. Totez dla Orygenesa ,,zar gniewu” Bozego oznacza oj-
cowska troske. W Dniu Sadu - ,,Jezus Chrystus sta¢ bedzie w rzece ognia (in igneo
flumine) koto wtoczni ognistej (flamma rompea), aby wszystkich tych, ktérzy po
$mierci winni i§¢ do raju, lecz nie sg jeszcze catkiem czysci (purgatione indiges),
ochrzci¢ w owej rzece” (por. 1 Kor 3,15). Wszyscy musza przej$¢ ,,przez ogien”,
bo nie ma czlowieka absolutnie czystego (Hi 14,4). Wszyscy tez — co szczegdlnie
dobitnie glosil $w. Grzegorz z Nyssy — maja dostapi¢ catkowitego oczyszczenia
(apokatastazy). Spojrzmy na ikong z Torcello: czyz ukazane na niej ,,pieklo” nie
jest raczej ,czy$¢cem”? Ale do ,wiecznos$ci” piekla jeszcze powrdcimy.

Dopiero $w. Augustyn - jak zauwaza J. Le Goff - staje si¢ ,prawdziwym Oj-
cem” wiecznego piekla i doczesnego czyséca. On to bowiem przeciwstawia ,ka-
rom wiekuistym” (poenae sempiternae) i ,ogniowi karzacemu”, ,kary doczesne”
(temporalis, transitorius), i ,ogien oczyszczajacy” (ignis purgatorius). Ogien ten
nazywa tez ,poprawczym’ (memnodatorius). Odwolujac sie do Mt 25,34.41-46,
stwierdza, ze ,nie modli si¢ za ztych anioléw (...) niewiernych i bezboznych
zmarlych”, chociaz ,modlitwa samego Kosciota lub kilku poboznych jest wystu-
chiwana, ale tylko dla tych (...), ktérych zycie wiedzione w ciele nie bylo tak zle,
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aby zostali osagdzeni”. Istnienie ,czy$éca” stalo si¢ - jak juz nadmienilem - przed-
miotem sporéw pomiedzy katolikami a prawostawnymi oraz protestantami. Hi-
stori¢ koncepcji ,,czy$céca” obszernie prezentuje cytowany tu J. Le Goff.

Na obszarach za$ Sagdu Ostatecznego, ktdre sg przedmiotem tej pracy, przed-
stawienia ,,czy$¢ca” nie ma. Na ikonie torcellaniskiej - jak juz zaznaczylem -
»pieklo” moze by¢ ,czys¢cem”. Zaznaczmy, iz niektdrzy prawostawni miejsce
»Czy§éca” przyznaja tzw. teloniom, zwanym ,komorami celnymi”, gdzie dusze
jakby placa ,,clo” za niezgladzone winy. ,Telonie” mozna by tez rozumie¢ jako
»miejsca”, a raczej ,,stany”, doskonalenia si¢ dusz, ktore nie zdotaly osiggna¢ wta-
sciwej cztowiekowi doskonatosci w zyciu doczesnym. ,,Pieklo” na tej i na innych
ikonach Sadu Ostatecznego moze poniekad by¢ takze interpretowane jako alego-
ria owych ,telonii”.

Niejednoznaczno$¢ prawostawnej wizji zbawienia i potepienia wynika z po-
stawy afairetyczno-apofatycznej. Prawdy wiary s3 tajemnicami, niewyrazalnymi
jednoznacznie, bo niesprowadzalnymi do doznan zmystowych, bedacych zro-
dlem poje¢, stanowiacych tresci jezyka ludzkiego.

3.2. Zbawienie, czyli ,zamieszkanie przy Panu”

Nadzieja zbawienia, a wigc wyzwolenia czlowieka od cierpien, $mierci oraz
wszelkiego zla, po ,wniebowzigciu”, jest osnowa wszystkich mitéw eschatolo-
gicznych. Jednakze dominuje w nich przeswiadczenie, ze istote zbawienia sta-
nowi uwolnienie si¢ duszy z wigzéw ciala. Dlatego tez, gdy Atenczycy ,ustyszeli
o zmartwychwstaniu, jedni nasmiewali sie, inni méwili: o tym postuchamy cig
kiedy indziej” (Dz 17,32), acz poczatkowo, gdy $w. Pawel, odwolujac si¢ do po-
etow greckich, moéwil o ,,nieznanym Bogu”, ktdrego ,,obecno$¢ czujemy”, ponie-
waz jest ,,bliskim kazdego za nas”, bo to ,w Nim zyjemy”, stuchali go z wielkim
zainteresowaniem. Tylko nieliczni, a wérdd nich ,,Dionizy Areopagita i niewiasta
imieniem Damazis”, pozostali przy Pawle ,,i uwierzyli” (Dz 17,16-34).

Jak pisze Mircea Eliade: ,Chrystologia $w. Pawla rozwija si¢ wokoél zmar-
twychwstania; wydarzenie to objawia nature Chrystusa: Jest on Synem Bozym,
Zbawicielem. Chrystologiczny dramat przypomina dobrze w owej epoce znany
scenariusz soteriologiczny, lecz jego pierwsze ekspresje s3 o wiele starsze: Zbawi-
ciel zstepuje z nieba na ziemie dla dobra ludzi, a potem, po skoniczeniu swej misji,
powraca do Nieba”. W przypisie cytowany religioznawca dodaje: ,,Archaiczne
mitologie znajg szereg typow istot nadprzyrodzonych (synowie bozy, demiurgo-
wie, herosi kulturowi, postacie mesjanskie i millenarystyczne itp.), ktére zstepuja
z nieba, by uczy¢ lub zbawi¢ ludzi, a potem do nieba powracajg”. Podobne kon-
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cepcje istnieja w teologiach hinduizmu (avatar) i buddyzmu (bodhisattwowie).
W hinduizmie wszakze i w buddyzmie - zauwazmy - dusze odbywaja wielokrot-
na pokute w ciatach ludzi i zwierzat. Zbawienie to wyzwolenie z ,kolowrotku
cielesnych zywotdéw” oraz powrot oczyszczonej duszy (atman) do wszechjedno-
$ci z Brahmanem. Specyfika judaizmu za$ jest pojawienie si¢ nadziei ,ozywienia
sprawiedliwych” i odrodzenia Izraela w ,,Dniu Milosierdzia” (2 Mch 7,29), ktory
bedzie zarazem ,,Dniem Gniewu” (Ps 91,8-9; Ekl 12,14; 1z 13,9; 66,5; J12,1-6; 4,1~
3; So 1,2-3.14-18; Dn 7,26-27; Mdr 5,1-23), dla pogan, przesladowcéw Izraela.
W Starym Testamencie, o mozliwosci zmartwychwstania §wiadczy¢ ma wskrze-
szenie syna wdowy, u ktorej Jahwe kazal zamieszka¢ Eliaszowi — ,,zachorowal syn
owej niewiasty (...) przestal oddychac (...) Jahwe, Boze moj, niech si¢ wrdci zycie
temu chlopcu. Jahwe wystuchal wotania Eliasza. Wrécilo zycie do chtopcaiozyt”
(1 Krl 17,17-22). Nie bylo to jednak ,,zmartwychwstanie do zycia wiecznego”.

Trzy przypadki wskrzeszenia zmartych przez Chrystusa odnotowuje Nowy
Testament. O wskrzeszeniu corki przelozonego synagogi Jaira, pisza synoptycy
(Mt 9,18; 23-25; Mk 5,41-42; Lk 8,41-42). ,,Talitha kum! - to znaczy: Dziewczyn-
ko, wstan! I zaraz powstala dziewczynka, i chodzifa, a miata 12 lat. I ostupieli
z wielkiego zdumienia”. Podobnie, $w. Piotr - mocg Pana — wskrzesza Tabite (Dz
9,36-42). Lukasz za$ opisuje wskrzeszenie syna wdowy z Naim (7,14): ,Mlodzien-
cze, mowie ci wstan! Zmarty usiadl i zaczal mowic”.

O wskrzeszeniu brata Marii i Marty, Lazarza, napisal §w. Jan: ,Marta rzekla
do Jezusa: Panie, gdybys tu byl, m¢j brat nie umarlby (...). Méwi jej Jezus: — Brat
twoj zmartwychwstanie. A Marta na to: Wiem, ze powstanie z martwych przy
zmartwychwstaniu w Dniu Ostatecznym. Powiedziatl jej Jezus: Ja jestem zmar-
twychwstaniem i zyciem. Kto wierzy we Mnie, cho¢by umart, zy¢ bedzie (...).
Odpowiedziata: O, tak, Panie, jam uwierzyta, ze Ty jestes Mesjaszem, Synem Bo-
zym, przychodzacym na $wiat (...). Jezus (...) przychodzi do grobu (...): Odrzu¢-
cie ten kamien! (...) Maria: Panie, juz cuchnie, bo od czterech dni tu lezy (...)
Jezus: Lazarzu, wyjdz z grobu! Umarty wyszed! z nogami i rekami powigzanymi
taSmami, a twarz jego owijala chusta...” (J 11,1-45). Jezus wskrzesil Lazarza, by
wykazac, ze jest Panem zycia i $mierci. Nie bylo to ,ciata zmartwychwstanie”,
tzn. ,,przemienienie”, ,,przebdstwienie”, ,uduchowienie”.

Kanoniczne ksiegi Starego Testamentu odnotowuja tez dwa przypadki wnie-
bowzigcia: Henocha (Rdz 5,24) oraz Eliasza (2 Krl 2,11; Ml 3,23; Syr 48,12).
Apokryfy natomiast podaja o wniebowzigciu Mojzesza, a wedlug tradycji juda-
istyczno-chrzescijanskiej mozna by wnosi¢ takze o ,,wniebowzieciu” Abrahama
(por. ,Lono Abrahama” - Lk 16,22-26). Obchodzone za$ od pierwszych wiekéw
$wieto Zasniecia Bogurodzicy (zwane na Zachodzie ,Wniebowzieciem”), nawia-
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zuje rowniez do tradycji apokryficzno-liturgicznej. O wniebowzigciu ,,sprawie-
dliwych” wszak naucza sam Chrystus (Mt 19,28; Lk 22,30). Obiecal je ,,dobremu
fotrowi” (Lk 23,43). Wniebowziecie ,wiernych” zapowiada takze $w. Pawel (1
Tes 4,17). Doznali go zapewne owi ,,$wieci”, ktorzy wyszli z grobow w momencie
$mierci Jezusa.

Spojrzmy na prezentowane malowidta i znéw siegnijmy po teksty biblijne oraz
liturgiczne.

3.2.1. Zmartwychwstanie do nowego Zycia

Zastanéwmy si¢ najpierw nad tekstami starotestamentowymi wyrazajacymi
wiare w zmartwychwstanie, acz nie tyle do zycia w Niebie, co raczej na odno-
wionej ziemi, pod panowaniem Mesjasza, ktéry ma uwolni¢ Izraela od ucisku
pogan. Zdaniem biblistéw, do tych starotestamentowych tekstéw nawigzuja no-
wotestamentowe opisy zmartwychwstania. Chrzescijanie bowiem, uwazajac Ko-
$ciot za ,,prawdziwy Izrael - Lud Bozy”, odnosza obietnice dane Zydom do siebie,
cho¢ sam Jezus Chrystus powiedzial do Kananejki - ,,Zostatem postany tylko do
owiec, ktore zaginety z domu Izraela” (Mt 15,24) oraz obiecal swym Apostolom,
ze beda z Nim ,,sadzi¢ dwanascie pokolen Izraela” (Mt 19,28; Lk 22,30). To do-
piero $w. Pawel — zwany dlatego Apostolem Pogan — uczynil chrzescijanstwo ich
religia (Dz 22,21), acz z nakazu - jak twierdzil - samego Pana, ktéry objawil mu
sie po raz drugi w Jerozolimie, a najpierw - jak wiemy - na drodze do Damaszku
(zob. Dz 9,1-19; 22,1-21; 28,28-31).

Zydzi - zgodnie z proroctwem Malachiasza: ,,Oto posle do was proroka Eliasza,
zanim nadejdzie Dzien Jahwe, wielki i straszny” (Ml 2,23) - oczekiwali powrotu
Eliasza, utozsamiajac go z Mesjaszem (Krélem-Kaptanem), ktéry mial odnowic¢
Krolestwo Izraela, po rozgromieniu pogan. Z Eliaszem utozsamiali dlatego, nie-
ktérzy, $w. Jana Chrzciciela (Ek 3,15; ] 1,19-26), a inni Jezusa (Mt 16,14-16; Mk
6,15; 8,28-29). Sam za$ Jezus powiedzial o Janie - ,nie narodzil si¢ nikt wiek-
szy od Jana Chrzciciela (...) on jest wlasnie Eliaszem, ktéry ma przyjs¢...” (Mt
11,11,14). Zaréwno tym, ktdrzy chcieli widzie¢ Mesjasza w Janie, jak i tym, kto-
rzy ujrzeli go w Jezusie, zdawalo sie, Ze zostali zawiedzeni. Oczekiwali bowiem
nastania Krolestwa Bozego, tzn. Krdlestwa Izraela, na ziemi. Jan o$wiadczyt, ze
Jezus jest Oczekiwanym, ale Jezus wowczas powiedzial: ,,Krélestwo Moje nie jest
z tego $wiata” (J 18,36). Mowiac zas Apostolom: ,,przekazuje wam Kroélestwo, jak
Ojciec mi przekazal, aby$cie w moim Krolestwie jedli i pili przy moim stole” (Lk
22,30), mial na uwadze nie ziemskie, lecz ,,niebieskie” Krolestwo. Nie ziemski,
lecz ,niebieski” pokarm - Eucharystie. Nie wspolpanujac tu na ziemi, lecz z Nie-
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ba, mieli, zasiadlszy ,,na krzestach sedziowskich” wydawac wyrok na 12 pokolen
Izraela” (por Lk 22,30), co wyraznie zapisal tez §w. Mateusz (19,28). Do tych tek-
stéw odnoszg sceny Deesis, jak juz byto zresztg powiedziane. Zydzi - powtérzmy
- spodziewali si¢ nowego Zycia na ziemi, a chrzescijanie oczekiwali zycia w Niebie.
Mlodzieniec zydowski, torturowany z rozkazu krdla Antiocha, méwi: ,,Lepiej
jest nam, ktdrzy giniemy z ragk ludzkich, a ktérzy w Bogu poktadamy nadzieje, ze
powrdci nas znowu do zycia. Dla ciebie bowiem wskrzeszenia do zycia nie bedzie”
(2 Mch 7,14). Matka poddanych torturom siedmiu braci wota: ,,To stwdrca $wiata
daje poczatek czlowiekowi i powoluje do istnienia wszystkie rzeczy. On zwré-
ci wam w swym milosierdziu tchnienie (ruah, pneuma) i zycie (dzon, nephesh),
ktdrego nie szczedziliscie teraz dla Jego praw” (2 Mch 7,23). Najmlodszego ze
swych synéw blaga: ,Zaklinam ci¢ dziecko, spojrzyj na niebo i ziemig, a obejmu-
jac wzrokiem wszystko, co na nich sie znajduje, pomysl, ze Bog stworzyl to nie
z bytu (ouk ex ontos epoiesen); podobnie tez powstal roéd ludzki. Nie lekaj si¢ tego
kata, ale okaz si¢ godnym twoich braci i przyjmij §mier¢, abym odzyskata ci¢ wraz
z nimi w Dniu Milosierdzia” (2 Mch 7,28-29). Te samg wiare we wskrzeszenie
umartych wypowiada prorok Izajasz: ,,Twoi umarli ozyja! Ich zwloki na nowo po-
wstang. Przebudza sie ci, co w prochu spoczywaja i wznosi¢ beda okrzyki radosci”
(Iz 26,19). Wedlug cytowanych tekstow ,,obudzi¢ si¢” mieli tylko ,,sprawiedliwi”,
dla pogan i ztoczyncow ,wskrzeszenia do zycia nie bedzie”. Dopiero prorok Daniel
powiada: ,Wielu $pigcych w prochu ziemi obudzi si¢: jedni do zycia wiecznego,
inni ku hanbie w wiekuistej zgrozie” (Dn 12,2; por ] 5,29; Lk 14,14).
Wskrzeszenie ma wiec polega¢ na ponownym ,tchnieniu ducha”, ktéry
w chwili $mierci (Ps 30,6; Lk 23,46; Dz 7,59; 1 P 4,19) powraca do Pana (tak tez
pojmuja to, poniekad, niektorzy teologowie prawostawni): ,,Jahwe (...) postawil
mnie — pisze prorok Ezechiel - posrodku réwniny (...) byla petna kosci (...) byly
bardzo suche (...) méwi Pan (...) - Oto Ja sprawie, ze wstapi w was duch (ruah)
i ozyjecie (...) stalo si¢ poruszenie; koéci do kosci (...) wyrosto cialo i skéra je
powlekta (...) I wstapit w nie duch (ruah) i ozyly. Stanety na swoich nogach, jak
bardzo wielkie wojsko (...) — Oto Ja otworze wasze groby i wywiode was z gro-
béw waszych, ludu méj. I wprowadze was do ziemi Izraela (...) Dam wam Mojego
ducha i ozyjecie” (Ez 37,1-14). Spodziewano si¢ zatem — powtérzmy — wskrzesze-
nia ,Narodu Wybranego”. Chrzescijanie za$ przypisali to miano oraz obietnice
zmartwychwstania sobie. Katolicy - tylko sobie — ,nie ma zbawienia poza Ko-
$ciolem (rzymskim)” - zréwnujac zydéw, schizmatykow i heretykdw z poganami.
Wedlug Mateusza, w chwili $mierci Jezusa, gdy zawotal On: ,,Ojcze, w rece
Twoje, oddaje ducha mego!” (Lk 23,6) - ,,zastona w §wiatyni rozdarla si¢ na dwie
czgsci od samej gory do dotu i ziemia sie zatrzesta i skaty popekaty. I pootwieraly
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sie grobowce i ciata wielu $wietych, spoczywajacych w nich, zmartwychwstaty.
I wyszedlszy z grobow, po Jego zmartwychwstaniu, weszli do miasta $wigtego
i pokazali si¢ wielu” (Mt 27,51-53). Tekst ten ttumaczylby obecno$¢ patriarchow
i prorokéw w scenie ,,Zmartwychwstania” — po lewej, w tle, oraz Dawida i Salo-
mona, na murach ,, Niebieskiego Jeruzalem” - na ikonie torcellanskiej i na innych
ikonach Sadu Ostatecznego. Wszak Chrystus rzekt do dobrego totra: ,,Zaprawde,
powiadam ci, jeszcze dzi$ bedziesz za Mng w raju” (Lk 23,43). Powiedzial byt
takze, zapowiadajac swoja $mier¢, Ze ,nadchodzi godzina, i juz jest, kiedy umarli
uslysza glos Syna Bozego” (] 5,25). Wedlug $w. Piotra — w chwili $mierci Jezusa
»poszed! tez glosi¢ nauke duchom uwiezionym” (1 P 3,19).

Anafory syryjskie i etiopskie méwig o ,,zstapieniu z krzyza do otchfani”. Jego
wiec $mier¢ byta momentem (kairos) poczatku (arche) nowego zycia dla ,,Swie-
tych”, oczekujacych ,,Dnia Panskiego”. Mogli sie za$ oni ukaza¢ niektérym, tak
jak On sam, dopiero ,trzeciego dnia”. R6znica pomiedzy tekstem Ezechiela a tek-
stem Mateusza zda si¢ bowiem polega¢ na tym, ze u Ezechiela mamy opis jego wi-
zji, a u Mateusza — niejako ,,faktu”, réwnorzednego ,faktowi” Zmartwychwstania
Panskiego. W obu przypadkach nikt wszak samego momentu tego Zmartwych-
wstania nie dostrzegt. Nie bardzo wiadomo - zauwazmy — na czym by miat pole-
gac zwiazek wspdlzaleznosci obu opiséw, sugerowany przez ks. Z. Godlewskiego.

Chcac natomiast uchwyci¢, czym ma by¢ zmartwychwstanie wedlug kano-
nicznych ksiag Nowego Testamentu, siegnijmy do opisow Zmartwychwstania
Panskiego i Jego po Zmartwychwstaniu objawiania sig.

Wedlug $w. Mateusza Jezus po Zmartwychwstaniu ukazal si¢ Marii Magdale-
nie i dwu uczniom, a potem ,,jedenastu, w czasie positku”, w ,,zmienionej postaci”
i nakazawszy im glosi¢ ,,ewangeli¢ calemu stworzeniu”, zostat ,wzigty do nieba”
(Mt 16,12-19). Relacje Mateuszowa powtarza sw. Marek. Wedtug $w. Lukasza, Je-
zus powiedzial: ,,Czemuscie tacy przerazeni (...) Ogladajcie moje rece i moje nogi
(...) Dotykajcie Mnie (...) przeciez duch (tu: widmo, zjawa) nie ma ciata ani kosci
(pneuma sarka kai ostea ouk echei) (...) - Czy macie tu co$ do zjedzenia? Podali
Mu kawalek pieczonej ryby. I wzigwszy ja, zjadt na ich oczach” (Lk 24,38-43). Sw.
Jan pisze, iz wszedlszy do grobu ze $w. Piotrem - gdy Maria Magdalena wezwata
ich, wolajac: ,,zabrali Pana z grobu” - zobaczyli ,,plétna i chuste (...) osobno zwi-
nietg” (] 20,1-8). Po tygodniu za$ Jezus stangl posréd uczniéw, cho¢ ,tam, gdzie
przebywali (...) drzwi byly zamkniete” i ,,pokazal im rece i bok”, a po o$miu
dniach ,niewiernemu Tomaszowi” rzekl: , W16z tutaj palec i ogladaj Moje rece,
wloz takze reke do mojego boku” (J 20,19-27). Ukazal si¢ rowniez uczniom nad
»morzem Tyberiadzkim” i znéw jadl z nimi, ztowione, dzieki Jego cudowi ryby (J
21,1-14). Jedzac i kazac si¢ dotykad, Jezus chcial wykazag, ze nie jest iluzoryczng
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zjawg, lecz tym samym cho¢ nie takim samym Czlowiekiem, co przed $miercig.
Objawiwszy si¢ posrod Apostoléw w zamknietym pomieszczeniu, dowiddl, ze
Jego cialo jest jednak inne niz przed Zmartwychwstaniem. Wedle Tradycji trzej
uczniowie ujrzeli je w tej nowej postaci jeszcze przed Ukrzyzowaniem, w czasie
Przemienienia.

W rozmowie z saduceuszami Jezus powiedzial, ze ,,po zmartwychwstaniu lu-
dzie nie beda sie Zeni¢, ani za maz wychodzi¢, lecz bedg jak aniolowie w niebie”
(Mt 22,30). Zauwazmy wszak, iz wedlug ,,Ksiegi Rodzaju” (18,1nn) aniotowie,
w ktorych zreszta niektdrzy chrzescijanie upatruja wrecz Osoby Boskie, uczest-
niczyli w uczcie wydanej na ich cze$¢ przez Abrahama. Mozna by stad wnosic¢,
ze cialo zmartwychwstale zachowa jednak pewne zdolnosci zmystowe; acz po-
zbawione zostanie podstawowych cech czasowoprzestrzennych. Mozna by to
wyrazi¢ w ten sposdb, ze Jazn zachowaé ma ,cielesno$¢”, tj. wspdtkomponent
»materialny” natury ludzkiej, obok organizujacej ja $wiadomosci (psyche). Jazn
bowiem, zachowujac psychosomatyczna nature, zachowaé moze tylko dzigki
temu swa indywidualno$¢, odrebng osobowos¢. Ale do koncepcji cztowieka jesz-
cze powrdcimy. O tej przemianie ciala ,ziemskiego” w ,,niebianskie” pisze $w.
Pawel, m.in. w cytowanym juz tekscie, do ktérego nawiazuje Prefacja Mszy $w. za
zmarlych. To w tych ,,nowych ciatach” mamy by¢ ,wniebowzieci”, by ,zamiesz-
kac przy Panu”.

3.2.2. Wniebowziecie, czyli ,,przebdstwienie”

Wedlug sw. Pawta - ,,na glos archaniola i na dzwiek traby Bozej, sam Pan zsta-
pi z nieba, a zmarli w Chrystusie powstang pierwsi. Nastepnie my pozostawieni
wsérdd zyjacych, razem z nimi zostaniemy uniesieni w przestworza na obloki,
naprzeciwko Pana, i tak juz pozostaniemy na zawsze z Panem” (1 Tes 4,11). Za-
mieszkamy wiec w nowym ciele ,,przy Panu” (2 Kor 5,8). To, co ,,$miertelne”,
zostanie wchlonigte przez ,niesmiertelne”; to, co ,widzialne”, przez to, co ,nie-
widzialne”; a wiec to, co ,,doczesne”, przez to, co ,wiekuiste” (por. 2 Tes 4,16-18).

Stary Testament — jak wspominalem - odnotowuje wniebowziecie Henocha
(Rdz 5,24: ,Poniewaz Henoch zyl bogobojnie, znikl, gdyz Bég go zabral”) oraz
Eliasza (2 Krl 2,11: gdy Elizeusz z Eliaszem ,,szli i rozmawiali, ognisty rydwan
oraz ogniste konie rozdzielily ich i Eliasz wstapil do nieba w wichrze”). A jak
pisze $w. Juda - ,archaniol Michat toczyl z szatanem zaciety bdj o cialo (soma)
Mojzesza” (por. apokryf ,Wniebowzigcie Mojzesza”). Mojzesz i Eliasz - jak juz
wspomnialem - rozmawiali z Jezusem w czasie Przemienienia (Mt 17,3). Osoby
ludzkie zachowa¢ wiec by mialy ,w niebie” wlasciwg sobie ,,cielesnos¢”.
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Na ikonie widzimy zbawionych: (1) w scenie Zmartwychwstania, co odsyta,
jak nadmienifem, do Mateuszowego opisu ,wyjscia z grobow wielu $wietych”
(Mt 27,51-53); (2) w scenie Przyjscia, odsylajacej do zapowiedzi Przyjscia z anio-
tami i $wietymi, w towarzystwie Apostolow (Mt 16,27; 19,28; 24,30-31; 25,31-33);
(3) w scenie ,,psychostazy i psychomachii™ zob. raj przeciwstawiony Gehennie,
a ponizej (4) ,Lono Abrahama” przeciwstawione Czys¢cowi, ponad Tartarem
(»miejscem” lub ,,stanem $mierci”).

Na obrazie Memlinga zbawieni to ci, ktérych §w. Piotr podejmuje przed wej-
$ciem na schody Raju-Ko$ciota. Na obrazie natomiast Mollera mamy odniesienie
do cytowanych juz stéw $w. Pawla - ,zostaniemy uniesieni (...) na obtoki”. Ku
Panu unoszg nas cnoty i dobre uczynki. Niebo jest ,w nas”, a wiec i ,,po$rod nas”,
a my jesteSmy ,w Panu”, tzn. w Jego Naturze, czyli w obszarze Jego Milosci i Jego
aktywnosci stwdrczej. JesteSmy w Nim, acz nie utozsamiamy sie z Nim, ani nie
jestesmy Jego czastka. On jest w nas, nie bedac nami, zachowujac transcendencje.
Jest w nas, jako przyczyna naszego istnienia i bedacego Jego ,obrazem” — ducha
(umystu).

Pawlowa teologia - nie trudno to zauwazy¢ - nawigzuje polemiczny dialog,
rzec mozna, z teologia wedyjska, wspdlna ludom aryjskim-indoeuropejskim,
uwyrazniajac specyfike chrzescijanskiej wizji boga, ktdry jest Trojca Osob, acz
to wladnie zda sie by¢ bardziej zrozumiale dla Aryjczykdw niz Semitéw, opowia-
dajacych si¢ za radykalnym jedynobdstwem ,,Ducha Ojcéw”. Podobnie, Pawlo-
wa antropologia, gloszaca uduchowienie i przebdstwienie ciala, jest raczej obca
Zydom, oczekujacym owszem, zmartwychwstania i odrodzenia, ale po to, by zy¢
dalej na ziemi w nowym, lecz ziemskim ciele i w ,,Nowym Izraelu”.

Najbardziej ,,ekumeniczny” - rzeklbym - charakter majg wymienione przez
Chrystusa warunki zbawienia - czynne, praktyczne wspolczucie okazywane
gltodnym, spragnionym, nagim, chorym, uwi¢zionym (Mt 25,35-46).

3.3. Potepienie, czyli ,odrzucenie od oblicza Pana”

Wedlug sw. Pawla ,,Podczas objawienia sie (en ta apokalipsei) Pana Jezusa (...) nie-
oddajacy czci Bogu i niepostuszni ewangelii” zostang ukarani ,wiecznym odrzuce-
niem (olethron aionion) od oblicza Pana (apo prosopon tou Kyriou — 2 Tes 1,7-9)”.

Oddawanie czci Bogu i postuszenstwo ewangelii polega — wedlug nauki
Chrystusa i $w. Pawla - na dobroczynnosci, tzn. wiernoéci przykazaniu mifo-
wania Boga i blizniego. Chrystus rzek! faryzeuszom: , Kto nie czci Syna, ten nie
czci Ojca, ktéry Go postat (...). Kto stucha Mojej nauki i wierzy Temu, kto Mnie
postal, ma zycie wieczne (dzoen aionion) i nie pdjdzie na sad (eis krisin erche-
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tai), ale juz przeszed!l ze $mierci do zycia (metabebeken ek tou thanatou eis ten
dzoen) (...) Zbliza si¢ godzina — a nawet teraz jest (nun estin) — w ktorej umarli
uslysza glos Syna Bozego, a ci ktdrzy ustysza beda zy¢ (...) wyjda dobra czyniacy
(ta agatha poiezantes) na zmartwychwstanie zycia (eis anastasin dzoes), a bedacy
sprawcami zla (ta phaula praxantes) na zmartwychwstanie sadu (eis anastasin
kriseos) - (] 5,23-29)”. Ci ostatni uslysza - ,,Precz ode Mnie, zloczyncy (katara-
menoi) w ogien wieczny (to pyr to aionion) przygotowany (to hetomazmenon) dla
diabfa i jego anioléw! Bo bylem glodny, a nie dali$cie Mi jes¢; bylem spragniony,
a nie dali$cie Mi pi¢; bylem bezdomny, a nie przygarneliscie Mnie; bytem nagi,
a nie przyodziali$cie Mnie; bylem chory i uwigziony, a nie odwiedziliscie Mnie”
(Mt 25,41-43).

»Odrzucenie od oblicza Pana” ma wigc by¢ nastepstwem sadu, tj. — zdaniem
niektérych biblistow - ,wyroku skazujacego” W liturgii §w. Cyryla Aleksan-
dryjskiego, kaptan wola: ,,Mdédlmy sie i blagamy Twoja faskawos¢, Przyjacielu
czlowieka, nie zawstydzaj nas wiecznym potepieniem, ani nie odrzucaj nas, stug
Twoich, ani nie odpedzaj nas od Twego oblicza, ani tez nie powiedz nam: Nie
znam was!”. W syro-antiochenskiej anaforze §w. Jana Chryzostoma, znajdujemy
podobng modlitwe: ,A gdy przyjdziesz sadzi¢ Zzywych i umarlych, nie wchodz
w sad z Twymi stugami i nie zawstydzaj nas przed Twoim obliczem, ani tez nie
wypieraj sie¢ nas i nie méw do nas: Nie znam was, w tym wielkim i straszliwym
dniu Sadu. Nie porzucaj nas przed drzwiami Gehenny, w miejscu placzu i zgrzy-
tania zebow”. W syryjsko-antiochenskiej anaforze sw. Bazylego Wielkiego jest
réwniez podobna modlitwa: ,nie pozbawiaj nas, Panie, Twych débr, nie oglaszaj
tez skazujacego wyroku: Idzcie, przekleci, w ogien wieczny. Nie porzucaj nas, ani
tez nie méw do nas: Nie znam was. Nie wrzu¢ nas do otchtani razem z tymi, kto-
rzy nie uwierzyli i odrzucili Twoja taske”. W anaforze §w. Ignacego Antiochen-
skiego kaptan modli sie: ,kiedy ukazesz si¢ w chwale i mocy, i bedziesz sadzit
zywych i umartych (...) ukazane zostang wegle ptonace, ptomien spalajacy, Ge-
henna nie dajace si¢ ugasi¢. Wtedy beda odrzucone modlitwy i nie beda przyjete
prosby, modlitwy nie beda wystuchane i odrzucone bedg blagania”.

W $wietle tych tekstow potepienie to ,,zmartwychwstanie na sad” oraz wrzuce-
nie ,w ogien wieczny”. Patrzac na omawiane tu malowidfa, sprébujmy dociec, co
znaczy owo ,zmartwychwstanie na sagd” oraz owo ,wrzucenie w ogien wieczny”.

3.3.1. Zmartwychwstanie na sad
Sw. Grzegorz Teolog pyta - ,,Co uczynimy w dniu nawiedzenia (Iz 10,3) (...),

gdy (...) rzuci nam w twarz nasze grzechy (Ps 49,21), jako gorzkich oskarzycie-
li, poréwnujac nasze dobre uczynki z nieprawosciami, chloszczac mys$l mysla,
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potepiajac czyn czynem i zada¢ od nas godnosci obrazu (Bozego), ktory zostat
zaciemniony i zamazany przez nieprawos¢, a wreszcie kaze nas odprowadzi¢
osadzonych i potepionych przez samych siebie”. A dalej powiada, ze zloczyncow
»czeka meczarnia odtracenia od Boga i hanba w sumieniu, niemajgca konca”.
Wedlug Greckich Ojcéw Kosciota, do czego powrdcimy w rozdziale nastepnym,
czlowiek jest osobg cielesno-psychiczno-duchows. Sadowi podlega caty czlowiek,
nie mogli przyja¢ doktryny o ,,czy$écu”, gdzie by mialy ,cierpie¢” dusze bez ciat,
by je potem ,odzyska¢”. Wiara w ,ciala zmartwychwstanie” pozostaje jedna
z najbardziej niedajacych sie wyrazi¢ tajemnic.

Natomiast §w. Tomasz z Akwinu pisal, ze ,,dusza Iaczy sie¢ z ciatem jako forma,
kazdej za$ formie odpowiada jej wlasna materia, zatem cialo, z ktérym dusza
faczy si¢ ponownie, bedzie mialo t¢ samg tres¢ i gatunek, co cialo pozostawione
przez $mieré. W zmartwychwstaniu dusza nie otrzyma wigc ciata niebieskiego
czy powietrznego albo ciala jakiego$ zwierzecia, jak plota niektorzy, lecz ciato
ludzkie, zlozone z migsa i kosci, zbudowane z tych samych co obecnie organow”.
Poniewaz ,,definicja cztowieka oznacza nie tylko forme, ale réwniez materi¢” —
»ludzie zmartwychwstali beda zyli na wieki”, nie potrzebujac ,,pokarmu ani na-
poju”, a poniewaz ,nasienie powstaje z nadmiaru jedzenia (...) muszg réwniez
usta¢ kontakty seksualne”, bo bytyby niestosowne, gdyby pozostaly ,dla same;j
tylko przyjemnosci”, co byloby ,,nieporzadkiem”, a wigc ,wystepkiem”.

Wedlug Anielskiego Doktora, nadto - ,po obecnym zyciu dusza jest nie-
zmienna”; ci wiec, ktorych $mier¢ ,zastanie ztymi, beda na wieki zatwardzia-
li w ztu”, bo ,,grzechy $miertelne nie sa odpuszczone po tym zyciu”, Karg ich
bedzie ,,robak nieumierajacy”, czyli ,zgryzoty sumienia”. Ponadto ich ciala nie
beda ,,przeduchowione i niecierpietliwe (...), nie bedg sprawne, lecz dusza led-
wie je bedzie mogla unies¢”. Zobaczmy, iz tak wlasnie ukazuje ciala potepionych
Memling, a wielu innych malarzy kresli wrecz surrealistyczny obraz udreczenia
ulomnych i brzydkich cial w piekle. Celem zatem ,.zmartwychwstania na Sad”
ma by¢ dopelnienie kary, doznawanej przez dusze¢ potepienca przed zmartwych-
wstaniem, na ciele.

Nietrudno zauwazy¢, ze bardziej sensowna zda si¢ by¢ hipoteza o ,zmar-
twychwstaniu w §mierci”, tzn. o zbawieniu albo potepieniu osoby ludzkiej, ktdrej
zycie — jak glosza stowa Prefacji pogrzebowej - ,,zmienia si¢, lecz nie konczy”.
Sw. Tomasz z Akwinu wszak przyznaje, ze czlowiek nie jest tylko ,,duszg” oraz
ze ,forma” bez ,materii” nie moze istnie¢. Dlatego, chcac ,umozliwi¢” istnie-
nie dusz bez cial, przyjmuje, ze jedne i drugie sg ,,substancjami niezupelnymi”,
przyporzadkowanymi sobie w sposob konieczny (commensuratio animae ad hoc
corpus). Czy jednakze ,substancja” moze by¢ ,niezupeina”? Czyz ,forma” bez
»materii” nie jest jedynie abstraktem, tak samo jak i ,materia” bez ,formy”?
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Akcja Zmartwychwstania i Sadu - powtdrzmy - na ikonie zda si¢ odnosi¢ za-
réwno do chwili §mierci, jak i do ,,konca $wiata”; na obrazie Memlinga rozgrywa
sie w dniu ,,konca $wiata”; a na obrazie Mollera, zda si¢ mie¢ miejsce juz w chwili
$mierci; to ,grzechy oskarzajg” i powodujg udreke duszy, bo cztowiek Lutra - jak
sie wydaje - byl jednak bardziej duszg niz cialem. Ale ,,cialo” zmartwychwstale
to raczej — ,,cielesnos$¢”, konstytuujaca osobe ludzka wespoét z ,duchowoscia”, nie
za$ to samo cialo, co przed $miercia; nie ciato ztozone z tych samych ,,substancji”
i ,,zwigzkéw” biochemicznych.

Sadze, iz problem zmartwychwstania ,,rozjasni si¢” poniekad, gdy rozwazymy
tresci antropologiczne anafor, do ktoérych posrednio odsytaja takze sceny Przyj-
$cia Boga-Czlowieka oraz zbawienia i potepienia.

3.3.2. Problem ,wiecznosci” piekla

Na czym wiec polega potepienie? Co to znaczy ,,ogien wieczny”? Interpretacja To-
maszowa sprzyja pojmowaniu kar potepienia wrecz naturalistycznie. ,Realizm”
tomistyczny sprowadza de facto wiecznos¢ do czasu, cho¢ Tomasz dostrzegt ich
nietozsamo$¢. Wieczno$¢ stworzona (aevum) jest jakby nieskonczonym od stro-
ny przyszlosci czasem. Powigzanie za$ czasu z przestrzenia kaze domniemywac,
ze ,niebo” i ,pieklo” sg ,gdzies” jak sadzono przez wiele wiekéw - ,w zaswia-
tach”, na jakims ,,drugim $wiecie”. We wszystkich mitologiach - ,,niebo” lokuje
sie zatem gdzies ,w przestworzach”, a ,,pieklo” gdzies w glebi ziemi lub oceandw.
We wspolczesnej wszak teologii zda si¢ dominowa¢ tendencja do pojmowania
»hieba” i ,piekla” jako raczej ,stanéw” duszy ludzkiej.

Na ikonie, przedstawienie Hadesu-Szeolu, w ktérym znajduje si¢ ,L.ono Abra-
hama” przeciwstawione ,,Gehennie”, w oddali, oraz ,,czy§¢cowi” (badz - ,telo-
niom”) i ,,Tartarowi”, miejscu Smierci i uwiezienia szatanéw (zob. Lk 16,23; 12,5;
2 P 2,4;]Jud 1,6) zda si¢ by¢ ikonograficzng syntezg - jak juz wspomnialem — wat-
kéw aryjskich, azjanickich i semickich.

Koncepcja ,wiecznego piekla”, acz egzegetycznie — w swietle czytanych wy-
zej stow samego Chrystusa — usprawiedliwiona, jest jednak specyficznie ,kato-
licka”. Zaréwno bowiem ,Wyznania Wiary”, jak i sobory ekumeniczne, niczego
o potepieniu i o ,wiecznosci” potepienia nie moéwig. Prawostawni - jak stwierdza
John Meyendorff - unikajg ,,doktrynalnych sformulowan dotyczacych swiata
pozagrobowego” - ,nieba”, ,,piekla” badz ,,czys¢ca”. Wielu Bizantyjskich Ojcow
Kosciota i teologéw prawostawnych - moéwigc sfowami Wactawa Hryniewicza
- zywi ,nadzieje powszechnego zbawienia”. Nawigzujac do koncepcji ,,apokata-
stazy” $w. Grzegorza z Nyssy (wyrazna i ,radykalna” - podkres§lmy - koncepcja
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»apokatastazy”, kojarzonej z obcg chrzescijanstwu ,,metempsychozg” - wedrow-
ka dusz w wiekuistym ,kole zywotéw”) oraz koncepcji czasu i wiecznosci, jako
réznych sposobdw istnienia Sophii-Natury Boskiej, Jerzy Klinger zauwaza, ze
~wieczne potepienie moze si¢ doskonale mie$ci w ramach procesu czasowego”.
Zwréémy tu tylko uwage, ze ,,aion”, jak juz byla zreszta powiedziane, w tekstach
biblijnych oznacza ,wiek”, tj. dtugotrwalo$¢ zycia, nie za$ ,wieczno$¢”, w rozu-
mieniu Boecjusza. Jego definicja tylko i wyltacznie stosuje si¢ do Boga, w $wietle
egzegetycznej ,wiedzy” o Nim, o Jego Naturze oraz Istocie. Wlasciwie mieliby-
$my problem z szatanem, ktéry zostal skrepowany ,wiecznotrwalymi” (aidios)
wiezami (Jud 1,6).

Wigkszo$¢ teologow zda si¢ uwazacé, ze nawet gdyby pieklo pustoszalo w ,,po-
rze odrodzenia” i ,uzdrowienia wszechrzeczy”, to szatan w nim pozostanie. Ale
sg 1 tacy, ktorzy dopuszczajg mozliwo$¢ ,,zbawienia” nie tylko wszystkich ludzi,
lecz nawet ,upadlych” anioléw. Zauwazmy raz jeszcze, iz Bég musi by¢ obecny
takze w piekle, by moglo istnie¢. ,,Zstgpienie do piekiel” Jezusa Chrystusa to by¢
moze Jego ,objawienie si¢” nawet szatanom, ktérych stworzenie i istnienie jest
pozaczasowe — aidiotyczne. W niektoérych starozytnych liturgiach (bodaj kop-
tyjskich i moze syryjskich) modlono si¢ takze za szatanéw. Ale trzeba uczciwie
podkresli¢, ze egzegeza wypowiedzi samego Chrystusa (np. Mt 25,41) zda sie ra-
czej wyklucza¢ mozliwos¢ ,,zbawienia” szatanow. Totez wiekszos¢ teologow ka-
tolickich, prawostawnych i protestanckich opowiada sie przeciw ,apokatastazie”,
za ktorej prekursora uwaza sie Orygenesa. Glosil ja jednak - jak juz nadmienilem
- $w. Grzegorz z Nyssy. Opowiadali si¢ ponadto za ,apokatastazg” oséb ludzkich
tacy teologowie i §wieci jak: §w. Justyn, §w. Ireneusz, $w. Ambrozy i §w. Hieronim
oraz teolodzy protestanccy - K. Barth, P. Althaus, E. Stauffer, W. Michaelis, pra-
woslawni - N. A. Bierdiajew, P. Evdokimov, O. Clement, S. N. Bulgakow, katolic-
cy - P. Teilhard de Chardin, H. U. von Balthasar, W. Hryniewicz.

»-Nadzieje powszechnego zbawienia” wyraza starozytna liturgia ormianska
$w. Jakuba (moze to by¢ jedna z najstarszych wers;ji liturgii judeochrzescijanskiej
- jerozolimskiej, bo Ormianie przyjeli chrzescijanstwo za posrednictwem praw-
dopodobnie Osroene (Edessy); ,Boze duchéw i wszystkich cial (...) o wszystkich
pamigtaj, ztych i dobrych. Ztych nawré¢, badz opiekunem dobrych (...), daj na-
wrdcenie wszystkim grzesznikom i schronienie przed zlem”. Za szatanéw modlit
sie $w. Izaak z Niniwy. W ich ,,zbawienie” wierzyli monofizyta Stefan bar Sudaili
z Edessy oraz nestorianin Salomon z Basry. Uwazali oni, podobnie jak p6zniejsi
Ojcowie Greccy, ze ,nawet Bog nie moglby sie cieszy¢ pelnig szczescia, gdyby
cho¢ jedno stworzenie mialo doznawac wiekuistej meki”, a nadto, ze ofiara Chry-
stusa nie bylaby w pelni skuteczna, gdyby pieklo dzieki niej nie opustoszato.
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V. Metafizyczne tresci anafor

Ikona - powtérzmy - jest wizualng interpretacja, przektadem symboliki wer-
balnej na wizualno-mistyczna, tresci liturgiczno-dogmatycznych, a za ich - rzec
mozna — pos$rednictwem: tradycji biblijnej i erudycji egzegetycznej. Obraz zas jest
najczesciej tylko ilustracja tresci katechetyczno-homiletyczno-biblijnych. Ikony
zatem oraz obrazy, nieco inaczej moéwiac, sg przekladami tekstow katechetyczno-
homiletyczno-biblijno-liturgicznych na jezyk naturalistycznej badz mistycznej
plastyki sakralnej. ,Teksty” ikoniczne suponujg badz implikuja tezy lub hipotezy
ontologiczne - czyli w przyjetym tu rozumieniu - teologiczne, angelologiczne,
antropologiczne i kosmologiczne.

Ikonologia — zaréwno w sensie teoretycznym (tj. jako dziedzina historii sztu-
ki), jak i praktycznym (jako umiejetnos$¢ odczytywania przez wiernych tredci
malowidla) - to interpretacja przedstawien plastycznych: malowidel, mozaik,
reliefow.

Wskazawszy juz owe odniesienia liturgiczno-dogmatyczno-biblijne prezento-
wanych tu przedstawien Sadu Ostatecznego, powro¢my do tekstow ,anafor”, by
dociec niesione przez nie znaczenia ontologiczne, we wskazanych wiasnie wy-
zej rozumieniach. Ikonografia — dodajmy - jako ,sztuka malowania ikon” lezy
w podstaw ,,sztuki malowania obrazéw religijnych”, acz ta, zrywajac ze wschod-
niochrzeécijanskimi ,kanonami”, siega po wzorce naturalistycznej plastyki
hellenistycznej. Jednakze ,anafory” wschodniochrzescijanskie pozostajg ptasz-
czyzng odniesienia rowniez dla malowidet ,katolickich”, a tym samym ,,prote-
stanckich”. Tym bardziej, ze liturgie ,katolickie” i ,,protestanckie” wywodzg si¢
z liturgii orientalnych: syryjsko-koptyjsko-greckich.

Analizowane tu przedstawienia Sadu Ostatecznego unaoczniajg wigc okre-
$lone tresci ontologiczne - jak juz zaznaczylem - zaposredniczone w tekstach
Ojcow bizantyjskich, ktérym przypisuje sie autorstwo ,anafor” liturgicznych.
Nie sposob zatem zrozumie¢ poszczegolnych elementdw i scen ikonicznych bez
zrozumienia tresci owych ,anafor” i odniesienia ich do pism tych Ojcéw, be-
dacych bezposrednimi lub posrednimi autorami tychze anafor. Uderza bowiem
zbiezno$¢ przypisywanego — zaznaczmy - poszczegdlnym anaforom autorstwa
z tre$ciami tekstow danego autora. Jak wiec juz nadmienitem, ikonologia jest
tu przykltadem wielopoziomowego przekladu intersemiotycznego: jezyk plasty-
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ki odnosi do jezyka liturgii, ten zas do jezykéw dogmatyki i biblistyki. Ikony
i poniekad obrazy - szczegdlnie Sadu Ostatecznego - s3 unaocznieniem tresci
symboliczno-mistycznych, a wiec tresci niewyrazalnych adekwatnie w jezykach
dyskursu filozoficzno-teologicznego.

Tresci ontologiczne ,,anafor”, a tym samym ikon i obrazéw - szczegélnie Sadu
Ostatecznego — uksztaltowaly powszechng, rzec mozna, w kregu chrzescijan-
skim wizje Boga, aniotéw, ludzi i §wiata. Ow unaoczniany przez nie ,,chrzesci-
janski $wiatopoglad” zda sie od czaséw tryumfu chrzescijanstwa wciaz jeszcze
dominowac¢ nad innymi. Jego konstytuowane watki wniknety i wnikaja bowiem
- W sposob szczegdlny za posrednictwem sztuki: literatury, plastyki i muzyki
oraz bedacych ich syntezg teatru i filmu - do innych, nie-§rédziemnomorskich
kultur. Konkretyzacja kultury chrzescijanskiej jest nowozytna cywilizacja eu-
ropejska, od kilku wiekéw juz dominujgca nad rodzinnymi cywilizacjami Azji,
Afryki, Australii i obu Ameryk. Z drugiej wszak strony, od dos¢ dawna zanika¢
poczyna $wiadomos¢, ze horyzont tej europejsko-chrzescijanskiej cywilizacji
stanowi oczekiwanie na PRZYJSCIE PANA - PARUZJE, ktérej trzy wizje ukazu-
ja omawiane tu malowidla. Nawet w §wiadomosci ,,praktykujacych” chrzedcijan
bowiem wizja PARUZ]JI ulegla jakby ,.ezoteryzacji”. Konstytuujace ja za$ niejako
zalozenia ontologiczne zostaly wyparte przez ,,modernistyczne” i ,,postmoder-
nistyczne” poglady ideologiczno-filozoficzne, czego efektem jest kryzys chrze-
$cijanstwa, mimo powszechnej zda si¢ akceptacji niesionych przez nie tresci,
zwanych ,,humanizmem?”. Jak trafnie zauwazyt o. I. M. Bochenski - ,humanizm
laicki” badz ,ateistyczny” jest ,zabobonem”. Wszak na gruncie naturalizmu, be-
dacego zalozeniem ,ateizmu” i ,laicyzmu”, cztowiek jest tylko ,zwierzeciem”,
acz — cho¢ nie kazdy i nie zawsze - ,rozumnym”. Na gruncie za$ esencjalizmu
- jednostka (nie: osoba!) ludzka jest ,,zerem” wobec ,elity” — kastowej, stanowej,
narodowej, partyjnej, ekonomicznej. Czlowiek jest tylko - zaréwno dla ,natu-
ralistow”, jak i dla ,esencjalistow” - ,osobnikiem”, tzn. egzemplarzem gatunku
»-homo”, nie za$ osobg, skoro nie ma Osobowego Boga, ktérego by byt ,,obrazem”.

1. Teologia

Teksty ,anafor” - jak juz wspomnialem - bedac syntezg tresci biblijnych, wyra-
zaja zarazem doktryne trynitarng sformulowang przez sw. Atanazego Wielkiego
i zawartag w Symbolu Nicejskim oraz rozwinigta przez Ojcéw Kapadockich, be-
dacych poniekad gtéwnymi inspiratorami Symbolu Nicejsko-Konstantynopoli-
tanskiego. Warto tu zauwazy¢, iz terminologia filozoficzno-teologiczna w orze-
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czeniach dogmatycznych, w liturgii i pismach wymienionych Ojcéw, ma ponie-
kad bezposrednio zZrédlo w ,,Septuagincie” oraz w odnoszacych do niej greckich
tekstach nowotestamentowych. Ttumacze aleksandryjscy wprowadzaja bowiem
terminy platonsko-arystotelesowskie. Siegaja po nie takze §w. Pawel oraz $w. Jan
i inni autorzy Nowego Testamentu. Pierwsi apologeci i egzegeci - tacy jak $w.
Justyn z Nablus, §w. Klemens Aleksandryjski i Orygenes oraz ich kontynuatorzy,
a nade wszystko Ojcowie Bizantyjscy, jak réwniez Lacinscy (Mariusz Wiktoryn,
wczesniej — Tertulian, a pdzniej — $w. Augustyn i $w. Seweryn, znany jako Bo-
ecjusz), wzbogacajg ten hellenistyczny jezyk teologii chrzescijanskiej dzieki zna-
jomosci literatury grecko-rzymskiej.

W wigkszosci ,anafor” przedprefacyjny ,dialog” zawiera wezwanie kaplana,
bedace wariacja formuly: ,,Mitos¢ Ojca, taska Syna Jednorodzonego i dar jedno-
$ci Swietego Ducha niech bedg z wami wszystkimi” (por. 2 Kor 13,13). Adresatem
za$ wigkszosci ,,prefacji” jest — ,,Ten Ktory jest (JHWH; ho On), Bog (El; Theos),
Krol (Melek; Bazileus) i Pan (Adonai; Kyrios), Ojciec (Ab; Pater) - Wszechwtad-
ca (Pantokrator)”. Natomiast bezpo$rednim adresatem ,,prefacji” $w. Grzegorza
z Nazjanzu jest Jezus Chrystus, acz poprzedza ja przytoczona wyzej formuta try-
nitarna. Kaptan wota: , Ty Ktory Jestes (ho On), Boze (thee), Panie (Kyrie), praw-
dziwy (alethine) z Boga prawdziwego (ek theou alethinou), Ty ukazales nam $wia-
tto$¢ Ojca, Ty udzielites nam prawdziwego poznania Ducha Swietego”. W ,, Post-
sanctus” kaplan wyznaje: , Ty mnie uformowates i potozyle$ na mnie swoja dlon,
nakreslile§ we mnie obraz Twej mocy (fes ses exousias en emoi ten eikona hype-
graphas)”. Anafora ta najwyrazniej przypisuje Jezusowi przymioty (wlasciwosci
- idia; propria) Istoty oraz Natury Boskiej, co — zauwazmy - wyjasnia i ttuma-
czy ukazanie Chrystusa jako Pantokratora na ikonach Deesis, acz moze koja-
rzy¢ si¢ z monofizytyzmem sabelianskim. W $wietle tejze ,,anafory”, Chrystus
jest wspoltworeg czlowieka, w ktérym uobecnia si¢ ,,obraz” Jego Boskiej Mocy
(tu: exousia). Jak juz zaznaczytem uprzednio, $w. Pawel odréznia ,,moc” (dyna-
mis) oraz ,Bostwo” (theiotes), co moze poniekad odpowiada¢ odréznieniu ,,na-
tury” (physis) oraz ,,istoty” (ousia). Dalej kaptan méwi: ,Niezwykla jest swiattos¢
Twojej istoty (tes ousias), niezbadana jest moc (he dynamis) Twojej madrosci (tes
sophias)”. Natomiast w ,,anaforze” $w. Jana Chryzostoma, stawiacej ,,Jeden ma-
jestat Trojcy Swietej, Wspotistotnej (homoousis) (...) w Trzech Osobach...”, po
»Sanctus” celebrans dodaje: ,,Panie, glosy Serafinéw glosza Twoja istote (ousia),
zastepy Cherubindéw wystawiaja niezglebiong Twoja nature (physis)”. Wydaje sie,
ze $w. Jan Zlotousty, bedacy poniekad uczniem i nastepcg $w. Grzegorza Teologa
na stolicy patriarszej, nieprzypadkowo przypisuje ,gloszenia Istoty” Serafinom,
a ,wystawianie Natury” Cherubinom. Wedlug wizji Izajaszowej (Iz 6,1-3) - Sera-
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fini, unoszac si¢ nad tronem Bozym wolaja: ,,Swie;ty, Swiqty, Swif;ty, Pan, Jahwe,
Sabaoth”. Trisagion Serafinéw odnosi do Istoty Boga, w trisagion Cherubinow -
»Swiety Boze, Swiety Mocny, Swiety Niesmiertelny” - do Jego Natury. Cherubiny
»unosza Tron Przedwiecznego” (Ez 1,4-12; Dn 7,9-14; Ps 80,2; Dn 3,55), ukazujac
Jego Moc, czyli Nature Boska. W tekstach ,,anafor” dos¢ wyraznie mozna do-
strzec rozrdznienie pomiedzy oznacznikami Boskosci, tj. Istoty Bostwa (Bytu),
a przymiotnikami Jego Natury (Madrosci).

Wspolne trzem Osobom Bostwo (Istota) wskazuja terminy: (1) ,Bog” (hebr.
Elohim - Duch Ojcow: ,,Abrahama, Izaaka i Jakuba®; gr. Theos, pochodzi wg $w.
Grzegorza z Nazjanzu: od ,,theein” — ,biegnac” albo ,athein” - ,pali¢”; wg nie-
ktdrych religioznawcdw — ,tehos”, to ,,blask nieba” lub ,,0zywcze tchnienie” por
»duch” i ,dusza”); (2) ,Byt” - , Ten Ktéry Jest, JHWH; (3) ,,Swiety” (hebr. qu-
adosz, gr. hagios). Wspolng za$ Nature oznaczaja terminy: (4) »Swiatto$¢” (Ps 4,7;
1,5; ] 8,12) oraz ,Madro$¢”. Przymioty Natury to: Wszechmoc Ojca, Madro$¢
Syna, Zycie Ducha - wskazuja wlaéciwosci (idia, propria) poszczegélnych Oséb
Boskich. Jedna z ,anafor” $w. Jana Chryzostoma odnosi je do Jezusa, akcentujac
w ten spos6b Jego Nature Boskg, uobecniajaca w Nim Moc Ojca i Zycie Ducha.
W ,anaforze” koptyjskiej §w. Cyryla Aleksandryjskiego kaptani modlili si¢ ,,ze-
8lij (...) Swietego Twego Ducha. Istniejacego w Twojej Osobie (...), Ozywiciela
(...), ktéry wszedzie jest i napelnia wszystkie miejsca”. W $wietle tej epiklezy
Duch Swiety w szczegdlny sposob uobecnia w stworzonym $wiecie Nature Boska
Tréjcy Swietej. To za Jego sprawg Natura Boska jednoczy sie z ludzka w tonie
Maryi Dziewicy oraz chleb staje sie¢ Cialem (soma), a wino Krwig (nosnikiem
zycia). Swiety Duch jest - rzec mozna — uosobieniem Natury, podobnie jak Syn
jest uosobieniem Istoty, a Ojciec Istnienia.

W ,,anaforze” $w. Jana Chryzostoma powtarza si¢ wielekro¢: ,,On jest w swo-
im istnieniu”. To ,Istnienie” jest ,istnieniem Ojca”, ,istnieniem Syna” i ,istnie-
niem Ducha”. Trzy Osoby s3 jednym Bytem, s3 wiec wspdlistotne oraz maja te
sama, acz nie takg samg Nature. Dzigki temu Chrystus-Pantokrator uobecnia na
ikonie Deesis Trdjce Swiqtq: »ukazuje nam $wiatlo$¢ Ojca” oraz ,udziela nam
prawdziwego poznania Ducha Swietego”, jak méwia stowa prefacji $w. Grzegorza
z Nazjanzu. Zauwazmy, ze na obrazach Sadu Ostatecznego Chrystus-Krdl-Sedzia
jest niejako bardziej Synem Czlowieczym niz Bogiem samym Przedwiecznym.
Nie przychodzi bowiem na Tronie Ojca unoszonym przez Tetramorphy, lecz ,,tyl-
ko” na obtokach.

Prawostawie zda si¢ poniekad podkresla¢ Bostwo (i Zmartwychwstanie)
Chrystusa, a katolicyzm Jego Czlowieczenstwo (i $mier¢). Znajduje to odzwier-
ciedlenie, najbardziej moze dobitne, w przedstawieniach Ukrzyzowanego, a tak-
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ze - jak juz nadmienilem - Przychodzacego ,,s3dzi¢ zywych i umartych”. Mozna
by nawet powiedzie¢, ze ikonografia ,,ortodoksyjna” ukazuje Boga, ktory stat sie
czlowiekiem, a ,katolicka” — czltowieka, ktory stat sie Bogiem. Bardzo wiec sub-
telna roznica dzielitaby pierwsze ujecie od monofizytyzmu Sabeliusza, a drugie
- od arianizmu. Jak pisal §w. Grzegorz Teolog: ,mieszkancy Italii nie mogli od-
rézni¢ Hypostasis (substantia) od Ousia (essentia) i wprowadzili pojecie trzech
Oséb (prosopa, personae), aby nie przyjmowac trzech Istot (ousia). I co sie sta-
to? - Cos, co byloby bardzo $mieszne, gdyby nie bylo raczej godne pozatowania;
mianowicie réznicg wiary wydala si¢ drobna réznica w brzmieniu wyrazéw! Wy-
mys$lano od sabelian zwolennikom Trzech Oséb, od arian zwolennikom Trzech
Hipostaz...”.

»Grecy” méwili — dostrzegajac jednak subtelng réznice pomiedzy tymi termi-
nami - o ,,jednej istocie (ousia) i naturze (physis)” Trojcy. ,Lacinnicy” uwazali zas
terminy ,istota” (essentia) i ,natura” za rbwnoznaczne. Odpowiednikiem ,,ousia”
byt dla nich nadto termin ,,substantia”, uwazany przez ,,Grekéw” za réwnoznacz-
ny z ,hypostasis”. Juz niestety Symbol Nicejski w przekladzie Hilarego z Poitiers
oddaje homousion przez unius substaniae. Stad formula trynitarna mia ousia,
treis hypostazeis, mogta by¢ ttumaczona réznie: una essentia (una substantia; una
natura) — tres substantiae (tres essentiae; tres naturae). Dlatego tez papiez Damazy
(366-384) zaproponowal zastapienie terminu hypostasis terminem prosopon, od-
powiadajgcym laciniskiemu persona. Terminy te w Pismie Sw. znaczg najczesciej
»oblicze”, ,twarz”. Stad podejrzenia o sabelianizm, tym bardziej, ze pierwotnie
chodzilo o ,maske teatralng” - Trzy Osoby bytyby Jedna, ,,przywdziewajaca” trzy
maski. ,, Tréjlicych” bogdéw znali poganie, cho¢by Stowianie! Skoro zas hypostasis
znaczy¢ by mialo substantia w rozumieniu ,Lacinnikéw”, to byloby trzech Bo-
g6w albo dwie z Oséb Boskich tak naprawde nie bytyby Bogami (Bogiem). We-
dtug Ariusza, Syn ma udzial w Bosko$ci, a Duch Swiety jest Jego dusza. Zauwaz-
my, ze jest to niejako neofilonizm. Trafnym zalozeniem, ze Jeden Byt nie moze
by¢ Trzema Bytami, zajely sie wlasnie Sobory w Nicei i w Konstantynopolu.

Tymczasem scholastyczna interpretacja Boecjuszowej definicji osoby - ,,indi-
vidua substantia rationbilis naturae” - poglebila nieporozumienia wokot doktry-
ny trynitarnej. Wzmogla je — jak sie wydaje — polemika §w. Tomasza z Akwinu
z Libellus Mikolaja z Durazzo, kalabryjskiego Greka, ktéry zwraca uwage m.in.,
ze ousia znaczy essentia, a wigc homoousiosis, to coessentialis a nie consubstantia-
lis; natomiast substantia to hypostasis. Natura (physis) nie utozsamia si¢ z essentia
(ousia) ani z substantia (hypostasis).

Okazuje sig, ze rozumienia Mikotajowe koresponduja z Boecjuszowymi. Jak
zauwazyl Joseph Owens — Boecjusz w traktatach ,logicznych” uzywa jako odpo-
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wiednika ousia terminu substantia, a w teologicznych - essentia, za$ substantia
w tychze to raczej hypostasis.

W Boecjuszowym traktacie O dwu naturach w Chrystusie, przeciw Nestoriu-
szowi i Eutychesowi — individuum znaczy atomon, substantia — hypostasis, natura
— physis, rationalis — logike. Osoby Boskie nie s3 wiec trzema wspoétistotnymi
postaciami (podmiotami). Wedlug $w. Grzegorza z Nyssy - ,Rdzni sie co$ od
czegos istota (ousia) badz substancja (hypostasis), albo istotg i substancjg: istotg
(ousia) rozni si¢ czltowiek od konia, substancjg (hypostasis) — Pawel od Piotra”
(PG 45, 184). Trzeba wszak doda¢, gwoli uczciwosci, ze w tekstach greckich hypo-
stasis znaczy czasem takze np. ,,bycie” lub ,byt” (to einai), co korespondowaloby
poniekad niestety, ze scholastyczno-tomistycznym rozumieniem substantia (sub-
sistentia), wiodac wespdt do tryteizmu.

2. Angelologia

Angelologia ukazana na ikonach, a za ich posrednictwem na obrazach - szcze-
gblnie Sadu Ostatecznego — odsyla do tekstow liturgicznych, stanowiagcych - jak
pisze J. Meyendorff - ,,gtéwne i najbardziej spolegliwe zrédlo bizantyjskiej ange-
lologii, nawigzujacej do «biblijnej idei anioléw», a nie do Pseudo-Dionizjuszowe-
go «opisu $wiata anioléw»”. Na ikonach, podobnie jak w tekstach liturgicznych,
szczegolnie uwydatniona jest rola archanioléw - Michata i Gabriela - wbrew
podrzedniej pozycji, jaka im przypisal Dionizy Prezbiter w swojej Hierarchii
niebianskiej. Teksty liturgiczne odnosza do angelologii Pawlowej oraz starote-
stamentowej i ewangelicznej. Nawigzujg takze do apokryféw, chocby tych, ktére
cytujg $w. Piotr i $w. Juda.

Gléwnym zrédlem angelologii liturgicznej zdaja sie by¢ Listy do Efezjan
(1,20-21) i Kolosan (1,15-17): ,wszechwtadna moc (...) okazal w Chrystusie, kie-
dy wskrzesil Go z martwych i w niebie po swej prawicy posadzit, ponad wszelka
Zwierzchnoscig (arches), i Wladzg, i Mocg i Panowaniem (exousias kai dynameos
kai kyriotetos)”, ,,On jest obrazem (eikon) Boga niewidzialnego, Pierworodnym
wszelkiego stworzenia, bo w Nim zostalo wszystko stworzone, i to, co w nie-
bie, i to, co na ziemi; co widzialne i co niewidzialne: czy Trony (Thronoi), czy
Panowania (Kyriotetes), czy Zwierzchnosci (Archai), czy Wladztwa (Exousiai).
Wszystko zostalo stworzone przez Niego i dla Niego. On jest przed wszystkim
i wszystko w Nim istnieje”.

W ,anaforze” ,klementynskiej” czytamy: ,,Boze, Ojcze Jednorodzonego Syna
Twojego, ktéry przez Niego, przed wszystkim, stworzyte§ Cherubinéw i Serafi-
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néw, Eony i Zastepy, Moce i Wladze, Panowania i Trony, Archaniotéw i Anio-
tow”.

W anaforze Grzegorza z Nazjanzu celebrans zwraca si¢ do Chrystusa: ,,Ciebie
stawig Aniolowie (Aggeloi), Tobie oddaja poklon Archaniolowie (Archaggeloi),
Ciebie opiewaja Ksigstwa (Archai), Ciebie gtosno wielbig Panowania (Kyriotetes),
Twoja chwale glosza Potegi (Exousiai), Trony (Thronoi) Ciebie wyslawiaja (...).
Przed Tobag stoja Serafini...”

Cytowana juz anafora syro-antiochenska $w. Jana Chryzostoma wspomina
o ,wozie Cherubindw” oraz o ,zastepach Serafinéw”, a nastepnie powiada, ze
Serafiny ,,glosza Istote”, a Cherubiny ,wystawiaja Nature” Bozg. Nadmienitem,
ze Cherubiny bywaja utozsamiane z Tetramorphami, ale te ostatnie moga by¢
rowniez Tronami.

W swietle ,,anafor” niewidzialny $wiat anielski to niezliczone ,zastepy” du-
chéw stuzacych Bogu i - jak powiada J. Meyendorft - ,,Jego obrazowi, jakim jest
czlowiek”. ,,Swiat” 6w pozostaje jednak tajemniczym ,,$wiatem” niewidzialnym,
acz wedle Pisma Swietego, Bog posyta niekiedy aniotéw w widzialnej postaci, za-
lecajac im rézne zadania. Te wielorakie funkcje anioléw ukazuja ikony i obrazy
tu omawiane. S oni obecni we wszystkich scenach, bedacych wspétkomponen-
tami przedstawien Sadu Ostatecznego.

Warto natomiast zauwazy¢, ze liturgia nie za cze¢sto wspomina o aniotach upa-
dlych. W ,,anaforze” $w. Marka kaptan modli sie: ,wyrwij ze §wiata kult bozkow,
ztam szatana i cala potege jego oraz niegodziwo$¢...”. W ,anaforze” Swietych
Ojcow Naszych Apostoléw kaplan modli sie: ,,siebie samego wydal na cierpienie,
aby zniszczy¢ $mier¢ i rozerwaé wiezy szatana, podepta¢ otchtan...”. Podobnie
w ,anaforze” Pana Naszego Jezusa Chrystusa. ,,Anafory” §w. Jana Chryzostoma
przypominajg o ,przekletym wezu”, sprawcy wypedzenia z raju. O ,wezu” wspo-
minajg réwniez ,anafory” sw. Bazylego.

3. Kosmologia

Koncepcje $wiata, do ktorej odsylajg ikony Sadu Ostatecznego, odnajdujemy
w anaforze zwanej ,klementynska”, a zawartej w Konstytucjach Apostotéw, po-
wstalych w IV w. na terenie Syrii. W Prefacji kaptan $piewa: , Ty, ktory wszystko
z niebytu powolales do istnienia (por. 2 Mch 7,28; Mdr 1,14) przez Jednorodzone-
go Syna Swego (...), Sfowo Boga (] 1,1 nn), Madro$¢ (1 Kor 1,24) zywa (...) Aniota
Wielkiej Rady Twojej (...) Ty rozciagnales niebo jak dach i rozwinales je jak na-
miot, umocnite$ ziemie nad nicoscig (...), utwierdzite$ firmament (...), umie$ci-
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te$ na niebie stonce, aby rzadzilo dniem, ksi¢zyc, aby panowal noca, i zakresliles
na niebie chor gwiazd...”. Bég, w przeciwienstwie do Demiurga, stwarza ,nie
z bytu”, tzn. nie z uprzednio istniejacej odwiecznie materii, ale z nicosci, czyli
obdarza wszystko istnieniem oraz zyciem. Tylko On jest Bytem - ,,Zrédtem zycia
i nieSmiertelno$ci” oraz ,wszechwladcg” (Pantokratorem). Ale wspolstwodrca jest
Syn, a takze Duch Swiety. Stworzenie jest wiec dzietem Tréjcy Swietej.

Jak juz nadmienifem, ,anafory” oraz ikony ukazuja 6w obraz $wiata, ktdry
upowszechnil Kosmas Indikopleustes, mnich, a uprzednio kupiec, autor Chrze-
scijaniskiej topografii. Jest to obraz zakorzeniony w tradycji judaistyczno-biblijne;.
Kwestionuje on m.in. kulisto§¢ Ziemi, ktdrg widzimy na malowidle Memlinga.
Memling ukazuje kule ziemska ,,nad nico$cig”. Nawigzuje za$ don poniekad Mol-
ler, uwidaczniajac wszak oddalenie ziemi od Nieba. Akcje ,Sadu” umieszcza zas
miedzy ziemig a Niebem.

Wszystkie przedstawienia Sadu Ostatecznego zdajg si¢ nawigzywac do stow
$w. Pawla ,,przemija bowiem posta¢ (schema, figura) tego $wiata” (1 Kor 7,31).
Ukazujg ,,Dzien Ostatni”, bedacy ,,Dniem Odrodzenia”, stworzenia ,,nowych
niebios i nowej ziemi”. W Dniu owym ma nastgpic¢ ,,powrdt do Pana” przez Przy-
chodzacego Pantokratora calego stworzenia.

4. Antropologia

W ,anaforze” ,klementynskiej” kaptan wota: , Ty powiedziales do Swej Madro-
$ci: Uczynmy czlowieka na nasz obraz i na podobienstwo nasze, aby panowat
nad rybami morskimi i nad ptakami niebieskimi (Rdz. 1,26). Dlatego tez stwo-
rzyles go z duszy (psyche) nieSmiertelnej i z ciata (sarx) ulegajacego rozkladowi,
dusze stworzywszy z niebytu, a cialo z czterech zywioléw; dates mu, wedle du-
szy, sposobno$¢ rozumowego poznania, rozrézniania dobra i zla, dostrzegania
sprawiedliwego i niesprawiedliwego, a wedle ciata dale$ pigciorakie zmysty i spo-
sobno$¢ poruszania sie”. O stworzeniu na ,,obraz” i ,podobiefistwo” méwig tez
anafory §w. Marka, $w. Cyryla Aleksandryjskiego, $w. Bazylego Wielkiego, $w.
Jakuba, i in. W anaforach etiopskich i egipskich, przypisywanych $§w. Bazylemu,
$w. Janowi Chryzostomowi, a takze w anaforach Jakubowych, méwi si¢ o ciele
i duchu. Duch to owo ,.tchnienie” (ruah), ktdre wedle anafory etiopskiej $w. Jana
Chryzostoma - Syn Bozy tchnal ,w nozdrza Adama”, to On go bowiem takze
»uformowal”. On to, bedac ,odblaskiem chwaly” i ,odbiciem Osoby” Ojca, wcie-
lit sie nadto, by ,,nas uczyni¢ podobnymi do obrazu i chwaty swojej”. Duch ludzki
jest Jego ,obrazem”. Dusza za$ zyciem, ktorym obdarzyl réwniez zwierzeta i ro-
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sliny. W jerozolimskiej anaforze Jakubowej czytamy - ,postates na swiat Syna
Twego Jednorodzonego, Pana i Boga naszego, Jezusa Chrystusa, aby odnowit
Twoj obraz”. ,,0drodzenie”, ktore zapowiedzial Jezus, to ,moment” wilasnie tej
»odnowy obrazu”, ktory zostal ,,zbrukany” na skutek ,,grzechu pierworodnego”,
co sprawia, ze utraciliémy ,,podobienistwo” z Jego Czlowieczenstwem, bedacym
»odbiciem Osoby Ojca”. ,,Obraz”, to nieutracalna duchowos¢ duszy - istota bytu
ludzkiego, a ,,podobienstwo” to doskonalos¢ natury ludzkiej, ktdra zostala utra-
cona po wygnaniu z Raju. W anaforach §w. Jan Chryzostoma, $w. Jakuba, a takze
Nestoriusza czytamy, ze Bég powolal nas ,,z nicosci do istnienia”. To, iz ,,tchnal”
w nas ,,Swego Ducha”, sprawilo, ze jesteSmy ,,nie$miertelni” mimo $miertelno-
$ci ziemskiego ciala. Dlatego Chrystus przychodzi w ciele ludzkim, by ,,odnowi¢
i przywroci¢” Bozy ,,obraz” w kazdym czlowieku, by zbawi¢ wszystkich ludzi.
Pozwala to domniemywa¢, ze - jak sadzili Ojcowie Bizantyjscy i niektdrzy La-
cinnicy - w owym Dniu Przyjécia pieklo moze opustoszec. Kaze to zywic¢ nadzie-
je »powszechnego zbawienia”, by ofiara Chrystusa mogta by¢ w pelni owocna.

Zaswiadczony w tekstach anafor, a obecny takze w wielu tekstach patrystycz-
nych monotrializm bytu ludzkiego przeciwstawia sie platonizujacemu dualizmo-
wi augustynskiemu, ktérego modyfikacjami sg - tomistyczna koncepcja ,,sub-
stancji niezupetnych”, ktérymi maja by¢ dusza i cialo oraz koncepcja commensu-
ratio animae ad hos corpus, uzasadnia¢ chcaca mozliwos¢, a nawet koniecznos$¢
zmartwychwstania. Obie te hipotezy filozoficzno-teologiczne uzasadnia¢ tez
majg koniecznos¢ istnienia czy$éca, w rozumieniu ,,katolickim”, co kwestionuja
zaréwno prawostawni, jak i protestanci. Znamienne, iz ani na ikonach, ani na
obrazach Sadu Ostatecznego, nie ma czyséca, cho¢ mozna by dopatrzec sie po-
niekad ,idei” tzw. ,telonii” — ,miejsc” doskonalenia si¢ po $mierci. Trzeba wszak
przyzna¢, ze w niektorych ,,anaforach” mozna by sie doszukac ,idei” - ,wieku-
istego potepienia”, czyli ,,odrzucenia od oblicza Pana” raz na zawsze.

Wydaje sie, ze wnikliwa analiza tresci ,,anafor”, bedacych - jak juz powie-
dzieli$my - zrédlem orzeczen dogmatycznych, mogla by stanowi¢ ekumeniczne
podloze dialogu na temat ortodoksyjnej antropologii i eschatologii. Anafory oraz
ikony Sadu Ostatecznego s3 bowiem wyrazem wspolnych niegdys przeswiadczen
teologicznych - ortodoksyjnego Wschodu i Zachodu.
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