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Wykaz skrétow

AGAD - Archiwum Gléwne Akt Dawnych

ABGB - Allgemeines Landrecht fiir die Koniglich Preussischen Staaten
- Ksigga ustaw cywilnych wszystkim niemiecko-dziedzicznym
krajom Monarchii Austriackiej powszechna, Wieden 1811

Archiwum Mtynowskie Chodkiewiczéw — Archiwum Narodowe w Krakowie,
zespol: Archiwum Milynowskie Chodkiewiczéw, t. 515: Matzen-
stwo z Karoling Walewskg wojewodziankg sieradzkg...

CPH - ,Czasopismo Prawno-Historyczne”

Cyrkul (n) - Archiwum Panstwowe w Warszawie, zespol: Akta Stanu Cywil-
nego Gmin Warszawskich, gdzie ,n” oznacza numer cyrkutu

Ehepatent - Ustawa w sprawach matzeristw co do kontraktu cywilnego,
y onego wnioskéw dla wszystkich, ktérzy chrzescijariskg wiare
wyznajq na Krélestwa takze Gallicyi y Lodomeryi rozciggniona
y ustanowiona, Wieden 1783

KN - Code civil des Frangais : édition originale et seule officielle, Paris
1804

kod. proc. - Code de procédure civile : édition originale et seule officielle,
Paris 1806

KAR - Archiwum Narodowe w Krakowie, zespdt: Akta rozwodowe

z terenu gmin, powiatu i miasta Krakowa

Krakowskie sady wyzsze — Archiwum Narodowe w Krakowie, Archiwum
Wolnego Miasta Krakowa, akta sadowe, sygnatury zaczynajace
sie od liter ,WM™

1 Spuscizna sadow dzialtajacych w Rzeczypospolitej Krakowskiej jest ogolnie dobrze
zachowana, ale niestety dotad nie zostala uporzadkowana. Akta te wchodza w sktad
olbrzymiego zespolu o nazwie Archiwum Wolnego Miasta Krakowa przechowywa-
nego w Archiwum Narodowym w Krakowie (29/200). Na zespot sklada sie ponad
3600 jednostek (ponad 240 metréw biezacych). W ramach przedmiotowego zespotu
powtarzajg sie numery jednostek (toméw). W zwigzku z tym do numeréw dodano
litery. W odniesieniu do jednostek objetych kwerenda na potrzeby niniejszej pracy sa
to dwa rodzaje oznaczen literowych: ,,Tryb.” dla trybunatu cywilnego pierwszej in-
stancji oraz ,WM” dla sadu apelacyjnego i sadu trzeciej instancji. Dla przejrzystosci
przypiséw postuguje si¢ w nich nastepujacymi skrotami: ,TCKrak” dla sygnatur al-
fanumerycznych zawierajgcych element ,, Tryb.” oraz ,,Krakowskie sady wyzsze” dla
sygnatur zawierajacych skrot ,WM”. Doda¢ wypada, ze kiedy korzystatem z przed-
miotowego zespolu, jednostki oznaczone w inwentarzu skrétem ,,WM” posiadaty
réwniez ten skrét na papierowych okladkach (poszczegélne tomy sa owiniete w pa-
pier pakowy). Jednostki oznaczone w spisie skrotem ,, Tryb.” za$ na oktadkach maja
tylko numery. W zwigzku z takim stanem zespotu w przypisach oprécz numeréw
toméw podaje tytuly poszczegolnych ksiag.



Wykaz skrotow

Landrecht - Allgemeines Landrecht fiir die Koniglich Preussischen Staaten,
Berlin 1794

Loi du 20 septembre 1792 — Décret qui détermine les causes, le mode et les
effets du divorce, [w:] J. B. Duvergier, Collection compléte des
lois, décrets, ordonnances, réglements, avis du Conseil d’Etat,
Paris 1825, t. 4,s.477 in.

Loi sur Porganisation judiciaire - Loi du 16-24 aott 1790 sur 'organisation
judiciaire frangaise, [w:] J. B. Duvergier, Collection compléte des
lois, décrets, ordonnances, réglements, avis du Conseil d’Etat,
Paris 1824,t.1,s. 361 i n.

TCByd - Archiwum Panstwowe w Bydgoszczy, zespol: Trybunat Cywilny
Departamentu Bydgoskiego w Bydgoszczy

TCKal - Archiwum Gléwne Akt Dawnych, zespot: Trybunat Cywilny
Kaliski

TCKrak - Archiwum Narodowe w Krakowie, Archiwum Wolnego Mia-
sta Krakowa, akta sagdowe, sygnatury zaczynajace si¢ od liter
»1ryb.”
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Tabula debitorum

Przygotowanie niniejszych podzigkowan jest dla mnie tylez przy-
jemne, co klopotliwe. Przyjemne, bo przywodzi na mysl ogrom zycz-
liwosci, z jakim spotkalem sie w ciagu ostatnich kilku lat, kiedy opra-
cowywalem ,,rozwodowy” problem. Klopotliwe, gdyz oséb, ktérym wi-
nien jestem wdzieczno$¢, jest tak wiele, ze nieuniknione jest pominiecie
kogo$ - zwlaszcza sposrdd grona archiwistéw, ktérzy wielokrotnie wy-
$wiadczali mi pomoc zdecydowanie wykraczajaca poza ich obowigzki
stuzbowe, a ktérych imion i nazwisk czgsto zwyczajnie nie poznatem.

Podzigkowania wypada zacza¢ od Osoby, ktéra wniosta w powsta-
nie tej pracy tak duzy wklad, ze nalezaloby co najmniej na poczatku
ksigzki umiesci¢ dedykacje dla Niej. Poniewaz jednak jest to moja Zona,
a publikacja dotyczy rozwodéw, dedykacja tego rodzaju moglaby ujs¢ za
niestosowng. Zatem w tym miejscu pragne wyjasni¢, ze nie chodzi mi
tylko o cierpliwos$¢ i wyrozumialos¢ Ewy, ale przede wszystkim o to-
warzyszenie mi w licznych kwerendach zamiejscowych i wielogodzinne
wykonywanie zdje¢ archiwalidw.

W gromadzeniu materiatéw pomogli mi tez walnie koledzy: Lukasz
Gotaszewski, Michal Galtedek i Tomasz Krolasik, ktérzy udostepnili mi
wlasne notatki, wypisy oraz zdjecia.

Niezwykle istotne — a zarazem pewnie czasochlonne - bylo czytanie
i sugerowanie poprawek w kolejnych wersjach przygotowywanej pracy.
Wdzieczny zatem jestem recenzentom wydawniczym Profesorom: Mar-
kowi Krzymkowskiemu i Andrzejowi Szwarcowi, jak réwniez dr Annie
Rosner, prof. Andrzejowi Zakrzewskiemu, prof. Markowi Wasowiczo-
wi, prof. Jakubowi Urbanikowi i mojej Babci Halinie Lukaszewicz. Po-
zostaje mi mie¢ nadziejg, ze grono czytelnikéw wersji opublikowanej nie
bedzie mniej liczne od gremium czytajacego maszynopisy.
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Tabula debitorum

Cenne i inspirujace byly tez sugestie uczestnikéw seminariéw, na
ktérych prezentowalem wyniki swoich badan. Przede wszystkim mam
na mys$li zebrania naukowe mojego macierzystego Instytutu Historii
Prawa Uniwersytetu Warszawskiego oraz seminaria studencko-dokto-
ranckie w Katedrach Historii Ustroju i Prawa Polskiego oraz Powszech-
nej Historii Panstwa i Prawa na Wydziale Prawa i Administracji Uni-
wersytetu Warszawskiego. Wazne byly tez ,wystepy goscinne” na se-
minariach prowadzonych przez prof. Michata Kopczynskiego (Instytut
Historyczny Uniwersytetu Warszawskiego), prof. Macieja Janowskiego
(Instytut Historii Polskiej Akademii Nauk) oraz na zebraniu Zespotu
Badawczego Historii Spolecznej XIX i XX Wieku w Instytucie Histo-
rycznym Uniwersytetu Warszawskiego.

Podziekowania nalezg si¢ takze Narodowemu Centrum Nauki, ktére
sfinasowalo przeprowadzone badania? jak réwniez Wtadzom Wydziatu
Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego oraz Fundacji Uni-
wersytetu Warszawskiego, ktére pokryly koszty publikacji.

2 Publikacja jest efektem badan sfinansowanych przez Narodowe Centrum Nauki (nu-
mer rejestracyjny projektu: 2014/13/D/HS5/03408).
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Powiadamy sobie, ze przeciez nie caly Swiat jest w tych aktach,
Ze nie wszystkie objawy zycia si¢ w nich zawarly,

Ze to sq przewaznie akta prawne i sporne [...]

a wigc materiat obyczajowy posredni, jednostronny,

a o ile jest procesowej natury, nie zawsze

i nie we wszystkim wiarygodny®.

Wprowadzenie

1. Cel pracy

Wprowadzenie w poczatkach XIX wieku na centralne ziemie polskie
francuskich ustaw regulujacych prawo cywilne (Kodeksu Napoleona,
kodeksu postepowania cywilnego i kodeksu handlowego) byto bez wat-
pienia jednym z punktéw zwrotnych w naszej historii prawa, poniewaz
oznaczalo zerwanie ze stanowo$cig ustawodawstwa i dostosowanie jego
regul do gospodarki rynkowej. Niemniej jednak w literaturze przed-
miotu utrwalil si¢ poglad, iz francuskie rozwigzania w zakresie osobo-
wego prawa malzenskiego w znacznej mierze sie u nas nie przyjety, jako
ze polskie spoleczenstwo bylo przywigzane do tradycyjnego, katolickie-
go modelu rodziny, ktéry zaklada nierozerwalno$¢ wezta matzenskiego.

Stanowisko to wzbudzilo jednak moje watpliwosci z kilku powo-
déw. Po pierwsze, powszechnie znana byla praktyka stwierdzania nie-
waznoéci malzenstw w polskich rodzinach magnackich i ziemianskich
w XVIII wieku. Odnoéne zapisy znajdowaly sie nieraz nawet w inter-
cyzach®. Zatem stosunek polskich elit do nierozerwalnosci wezta mal-

3 W.Lozinski, Prawem i lewem: obyczaje na Czerwonej Rusi w pierwszej potowie XVII
wieku, Warszawa 2005, s. 26.

4 J.1.Kraszewski, Polska w czasie trzech rozbioréw 1772-1799: studya do historyi ducha
i obyczaju, t. 1: 1772-1787, Warszawa 1902, s. 147. T. Czacki, Dzieta, Poznan 1844,
t. 2, s. 26, przypis 34.
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Wprowadzenie

zenskiego byl co najmniej niejednoznaczny. Po drugie, wprowadzenie
instytucji rozwodu cywilnego® do systemu prawnego Francji majacej
- az po wiek XVIII - katolickie oblicze spowodowalo, ze malzenstwa
rozwigzywano tam bardzo czesto. Trzeba wiec zadaé pytanie: z czego
wynikaé by miala tak radykalna réznica miedzy praktyka nad Wistg
i nad Sekwang? Kwestia ta skionita mnie do podjecia badan archiwal-
nych, ktére wykazaly, ze na podstawie Kodeksu Napoleona rozwigzano
na ziemiach polskich okoto 2000 matzenstw, cho¢ dotychczasowa litera-
tura moéwita o zaledwie kilku lub kilkunastu przypadkach w Ksiestwie
Warszawskim i Krélestwie Kongresowym®.

5 Trzeba podkresli¢, ze w calej pracy przez rozwdd rozumiem rozwigzanie waznie
zawartego matlzenstwa. Terminu tego uzywam zatem zgodnie z jego znaczeniem
we wspotczesnym jezyku. Dla przypomnienia w polszczyznie na przetlomie XVIII
i XIX wieku stowo to mialo odmienne znaczenie. Jak wyjasnial Franciszek Ksawery
Szaniawski przed rozbiorami: Rozwdd to bylo okazanie niewaznosci matzenskiego
zwigzku, a teraz jest rozwigzanie cho¢ waznie zawartego matzeristwa (O ttumaczeniu
Kodeksu Napoleona w polskim jezyku, ,,Pamietnik Warszawski” 1809, t. 3, s. 58-59).
Niemniej jednak polski jezyk prawny przetomu XVIII i XIX wieku nie byl w tym
wzgledzie jednolity. Polska wersja jezykowa kodekséw galicyjskich postuguje sie ter-
minem rozwdd na okre$lenie stwierdzenia niewazno$ci matzenstwa w § 97 (Ustawy
cywilne dla Galicji Zachodniej, Wieden 1797; Ustawy cywilne dla Galicji Wschod-
niej, Wieden 1797). Po zaprowadzeniu Kodeksu Napoleona, w ktérym rozrézniono
divorce i nullité de mariage, nadal stwierdzenie niewaznosci malzefistwa nawet w ak-
tach urzedowych bywalo nazywane rozwodem (KAR, t. 4,s. 14-16 i t. 7, 5. 1-2). Por.
tez Biblioteka Czartoryskich w Krakowie, sygn. 5233, Protokdt posiedzeri Komitetu
reformy od jego rozpoczecia si¢ dnia 4 lipca 1814 r., k. 43; Archiwum Mtynowskie
Chodkiewiczow, s. 98; Archiwum Diecezjalne w Lomzy: Zespét II - Akta ogdlne,
sygn. 400, pismo zatytutowane: Prosba Michata Ciszewskiego o przyspieszenie roz-
wodu duchownego. Takze dzisiaj w jezyku potocznym omawiane terminy bywaja
uzywane wymiennie.

6 Nie wszyscy autorzy zaopatrzyli prace w aparat naukowy. Stad tez czasami trudno
orzec, skad pochodzg te szacunki. Prawdopodobnie Zrédlem znacznej ich czesci jest
nastepujacy poglad Stanistawa Barzykowskiego: Tymczasem kraj juz dwadziescia
lat rzgdzit si¢ Kodeksem Napoleona i nie tylko, ze najmniejszych ztych skutkéw stqd
nie czul, ale owszem byl z prawa tego wielce zadowolony, bo dla wszystkich stalo sig
ono zrozumiatym i pozgdanym, gdyz wszyscy w obliczu jego byli réwni. Trybunaty
domierzaty sprawiedliwosci, prawo panowato w catym stowa tego znaczeniu, a reli-
gia i Kosciét nie doznawaly najmniejszego uszczerbku. Nardd religijny dochowywat
wiernie i gorliwie wszystkiego, co wiara przepisywata a Kosciot zalecat. Same raporta
rzgdowe nie mogly przez tak znaczny przecigg czasu wynalez¢é w calym krélestwie
nad trzy sluby cywilne bez sakramentu religijnego i siedem rozwodow bez zatwier-
dzenia duchownego (S. Barzykowski, Historya powstania listopadowego, t. 1, Poznan
1883, s. 132). Barzykowski nie wskazywat jednak raportéw podajacych te liczbe,
ktéra nastgpnie — bezkrytycznie - zostala przejeta przez Henryka Konica, a za nim
przez kolejnych badaczy. Niezaleznie od tego Marceli Handelsman podal: Wedtug
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1. Cel pracy

Do nadania ksigzce ostatecznie przyjetej formy sklonita mnie tez

przedstawionego krolowi przez Luszczewskiego sprawozdania z 25 marca 1811 do
chwili tej w Ksigstwie bylo 16 matzeristw cywilnych, ktére nie otrzymaly poswigcenia
koscielnego (M. Handelsman, Zasady napoleoniskie w zyciu Ksigstwa Warszawskie-
g0, »Themis Polska. Pismo nauce prawa poswigcone. Seryi drugiej” 1913, t. 2, z. 1,
s. 14, przypis 1). Wraz z podawang za Handelsmanem liczbg 16 §lubéw wylacznie
cywilnych niektérzy badacze przytaczajg liczbe szesciu rozwoddéw orzeczonych do
konca funkcjonowania Ksiestwa Warszawskiego. Ciekawe skadinad losy pogladu
o niezwykle rzadkim stosowaniu w praktyce przepiséw Kodeksu Napoleona doty-
czgcych rozwodoéw w Ksiestwie nie sg jednak przedmiotem niniejszego studium.
Dlatego warto poda¢ jedynie szacunki poszczegélnych autoréw: H. Konic, Dzieje
prawa maizenskiego w Krélestwie Polskim (1818-1836), Krakéw 1903, s. 5 (tylko sie-
dem wyrzeczono rozwodow bez zatwierdzenia przez wladze duchowng), tak samo po-
dano w: Ustep z dziejéw prawa matzetiskiego w Krolestwie Polskim w XIX w., ,Gazeta
Sadowa Warszawska” 1903, nr 1, s. 2; P. Katwa, Rozlgczenie i rozwéd, [w:] Rozbiér
krytyczny projektu prawa matzeriskiego uchwalonego przez K. K., red. J. Wislicki, Lu-
blin 1932, s. 144 (tylko 7 matzenstw, rozwiedzionych w latach 1808-1818, poprzestato
na wyroku sqdu $wieckiego, wszystkie inne sprawy byly prowadzone powtérnie w sg-
dach koscielnych i uzyskaty zatwierdzenie wladzy duchownej); H. Grynwaser, Kodeks
Napoleona w Polsce, [w:] tegoz, Kodeks Napoleona w Polsce. Demokracja szlachecka,
1795-1831, Wroctaw 1951, s. 53 (kilka tylko wyrzeczono rozwodéw); B. Le$nodorski,
Elementy feudalne i burzuazyjne w ustroju i prawie Ksiestwa Warszawskiego, CPH
1951, t. 3, s. 319 (Statystyki wspélczesne obliczajg, ze slubow bez sakramentu zawarto
w okresie do roku 1818 zaledwie trzy i ze rozwodéw bez ingerencji wladzy duchownej
bylo zaledwie siedem. W swietle innych materiatéw mozna by te cyfry podwyzszyé
do dwudziestu paru przypadkéw); W. Sobocinski, Historia ustroju i prawa Ksiestwa
Warszawskiego, Torun 1964, s. 211, przypis 35 (powoluje si¢ na ustalenia Konica);
K. Sojka-Zielinska, Prawo cywilne, [w:] Historia panstwa i prawa Polski, t. 3: Od
rozbioréw do uwlaszczenia, red. J. Bardach, M. Senkowska-Gluck, Warszawa 1981,
s. 139 (W calej praktyce Ksiestwa udzielono zaledwie kilku rozwodéw); B. Fidelus,
Rozwéd w orzecznictwie sgdéw Wolnego Miasta Krakowa w latach 1815-1833 na tle
przepiséw prawa matzeriskiego osobowego (praca doktorska: Archiwum Uniwersyte-
tu Jagielloniskiego), Krakéw 1982, s. 132 (Od wprowadzenia Kodeksu do 1818 r. w Krd-
lestwie zawarto tylko 3 $luby bez sakramentu religijnego i udzielono tylko 7 rozwodéw
bez orzeczenia réwnoczesnie stwierdzenia niewaznosci matzeristwa); T. Walachowicz,
Kosciét katolicki w prawodawstwie Ksiestwa Warszawskiego, Lublin 1984, s. 60-61
(przywotuje szacunki Grynwasera); A. Karabowicz, Rewolucja w prawie osobowym
maltzetiskim na ziemiach polskich (1808-1825), ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Ja-
giellonskiego. Towarzystwo Biblioteki Stuchaczéw Prawa. Zeszyty Prawnicze” 2004,
z. 11-12, s. 184 (Do korica istnienia tego patristwa [Ksiestwa Warszawskiego] zdarzyto
sig jedynie szesnascie przypadkéw zawarcia zwigzku matzenskiego bez dopetnienia
religijnego obrzedu, a takze zaledwie szes¢ cywilnych rozwoddéw zostato orzeczonych
przez swieckie sgdy); D. Wisniewska-Jézwiak, Pierwsze sluby cywilne i rozwody
na ziemiach polskich, ,Masovia Mater” 2010, nr 10 (294), s. 6 (szacuje liczb¢ roz-
wodow na kilka); Z. Zarzycki, Rozwéd w $wietle akt Sgdu Okregowego w Krakowie
w l. 1918-39, Krakdéw 2010, s. 38 (W Ksigstwie Warszawskim zawarto jedynie 16 $lu-
bow cywilnych bez dopetnienia religijnego obrzedu oraz uzyskano zaledwie szes¢ cy-
wilnych rozwoddéw przed sgdami $wieckimi); J. Bardach, B. Le$énodorski, M. Pietrzak,
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Wprowadzenie

okoliczno$¢, ze praktyka stosowania prawa cywilnego na centralnych
ziemiach polskich w XIX wieku pozostaje bardzo stabo zbadana. O ile
nie brakuje opracowan dotyczacych funkcjonowania prawa karnego,
o tyle prawo prywatne doczekalo si¢ dotad niemal wytacznie uje¢ do-
gmatycznych. Istniejacg wyrwe staram sie wiec — cho¢by w niewielkim
stopniu - wypelni¢ tg praca.

Zatem moim zamiarem jest wszechstronne zaprezentowanie niezna-
nego dotad fenomenu, jakim byt $wiecki rozwdd w polskim spoleczen-
stwie pierwszej polowy XIX wieku: skali zjawiska, przyczyn rozpadu
wiezéw rodzinnych, przebiegu procesu oraz scharakteryzowanie roz-
wodzacej si¢ populaciji.

2. Literaturai zrodfa

Procesy rozwodowe prowadzone w Polsce na podstawie Kodek-
su Napoleona byty dotad tematem jednej pracy doktorskiej’. Powstato
tez kilka monografii dotyczacych miast francuskich - Lyonu?®, Rouen’
i Metzu' - ktdérych autorzy skoncentrowali sie jednak przede wszystkim
na stosowaniu dekretu z 20 wrze$nia 1792 roku, Kodeksowi Napoleona
poswiecajac stosunkowo niewiele uwagi. Napoleonskim prawem ro-

Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 2009, s. 448 (rozwoddow orzeczonych
wylgcznie przez sqdy paristwowe bylo zaledwie 7); ]. Czubaty, Ksigestwo Warszawskie
(1807-1815), Warszawa 2011, s. 172 (kilka rozwod6w); M. Bobinski, Wtadza rodzi-
cielska w prawie francusko-polskim w XIX wieku (praca doktorska: Biblioteka Wy-
dzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego), Warszawa 2015, s. 204,
przypis 625 (kilka rozwodéw).

7  B. Fidelus, Rozwdd w orzecznictwie sqdéow Wolnego Miasta Krakowa w latach
1815-1833 na tle przepiséw prawa maizenskiego osobowego (praca doktorska: Archi-
wum Uniwersytetu Jagielloniskiego), Krakéw 1982. Rozprawe habilitacyjng na temat
rozwodéw orzeczonych w Krakowie na podstawie ABGB przygotowal Zdzistaw Za-
rzycki: Rozwdd w swietle akt Sqgdu Okregowego w Krakowie w . 1918-39, Krakow
2010, a prace doktorskg dotyczacg stosowania BGB w interesujacej nas materii Szy-
mon Paciorkowski: Trwatos¢ matzeristwa cywilnego w Orzecznictwie Sqgdu Okrego-
wego w Poznaniu w II. Rzeczypospolitej Polskiej (praca doktorska umieszczona w re-
pozytorium cyfrowym - dostep mozliwy z komputeréw Biblioteki Uniwersyteckiej
w Poznaniu), Poznan 2017.

8  D. Dessertine, Divorcer a Lyon, Lyon 1981.

9  R. Phillips, Family breakdown in late eighteenth-century France. Divorces in Rouen
1792-1803, Oxford - New York 1980.

10 J.Lhote, Le Divorce a Metz et en Moselle sous la Révolution et ’Empire, Metz 1981.
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dzinnym w Badenii zajefa sie Annika Rabaa', a w Krélestwie Neapo-
lu - Paola Mastrolia'. Praktyka postepowan rozwodowych w Ksigstwie
Warszawskim i w Krélestwie Polskim pozostala za$ poza jakimkolwiek
zainteresowaniem badaczy”. Co wigcej, w literaturze utrwalil sie po-
glad, ze w sadach obu tych tworéw quasi-panstwowych rozwoddéw pra-
wie wcale nie ogtaszano™.

Podstawowym wykorzystanym materialem sg wyroki trybunatéow
cywilnych pierwszej instancji dziatajacych w Bydgoszczy, Kaliszu, Kra-
kowie i Warszawie, jako ze to wlaénie te sady byly wtasciwe do rozpozna-
wania spraw rozwodowych. Akta pozostatych sadow tego szczebla nie
zachowaly si¢ lub przetrwaly jedynie szczgtkowo. Nie dysponujemy tez
aktami sadéw odwotawczych, ktore dziataly w Ksigstwie Warszawskim
i w Krolestwie Polskim. Spuscizny czterech wymienionych trybunatow
dotrwaty do naszych czaséw w bardzo réznym stanie. Wzglednie kom-
pletne s3 jedynie akta kaliskie, ktére licza ponad 1200 toméw (acz ze
wzgledu na stan zachowania nie wszystkie ksiegi sa udostepniane)®.
Akta krakowskie z okresu Ksiestwa zaginety, te z czaséw Rzeczypo-
spolitej Krakowskiej natomiast sg kompletne (lub prawie kompletne

11 A.Rabaa, Die Ehe als Rechtsinstitut im Badischen Landrecht von 1810, Frankfurt am
Main 2011.

12 P. Mastrolia, La scheggia dello specchio. Cultura giuridica e prassi nel Regno di Napoli
(1809-1815) (praca doktorska: Universita degli Studi di Macerata; dostepna w repo-
zytorium cyfrowym), Macerata 2014.

13 W ciagu ostatnich lat poswigcil jej kilka szkicow autor niniejszej pracy: Funkcjo-
nowanie francuskiego modelu rejestracji stanu cywilnego w Polsce, CPH 2015, t. 67,
z. 1, 5. 95-106; Kobiety jako strony proceséw rozwodowych prowadzonych na podsta-
wie Kodeksu Napoleona na ziemiach polskich, [w:] Zycie prywatne Polakéw w XIX
wieku ,,Portret kobiecy”. Polki w realiach epoki, red. J. Kita, M. Sikorska-Kowalska,
L6dz 2014, t. 2, s. 23-32; Zwigzek pozamalzeriski jako podstawa orzeczenia rozwodu
w Swietle orzecznictwa sqdow Ksigstwa Warszawskiego, ,,Miscellanea Historico-Iu-
ridica” 2014, t. 13, z. 2, s. 73-87; Z problematyki rozwodéw w Ksiestwie Warszaw-
skim, CPH 2013, t. 65, z. 2, s. 103-121; The beginning of secular divorce in Poland.
The Napoleonic Code and the practice of Polish courts, [w:] (Wo)Men in Legal History,
Lille 2016, s. 171-187; Liczba rozwodéw ogloszonych na ziemiach polskich na podsta-
wie Kodeksu Napoleona, CPH 2016, t. 68, z. 1, s. 51-68; Rozwéd w prawie francuskim
w latach 1792-1816, ,,Studia Iuridica Lublinensia” 2016, t. 25, nr 3, s. 767-782. Zmo-
dyfikowane fragmenty tych artykuléw zostaty wigczone do tekstu niniejszej ksigzki.

14 Patrz: przypis nr 6.

15 To znaczy prawdopodobnie zawierajg informacje o wszystkich sprawach rozwodo-
wych zawistych przed tym sadem. Niemniej jednak wobec niezachowania orygi-
nalnych pomocy archiwalnych trudno okresli¢, jaka czeécig pierwotnej spuscizny
dysponujemy (T. Morawski, Trybunat Cywilny Kaliski, [w:] Przewodnik po zasobie
AGAD, 1. 2: Epoka porozbiorowa, red. F. Ramotowska, Warszawa 1998, s. 259).
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Wprowadzenie

Ilustracja 0.1. Piecze¢ Prezesa
Trybunalu Pierwszej Instancji
Wojewodztwa Kaliskiego.
Cyrkul I, t. 99, k. 206v.

Iustracja 0.2. Piecze¢ Trybunalu
Pierwszej Instancji Departamentu
Krakowskiego. KAR, t. 15, s. 707.

- niektére ksiegi zawieruszyly sie, ale mozna mie¢ nadzieje, ze si¢ od-
najdg). Liczg one okoto 500 tomdéw'®. Wiasciwa spuécizna aktowa z Byd-
goszczy zachowala si¢ jedynie czg$ciowo - w postaci kilkunastu toméw.
Ponadto, mimo ze Niemcy spalili w czasie ostatniej wojny calo$¢ ksiag

16 Pelng kwerenda objalem zespol: Akta rozwodowe z terenu gmin, powiatu i miasta
Krakowa, ktéry zawiera prawdopodobnie odpisy wszystkich lub prawie wszystkich
prawomocnych wyrokéw dopuszczajacych rozwdéd orzeczonych w Krakowie. Do
wlasciwej spuscizny krakowskiego trybunatu cywilnego pierwszej instancji oraz sa-
doéw odwotawczych siegatem za$ positkowo, wspomagajac si¢ praca doktorska Bro-
nistawa Fidelusa Rozwdd w orzecznictwie sgdéw Wolnego Miasta Krakowa w latach
1815-1833 na tle przepisow prawa matzetiskiego osobowego, ktory z kolei opart si¢ na
tych wlaénie zespotach.
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warszawskich, mozemy odtworzy¢ funkcjonowanie stolecznego sadu
na podstawie wyrokéw rozwodowych, ktére znalazly sie w archiwach
urzednikéw stanu cywilnego.

Wérdd zachowanej dokumentacji sadowej, nie liczac ksiag wpiso-
wych i tym podobnych, mozna wyrézni¢ kilka rodzajow ksiag zawie-
rajacych informacje o przebiegu poszczegélnych spraw rozwodowych".
Byly to przede wszystkim sumariusze, sentencjonarze oraz protokoly
audiencjonalne. Ksiegi pierwszego rodzaju w Kaliszu tytulowano su-
mariuszami'® lub wyrokami redagowanymi®®. Zawieraly one dane, kto-
re dzi§ odnotowuje si¢ w protokotach rozpraw: informacje o obecnosci
stron, wnioski stron, rozstrzygniecia incydentalne i merytoryczne, zez-
nania $wiadkow, a takze sprawozdania przygotowywane przez sedziow
referentéw (tak zwane relacje), stanowiska prokuratora, akta stanu cy-
wilnego i inne dokumenty zlozone przez strony do akt sprawy.

Sentencjonarze® za$§ - zgodnie z nazwa® - zawieraly same roz-
strzygnigcia zapadle na danej rozprawie tak incydentalne, jak i mery-
toryczne. Nie bylo w nich zalacznikéw ani stanowisk stron. Podobne
informacje zapisywano w sporzadzanych w czasie rozpraw protokotach
audiencjonalnych.

Komentator ttumaczyl, ze protokdt audiencjonalny:

Jest to arkusz wolny, oddzielny, zawierajacy powody i rozporzadzenie,
czyli postanowienie wyroku; na marginesie tego protokotu, wymienie-
ni sg sedziowie, ktérzy wyrokowali; ta wzmianka sluzy do prawnego
sprawdzenia, czy wyrok zostal wydany przez sedzidw, w liczbie przepi-
saney, i czyli, ciz sami sedziowie byli ciagle przytomnemi i na wszyst-
kich audyencyach, w tejze samej sprawie. Wszystkie protokoty audyen-
cyonalne, przy konicu roku, sa zebrane, czyli polaczone w ieden poszyt,

i opatrzone regestrem?.

17 Wyliczenie grup akt TCKal: T. Morawski, Trybunat Cywilny Kaliski..., s. 258.

18 Na przyklad: TCKal, t. 50 (tytul na poczatku spisu spraw zawartych w tym to-
mie brzmi: Sumaryusz znajdujgcych sie w tym Voluminie redagowanych wyrokéw
z IV kwartatu...).

19 Na przykiad: TCKal, t. 13.

20 TCKal, t. 751; TCByd, t. 12, 14 i 14a.

21 Polski Stownik Archiwalny, red. W. Maciejewska, Warszawa 1974, s. 76.

22 J. A.Rogron, Kodex postepowania cywilnego wyluszczony przez swoje powody i przez
przyktady: z rozwigzaniem pod kazdym artykutem trudnosci, a oraz gtéwnych za-
gadnien, nastreczajgcych sig texcie; jako tez opisaniem znaczenia wszelkich wyrazéw
prawnych, Warszawa 1829, t. 1, s. 249.
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W praktyce réznice pomiedzy tymi seriami ksigg ulegaly zatarciu.
Potrzebna okazala si¢ instrukcja Sadu Apelacyjnego. W dokumencie da-
towanym na 7 stycznia 1821 roku czytamy:

Terazniejsze protokoty nie odpowiadajg bynajmniej przeznaczeniu swe-
mu, gdyz takowe, majac by¢ obrazem wszelkich czynno$ci sadowych
i aktem urzedowym dowodzacym istotne wykonywanie obowigzkow
wlasciwych, zadnego z tych rekwizytéw w sobie nie obejmuja, sg raczej

duplikatem wcale niepotrzebnym sentencjonarza®.

Oproécz dokumentacji trybunaléw pierwszej instancji wykorzystano
spuscizny krakowskich sadéw odwotawczych (akta warszawskich sagdow
odwolawczych takze zostaly spalone, acz nieco $wiatfa na ich dziatal-
noé¢ rzucaja zachowane allegata)™.

Drugim podstawowym typem materiatu Zrédlowego byty akta stanu
cywilnego, ktére prowadzili w badanej epoce zaréwno przelozeni para-
fii poszczegdlnych wyznan, jak i urzednicy $wieccy. Ksiegi zawierajace
akta rozwodow czasem prowadzono osobno?, a czasem wraz z malzen-
stwami lub zapowiedziami. Oprécz samych ksigg wykorzystano takze
zalaczniki do akt stanu cywilnego (zwane allegatami lub annexami),
czyli zbiory dokumentéw, ktdre osoby zainteresowane przekazywaly re-

23 Zbiér Przepiséw Administracyjnych Krélestwa Polskiego, Wydzial Sprawiedliwosci,
t. 8, s. 95-97. Z protokotami audiencjonalnymi i sentencjonarzem spotykamy sie
w Kaliszu (TCKal, t. 730 i 748), w Krakowie z aktami spraw cywilnych (TCKrak,
t. 1-56), a w Bydgoszczy z Ksiegami redakcyjnymi wyrokéw (TCByd, t. 4).

24 Ponadto w Kaliszu zachowaly si¢ miedzy innymi ksiegi tytulowane redakcjami do
wyrokéw (na przykiad: TCKal, t. 554). Byly to oméwienia zagadnien prawnych po-
trzebnych do rozstrzygnigcia w danej sprawie. Tworzono je przy okazji przygotowy-
wania uzasadnienn wyrokéw. Brak wsrdd nich sentencji wyrokéw. Niemniej jednak
ta seria nie jest istotna dla badan nad rozwodami, gdyz najstarsze zachowane ksiegi
tego rodzaju pochodzg z okresu, gdy trybunat kaliski nie rozpoznawat juz interesu-
jacej nas kategorii spraw. Omdwienie innych rodzajéw ksiag: T. Krolasik, Francuski
model postepowania egzekucyjnego w Ksiestwie Warszawskim i w Krélestwie Polskim
w latach 1808-1823 (praca doktorska: Biblioteka Wydzialu Prawa i Administracji
Uniwersytetu Warszawskiego), Warszawa 2018, s. 9-10.

25 Tak bywalo w Warszawie i zapewne bylo w Kaliszu, z tym ze kaliskie ksi¢gi rozwo-
dow zaginely. Wyroki z lat trzydziestych i czterdziestych dopisywano do odpowied-
nich ksigg zawierajacych akta malzenstw (t. 23, s. 124, t. 29, s. 44 i 86, Archiwum
Panstwowe w Poznaniu: Ksiggi metrykalne parafii ewangelickiej w Kaliszu [zespol:
53/3882/0]). Z kolei na to, ze kaliski urzednik stanu cywilnego ogtaszal rozwody,
wskazuje miedzy innymi wzmianka umieszczona w t. 17 na s. 68, w ktdrej wspo-
mniano wycigg aktu rozwodowego przed urzednikiem stanu cywilnego w Kaliszu
ogloszony.
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jestratorom, aby wykaza¢ okoliczno$ci majace zostaé stwierdzone w ak-
cie stanu cywilnego®. W przypadku aktéw malzenstw byty to miedzy
innymi akty urodzenia, lub zastepujace je akty znania*, oraz zezwolenia
rodzicéw, a w przypadku wojskowych - takze ich przetozonych. Z kolei
gdy chodzilo o rozwody, podstawowym zatgcznikiem byt odpis wyro-
ku rozwigzujacego malzenstwo, przy czym czesto wraz z nim skladano
tez pisma procesowe, nierzadko bardzo liczne. Zatem niektére zbiory
allegatéw dajg znacznie pelniejszy obraz procesu rozwodowego niz akta
sagdowe?. Ponadto badanie wielu aspektéw procesu rozwodowego na
podstawie allegatow jest znacznie szybsze niz na podstawie ksiag sado-
wych. Stad tez zaprezentowane w niniejszej pracy ustalenia dotyczace
dziatania trybunatu funkcjonujacego w Wolnym Miescie Krakowie,
ktdérego wlasciwa spuscizna dotrwata do naszych czaséw, sformutowano
w znacznym stopniu wlasnie na podstawie allegatow.

Procent zachowania akt stanu cywilnego z interesujacego nas okre-
su jest znacznie wyzszy niz odsetek istniejacych akt sadowych. Jedno-
czesénie badanie tych materialéw jest bardzo czasochlonne ze wzgledu
na ich rozproszenie i czesty brak pomocy archiwalnych. Cze$¢ ksiag
stanu cywilnego znajduje sie¢ w archiwach panstwowych (co do zasady
swoja wlasciwoscig obejmujacych miejscowo$ci powstania materiatdw;
liczne akta znajdujg si¢ tez w oddzialach zamiejscowych i ekspozytu-
rach), a cze¢s¢ — w posiadaniu Koéciola katolickiego (niejednokrot-
nie w archiwach parafialnych). W sumie na interesujagcym nas obszarze
w okresie stosowania Kodeksu Napoleona funkcjonowalo kilka tysie-
cy urzednikéw stanu cywilnego®. Zbadanie catej pozostawionej przez

26 Mowa o nich miedzy innymi w art. 44 i 70 KN. Por. D. Dzierozynski, Instrukcja
doktadna o urzednikach i aktach stanu cywilnego, Warszawa 1813, s. 43-45.

27 Artykut 70 KN: Urzednik stanu cywilnego kaze sobie ztozy¢ akt urodzenia kazdego
z przysztych matzonkéw. Ten z matzonkéw, ktéry by byt w niemoznosci pozyskania
takowego, moze go zastgpi¢ aktem znania, wydanym przez sedziego pokoju miej-
sca jego urodzenia lub zamieszkania. [Lofficier de I’état civil se fera remettre lacte
de naissance de chacun des futurs époux. Celui des époux qui serait dans I’impossibi-
lité de se le procurer, pourra le suppléer, en rapportant un acte de notoriété délivré par
le juge de paix du lieu de sa naissance, ou par celui de son domicile.]

28 Szczegdlnie cenne sg allegata warszawskie: dostarczaja one wielu informacji na te-
mat funkcjonowania stofecznego trybunatu cywilnego pierwszej instancji, ktérego
wladciwa spuscizna zostala spalona przez Niemcow podczas ostatniej wojny.

29 W roku 1824 w samym Krélestwie Polskim bylo ponad 1700 parafii rzymskokatolic-
kich (Rocznik Instytutéw Religijnych i Edukacyjnych, Warszawa 1824), obszar Ksie-
stwa Warszawskiego byl jednak znacznie wigkszy. Ponadto akta stanu cywilnego
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nich dokumentacji zdecydowanie przekracza mozliwosci jednego bada-
cza. Dlatego tez pelng kwerenda objatem przede wszystkim jednostki
wytypowane poprzez witryny: http://szukajwarchiwach.pl, http://baza.
archiwa.gov.pl/sezam/sezam.php i http://baza.archiwa.gov.pl/sezam/
pradziad.php. W kryteriach wyszukiwania wpisywalem stowa rozwdd,
rozwodow i rozwody. W ten sposéb wykrylem kilkaset aktow rozwodoéw
ogtoszonych w interesujagcym nas okresie. Nie odnalazlem jednak za-
pewne wszystkich zachowanych dokumentéw tego rodzaju. Sondazowe
kwerendy w zasobach niewytypowanych na podstawie witryn interne-
towych (cze$¢ warszawskich ksigg matzenstw® czy Ksiega zaslubionych
par. rz. kat. tomzytiskiej od roku 1814-1815"") pokazuja, ze takze w jed-
nostkach, ktorych tytul w zaden sposob na to nie wskazuje, moga znaj-
dowac sie akty ogloszenia rozwodow.

Ponadto kwerenda sondazowg objatem wybrane materialy z kilku
archiwoéw diecezjalnych (Gniezno, Krakéw, Lomza, Poznan, Siedlce
i Wloctawek)* oraz wybrane archiwa rodzinne®. Oczywiscie poprzez
dalsze kwerendy w archiwach koscielnych, w zespotach podworskich
znajdujgcych sie w zasobie archiwéw panstwowych czy w koncu w ar-
chiwach prywatnych mozna by zapewne odnalez¢ jeszcze znaczna licz-
be wzmianek o rozwodach. Niemniej jednak przeciwko kontynuowaniu
kwerend w tym kierunku przemawia nie tylko ich czasochlonno$¢, ale
przede wszystkim to, Ze nie nalezy oczekiwa¢, aby zmienily one poczy-
nione ustalenia. Odnalezienie wzmianek o kilkudziesieciu czy nawet stu
kilkudziesieciu kolejnych rozwodach cywilnych nie pozwoliloby zapew-
ne na dokladniejsze oszacowanie skali zjawiska, gdyz wedle wszelkiego
prawdopodobienstwa pochodzityby one z réznych obszaréw i nie pomo-
glyby okresli¢ liczby rozwigzanych matzenstw w jakimkolwiek powie-
cie, o departamencie (wojewddztwie) nie wspominajac. Nie nalezy si¢

prowadzili réwnolegle przelozeni parafii innych wyznan, a takze urzednicy $§wieccy
(por. podrozdziaty 2.7.2,2.7.312.7.4).

30 Na przyktad: cyrkut VII, t. 51.

31 Archiwum Panstwowe w Bialymstoku (Oddzial w Lomzy): Akta stanu cywilnego
Parafii Rzymskokatolickiej w Lomzy [zespot: 5/5140], t. 58.

32 Nadokumenty zwigzane z rozwodami w spuéciznie diecezji podlaskiej zwrdcit moja
uwage Lukasz Gotaszewski, za co mu serdecznie dzigkuje.

33 Przede wszystkim: Archiwum Narodowe w Krakowie, zespot: Archiwum Miynow-
skie Chodkiewiczéw, t. 515: Matzenstwo z Karoling Walewskg wojewodziankg sie-
radzkg... - w jednostce tej znajduja sie liczne dokumenty zwigzane z procesem roz-
wodowym Karoliny i Aleksandra Chodkiewiczow.
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takze spodziewa¢, by te dodatkowe materiaty zmienily nasz poglad na
przebieg samego procesu rozwodowego. Objete kwerenda wyroki trybu-
naléw krakowskiego, kaliskiego, warszawskiego i bydgoskiego pozwala-
ja na dosy¢ precyzyjne odtworzenie praktyki w polskich sadach, ktéra
w wiekszosci aspektdw byta jednolita.

Istotng role w pracy odgrywaja tez rzecz jasna teksty normatywne.
Polskie akty prawne przytaczane sa za oficjalnym organem promulga-
cyjnym - Dziennikiem Praw (odpowiednio Ksigstwa Warszawskiego
i Krolestwa Polskiego). Akty prawne nieopublikowane w epoce przywo-
tywane sg przewaznie na podstawie dziewietnasto- i dwudziestowiecz-
nych edycji*.

Istotnych probleméw praktycznych przysporzylo wykorzystanie
podstawowego Zrédla normatywnego, jakim jest Kodeks Napoleona.
Ich omawianie wypada zacza¢ od samego tytutu kodeksu, uchwalonego
w roku 1804 jako Code civil des Frangais, a w 1807 przemianowanego
na Code Napoléon. Tytul zmieniano jeszcze trzykrotnie: w 1816 na Code
civil, w 1852 na Code Napoléon i w 1870 ponownie na Code civil*>. Do
Ksiestwa Warszawskiego interesujacy nas pomnik prawa wprowadzono
jako Kodeks Napoleona (art. 69 konstytucji) i nazwa ta nigdy nie zo-
stala formalnie zmieniona. Stad tez za wlasciwe uznatem postugiwanie
sie nazwa oficjalng, cho¢ w praktyce sadowej kodeks okreslano réznie
(najczesciej Kodeks cywilny*, stosowano tez tytul oficjalny, spotkalem
sie rowniez z okresleniem Kodeks prawa’®).

Wigkszych rozterek przysporzyl wybér edycji kodeksu. W gre
wchodzit tekst oryginalny i liczne polskie przektady. W my$l dekretu
z 10 pazdziernika 1809 roku obowigzywal tekst francuski, ale powage
w sadach mial tez przeklad ksigedza Franciszka Ksawerego Szaniawskie-
g0*, o ile byl zgodny z oryginatem®.

34 Zbior Przepiséw Administracyjnych Krélestwa Polskiego, Wydziat Sprawiedliwo-
Sci, cz. 2, t. 6-8, Warszawa 1866-1868; Ustawodawstwo Ksiestwa Warszawskiego.
Akty normatywne wladzy najwyzszej, t. 1-4: 1807-1808, oprac. W. Bartel, J. Kosim,
W. Rostocki, Warszawa 1964-1969.

35 K. Sojka-Zielinska, Kodeks Napoleona: historia i wspotczesnosé, Warszawa 2008,
S. 65.

36 TCKal,t. 6, k. 447v; TCByd, t. 12, s. 367; cyrkul II, t. 99, k. 177v; cyrkut II1, t. 97, k. 4.

37 TCByd, t. 3, k. 29v; TCKal, t. 300, k. 365 - tu: Kodeks Napoleona Wielkiego.

38 TCKal,t. 9, k. 248v.

39 Kodex Napoleona z przypisami, Warszawa 1808.

40 Dziennik Praw, t. 2, s. 841n., art. 1. Tylko dziewie¢ artykutéw doczekato si¢ urzedo-
wego ttumaczenia: Dekret z 18 marca 1809 roku dotyczgcy zastosowania przepiséw
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W praktyce zapewne korzystano przewaznie z wymienionego tlu-

maczenia, poniewaz znajomo$¢ jezyka Moliera nie byta nad Wistg ma-
sowa’’. O ile wielu prawnikéw bylo obeznanych z jezykiem niemiec-

kim** - czgsto praktykowali przeciez za czaséw pruskich - o tyle brak
podstaw do uznania, aby w srodowisku prawniczym powszechnie znany
byt francuski, i to na poziomie umozliwiajagcym samodzielng lekture nie
literatury pieknej, lecz aktéw prawnych. W dokumentacji urzedowej
jezyk ten praktycznie sie nie pojawia. Wyjatek stanowia wyroki trybu-
natu bydgoskiego, ktéry czasem cytowat artykuly Kodeksu Napoleona

w oryginale®. Najwyrazniej sedziowie i pelnomocnicy postugiwali si¢

41

42

43

Kodeksu Napoleona w sprawie aktéw stanu cywilnego do systemu prawnego obo-
wigzujgcego w Ksigstwie Warszawskim, Dziennik Praw, t. 1, s. 231-236. Przy czym
sformulowanie urzedowe ttumaczenie nie jest w tym przypadku w pelni adekwatne,
poniewaz monarcha nie ograniczyt si¢ do ogloszenia translacji przedmiotowych ar-
tykuléw, ale zarazem dokonywat ich modyfikacji, przekazujac pewne kompetencje,
ktére zgodnie z Kodeksem Napoleona miat wykonywac¢ trybunat pierwszej instancji,
do sadu pokoju; inne z kolei przenidst z kompetencji sedziego pokoju do wtasciwosci
burmistrza lub wéjta. (Taki tez powdd noweli wskazano podczas obrad sejmowych:
Dyariusze Sejméw Ksigstwa Warszawskiego, z. 1: Dziennik posiedzen izby poselskiej
sejmu r. 1809, Warszawa 1913, s. 16). Warto podkresli¢, ze kolejne edycje przektadu
Szaniawskiego zawierajg tlumaczenia oryginalnych artykuléw bez wspomnianych
modyfikacji. Z kolei Bohusz odmiany uwzglednia, ale nie inkorporuje omawia-
nych dziewigciu artykuléow z dekretu, lecz dokonuje ich samodzielnego przekfadu,
uwzgledniajac jednak zmiany kompetencyjne. Przykladowo: w art. 41 w dekrecie
mowa jest o cyfrach, a u Bohusza o znaczkach napisanych przez sedziego pokoju lub
jego zastepce (chodzi o znaczki, ktére dzi§ nazwaliby$my parafkami - por. D. Dziero-
zynski, Instrukcja doktadna..., s. 28-29). Z kolei w art. 53 dekret méwi o weryfikacji,
a Bohusz o sprawdzeniu stanu rejestrow. W sprawie wystepujacego w Kodeksie Na-
poleona terminu Frangais potrzebny okazal si¢ dekret Fryderyka Augusta z oswiad-
czeniem, iz: wolg jest najjasniejszego krola, aby w ttumaczeniu Kodeksu Napoleona,
gdzie ten méwi ,kazdy Francuz” - uzyto wyrazow: ,kazdy Polak z Ksiestwa Warszaw-
skiego” (Ustawodawstwo Ksigestwa Warszawskiego. Akty normatywne wltadzy najwyz-
szej, t. 1: 1807-1808, oprac. W. Bartel, J. Kosim, W. Rostocki, Warszawa 1964, s. 28).
Mimo to Franciszek Ksawery Szaniawski i Stanistaw Zawadzki pozostawili zwrot
kazdy Francuz, a Ksawery Michal Bohusz nieco zmodyfikowal wole monarsza, uzy-
wajac sformulowania kazdy mieszkaniec Ksigstwa Warszawskiego.

F. Weglenski, posel hrubieszowski, na sesji sejmowej 15 grudnia 1811 roku méwilk:
Naréd nasz tym swietym podlega prawom, ktére nie rozumi [...] Wielu sedziow bez
wiadomosci jezyka sq jak bledni (F. Wegleniski, Mowa jasnie wielmoznego Franciszka
Wegletiskiego posta hrubieszowskiego miana na posiedzeniu seymowym dnia 15 grud-
nia 1811 roku, Warszawa 1811, s. 2).

Przyktlad stuchania $wiadka po niemiecku, gdy niektdre cztonki trybunatu posiadajg
znajomosc¢ jezyka niemieckiego: TCKal, t. 23, k. 76v.

TCByd, t. 3, k. 29v-30 i 35. Wypada pamieta¢, ze zgodnie z 6wczesng konwencja
rzadko tltumaczono cytaty. Por. P. Pomianowski, Poczgtki polskiego czasopismiennic-
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po prostu ttumaczeniami, pomimo Ze te nie mialy charakteru urzedo-
wego (w obiegu byta tez zapewne lacinska wersja kodeksu przygotowana
na polecenie cesarza). Zaznaczy¢ tez wypada, Ze w objetych kwerenda
uzasadnieniach wyrokéw oraz pismach stron, pelnomocnikéw i pro-
kuratoré6w niezwykle rzadko wystepuja odwolania do orzecznictwa
i doktryny - zaréwno francuskiej, jak i polskiej**. A przypomnijmy, ze
wyroki sagdéw kasacyjnych byly publikowane i w Warszawie (w okre-
sie Ksiestwa), i w Paryzu. We Francji oglaszano drukiem takze wyroki
sadow hierarchicznie nizszych, a poza orzecznictwem chociazby mowy
wygloszone przed Cialem Prawodawczym przez cztonkéw Rady Stanu
i Trybunatu®. Literatura ta byta zapewne stabo dostepna.

Mozna zatem zaryzykowal twierdzenie, Ze cho¢ znana byla litera
prawa, to powody takiego, a nie innego uregulowania poszczegdlnych
instytucji oraz francuskie orzecznictwo i doktryna byly dla naszych
prawnikow trudno osiggalne?. Tym miedzy innymi mozna ttumaczy¢
fakt, ze niektére uregulowania interpretowano u nas niezgodnie z wolg
prawodawcy i odmiennie niz we francuskim orzecznictwie.

Pomimo powyzszego jako tekst wyjsciowy potraktowatem oryginat
francuski¥. Korzystalem réwniez z ttumaczen Franciszka Ksawerego
Szaniawskiego i Ksawerego Michata Bohusza*® oraz z dzietka Samuela
Gottlieba Laubego Krétka nauka z Cywilnego Statutu Napoleona Wiel-

twa prawniczego: seria pierwsza ,Themis Polskiej”, Warszawa 2015, s. 100-102.

44 Swoista osobliwoscia byto pismo hrabiego Aleksandra Chodkiewicza skierowane do
jego petnomocnikéw procesowych w sprawie rozwodowej z cytatem z Jeana-Bap-
tiste’a Treilharda, ktéry w imieniu Rady Stanu przemawial przed Ciatem Prawodaw-
czym w czasie prac legislacyjnych. Zaznaczy¢ jednak trzeba, ze przywotany wyimek
z jego mowy zostal umieszczony wsréd przypisow do polskiego wydania Kodeksu
Napoleona w przekladzie Franciszka Ksawerego Szaniawskiego (Archiwum Mty-
nowskie Chodkiewiczéw, s. 90-91).

45 Code civil des Frangais : suivi de Uexposé des motifs, sur chaque loi, présenté par les
orateurs du gouvernement..., Paris 1804, t. 1-8. Polski przektad przygotowal Jozef
Wiadystaw Bychowiec. Niestety, tekst pozostal w rekopisie i jego losy nie s znane.
K. Estreicher, Bibliografia polska XIX stulecia, t. 2, Krakow 1961, s. 641; J. Archu-
towski, Jozef Wiadystaw Bychowiec, [w:] Polski Stownik Biograficzny, red. W. Konop-
czynski, Krakow 1937, t. 3, s. 159.

46 R. Hube, Uwagi nad systematem Kodeksu cywilnego francuskiego, ,Themis Polska”
1829, t. 5, 5. 308-310.

47 Korzystam z wydania Code civil des Frangais : édition originale et seule officielle, Pa-
ris 1804.

48 Kodex Napoleona Xigstwu Warszawskiemu, artykutem 69tym ustawy konstytucyiney
roku 1807. dnia 22. lipca za prawo cywilne podany: z niektoremi odmianami na sey-
mie warszawskim w roku 1809. od Nayiasnieyszego Pana szczesliwie nam panuigcego
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kiego sposobem stownika publicznosci podana. (Nie byt to przeklad, lecz
leksykon omawiajacy instytucje kodeksu*®). Wobec wskazanych proble-
mow zdecydowatem si¢ na cytowanie kodeksu w obu wersjach jezyko-
wych - w oryginale oraz w przekladzie Stanistawa Zawadzkiego®®. Mo-
globy sie wprawdzie wydawaé wilasciwsze cytowanie kodeksu wedlug
Szaniawskiego, ktorego przektad byl w powszechnym uzyciu w badanej
epoce i ktérego pdzniejsze edycje byty nieco doskonalsze od weze$niej-
szych. Niemniej jednak wersja Zawadzkiego jest wyraznie latwiejsza
w odbiorze dla wspdlczesnego czytelnika®, a to wlasnie dla jego wygody
tres¢ wybranych przepiséw bedzie podawana w jezyku polskim, gdyz
- jak wyzej zaznaczytem - podstawg moich analiz byl przede wszystkim
tekst oryginalny®.

Frederyka Augusta dekretem roku tegoz 1809. dnia 18. marca potwierdzonemi prze-
ktadania Xawiera Michata Bohusza, Warszawa 1810.

49 S.G. Laube, Krétka nauka z Cywilnego Statutu Napoleona Wielkiego sposobem stow-
nika publicznosci podana, Wroclaw 1808; krytyczna recenzja: L. Osinski, Zdanie
o ksigzce pod tytutem..., ,Gazeta Warszawska” 1808, nr 25 (dodatek), s. 393-396.
Por. tez: A. Rosner, Pierwsze polskie ttumaczenia Kodeksu Napoleona, [w:] K. Séjka-
-Zieliniska, Kodeks Napoleona..., s. 278. Podobny do opracowania Samuela Gottlie-
ba Laubego jest charakter dzietka Ignacego Stawiarskiego Inwentarz kodeksu cywil-
nego francuskiego, czyli Kodeksu Napoleona (Warszawa, 1811).

50 Prawo cywilne obowigzujgce w Krélestwie Polskiem, t. 1, Warszawa 1860.

51 Zaprzyktad niech postuzy art. 35, ktéry w wersji oryginalnej brzmiat: Les officiers de
Iétat civil ne pourront rien insérer dans les actes qu’ils recevront, soit par note, soit par
énonciation quelconque, que ce qui doit étre déclaré par les comparans. U Szaniaw-
skiego ksztalt tego przepisu byl nastepujacy: Urzednicy stanu cywilnego, nie mogg nic
weiggac w akta, ktére przyjmujqg, ani przez przypisy, ani przez objasnienia jakiekol-
wiek, tylko to, co stawajgcy zeznaé powinni [wydanie z 1813 roku]. Z kolei u Zawadz-
kiego czytamy: Urzednicy stanu cywilnego nie bedg mogli w przyjetych przez siebie
aktach zamieszczad, ani sposobem przypiskow, ani przez jakgkolwiek wzmianke, nic
innego jak tylko to, co stawajgcy zezna¢ powinni. W pierwszej wersji znalazto sie sto-
WO przypisy w znaczeniu, ktore wyszlo juz z uzycia, a ponadto zastosowano sktadnie
odmienng od wspodlczesnej. Mozna tez zwrdci¢ uwage na pewne niescisto$ci w ttu-
maczeniu Szaniawskiego: na przyktad termin okreslony w art. 286: quinzaine du jour
zostal przettumaczony jako pietnascie dni.

52 Kolejnych ttumaczen dokonano w XX wieku: Prawo cywilne obowigzujgce na obsza-
rze b. Kongresowego Krolestwa Polskiego: z dodaniem ustaw uzupetniajgcych i zwigz-
kowych oraz orzecznictwa sqdéw kasacyjnych, oprac. J. J. Litauer, Warszawa 1923;
Kodeksy cywilne obowigzujgce na ziemiach centralnych Polski wlgcznie z kodeksem
zobowigzat wraz z ustawami, rozporzgdzeniami i dekretami Prezydenta Rzeczypo-
spolitej, uzupetniajgcemi i zwigzkowemi, obowigzujgcemi na ziemiach centralnych
ina calym obszarze panstwa, tezami z orzeczen pod odnosnemi artykutami, rozporzg-
dzeniami ministerjalnemi i wskazaniem artykutéw zwigzkowych, oprac. E. Muszal-
ski, Warszawa 1936; Prawo cywilne obowigzujgce w wojewddztwach centralnych. Ko-
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Sposérdd innych tekstéw prawnych, ktore nie miaty urzedowego ttu-
maczenia na jezyk polski, warto wspomnie¢ o francuskiej procedurze
cywilnej z 1806 roku i Landrechcie z 1794 roku. Co do tego pierwsze-
go korzystatem z wydania Code de procédure civile : édition originale
et seule officielle (Paris 1806) oraz z ttumaczen Antoniego Labeckiego
Kodex postepowania sgdowego cywilnego francuzkiego (Warszawa 1807)
i Stanistawa Zawadzkiego Prawo cywilne obowigzujgce w Krolestwie
Polskiem (t. 2, Warszawa 1861)%. Jesli za$ idzie o Landrecht, to uzywa-
tem edycji Allgemeines Landrecht fiir die Koniglich Preussischen Staaten
(Berlin 1794) oraz ttumaczenia Ignacego Stawiarskiego Powszechne pra-
wo krajowe dla paristw pruskich (Poznan 1826). Ponadto wykorzystalem
dziewietnastowieczng literature prawniczg (gtéwnie prace o charakte-
rze komentarzy do ustaw) zaréwno polska, jak i francuska (wskazang
w bibliografii).

3. Ukfad pracy

Ksigzka sktada si¢ z wprowadzenia, o$miu rozdzialéw i zakoncze-
nia. Rozdzial 1 dotyczy instytucji malzenstwa i problemu jego nieroze-
rwalnosci w Biblii. Omawiam w nim tez proces podporzadkowywania
stosunkow z zakresu prawa osobowego prawu kanonicznemu oraz ten-
dencje odwrotna, czyli uregulowanie matzenstwa przez prawo swieckie
we Francji, w Prusach i w Austrii w epoce kodyfikacji. Wobec ogromu li-
teratury dotyczacej tej problematyki i jej ztozonosci mdj wywdd ma cha-
rakter bardzo ogélny i sitg rzeczy nie jest wolny od uproszczen. Proba
wyczerpujacego omdOwienia stanu badan na ten temat spowodowataby
jednak nadmierny rozrost rozdziatu, ktéry ma charakter wprowadzajg-
cy. W rozdziale 2 przedstawiam podmioty wystepujace w postepowaniu
rozwodowym uregulowanym przez Kodeks Napoleona (pozycje sadu,
stron i ich pelnomocnikéw, prokuratora oraz organizacje urzeddw sta-
nu cywilnego). Rozdzial 3 dotyczy przebiegu procesu (postepowanie
pojednawcze, postepowanie dowodowe, wyrokowanie, $rodki zaskarze-

deks cywilny Krélestwa Polskiego. Prawo o matzenstwie. Kodeks cywilny Napoleona.
Kodeks zobowigza#n. Ustawy hipoteczne. Ustawy zwigzkowe, zebr. i oprac. Z. Laczyn-
ski, Warszawa 1937. Nie objely one jednak uchylonej w 1825 roku ksiegi pierwszej
Kodeksu Napoleona, w ktérej uregulowano instytucje rozwodu.

53 Cytaty podaje za tym drugim ze wzgledu na przystepniejszy dla wspoéiczesnego od-
biorcy jezyk.
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nia). W rozdziale 4 omawiam podstawy wyrokéw rozwodowych, a tym
samym - przynajmniej z formalnego punktu widzenia - przyczyny roz-
padu malzenstw, w rozdziale 5 za$ rozstrzygniecia dodatkowe (miedzy
innymi dotyczace opieki nad dzie¢mi, spraw majatkowych i kosztow sa-
dowych). Rozdzial 6 poswigcitem procedurze ogloszenia wyroku rozwo-
dowego przez urzednika stanu cywilnego. W rozdziale 7 sprébowalem
oszacowac skale zjawiska, a w ostatnim rozdziale 8 — scharakteryzowa¢
rozwodzacg si¢ populacj¢. Zakonczenie nie ma charakteru podsumowa-
nia sensu stricto. Powtarzam w nim tylko te wcze$niej oméwione usta-
lenia, ktére uwazam za najwazniejsze, a ponadto wskazuje zagadnienia
zwigzane z tematyka rozwodowa, ktére wymagaja dalszych badan: mie-
dzy innymi powody falszywych opiséw przedmiotowego zagadnienia
i relacje pomiedzy procesami cywilnymi a tymi toczonymi przed kon-
systorzami. Na konicu pracy umieszczam jako aneks liste osob, ktorych
rozwody udalo mi si¢ potwierdzi¢ zrédlowo (ponad 900 par).
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Instytucja malzenstwa wystepuje w niemal wszystkich kulturach
prawnych. Jej uregulowania bywaja jednak rzecz jasna odmienne. Pro-
ba zarysowania unormowan dotyczacych matzenstwa chocby w prawie
wewnetrznym wszystkich wspolnot religijnych odgrywajacych istotna
role w dawnej Rzeczypospolitej zdecydowanie wykracza poza grani-
ce niniejszego opracowania'. Skoncentruje si¢ zatem na uregulowaniu
malzenstwa i rozwodu w Kodeksie Napoleona oraz poprzedzajacym
je ustawodawstwie rewolucyjnym, w ktérym nalezy upatrywaé zrédet
inspiracji tworcéw Code civil. Jako punkty odniesienia przedstawie
takze pozostale swieckie regulacje dotyczace malzenstwa, ktére obo-
wigzywaly w pierwszej potowie XIX wieku na ziemiach polskich, to jest
Landrecht oraz ustawodawstwo austriackie.

Przed epoka kodyfikacji w wiekszo$ci panstw europejskich (w szcze-
gblnosci w krajach katolickich) malzenstwo bylo uregulowane przez
prawo religijne, ktore zreszta oddzialywalo istotnie na wymienione
pomniki prawa (w szczegdlnosci ustawodawstwo austriackie i pruskie).
Wypadnie zatem przypomnieé najistotniejsze fragmenty Starego i No-
wego Testamentu, ktére dotycza omawianej problematyki, oraz zaryso-
wa¢ kierunki ich interpretaciji.

1 Problematyke te zreszta w sposob syntetyczny omowit niedawno Zdzistaw Zarzyc-
ki (Rozwéd w Swietle akt Sgdu Okregowego w Krakowie w I. 1918-39, Krakéw 2010,
s.165in.).
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1.1. Matzenistwo i rozwdd w Starym i Nowym

Testamencie

W Pi$mie Swietym spotykamy rézne modele malzenstwa z poligy-
nicznym wlacznie (na przyktad krél Salomon?). W starozytnym Izraelu
rozwdd byt dopuszczalny, co uzasadniano przede wszystkim nastepuja-
cym cytatem z Ksiegi Powtérzonego Prawa:

Jesli mezczyzna poslubi kobiete i zostanie jej me¢zem, lecz nie bedzie jej
darzyl zyczliwoscia, gdyz znalazl u niej co$ odrazajgcego, napisze jej list

rozwodowy, wreczy go jej, potem odesle ja od siebie®.

A zatem inicjatywa w kwestii rozwigzania malzenstwa znalazta si¢
po stronie meza, a niezbednym narzedziem osiggniecia tego celu stal
sie list rozwodowy (get). Poczatkowo mdgl on mie¢ forme dos¢ dowol-
ng - byle o$wiadczenie meza bylo jednoznaczne. Z czasem ksztalt jego
uregulowano bardzo rygorystycznie®.

Wedlug przekazu Nowego Testamentu Jezus Chrystus wielokrotnie
moéwil o matzenstwie i rozwodzie, niemniej jednak sens tych wypowie-
dzi byt w przesztosci i jest wspotczesnie réznie interpretowany — zwlasz-
cza ze w tym zakresie przekazy poszczegdlnych ewangelistow istotnie
sie miedzy sobg réznig’. Zrédlem najpowazniejszych sporéw pozostaja
stowa z Ewangelii wedlug §w. Mateusza:

2 W. Patlubicki, J. Iluk, Matzeristwo i rodzina w dawnym judaizmie i starozytnym chrze-
Scijaristwie, Gdansk 1995, s. 53 i n. W starozytnym Izraelu malzenstwo zawierano
w formie §wieckiej (tamze, s. 67). W prawie mojzeszowym zachowato ono do cza-
sow wspotczesnych charakter kontraktu, w ktérym jednak obok aspektow $wieckich
dowarto$ciowany zostal z czasem wymiar moralno-religijny (B. Schlager, Zydowskie
prawo matzeriskie, Krakoéw 1930, s. 40 i n.). Udzial duchownego w akcie zawarcia
malzenstwa jest zalecany, ale nie konieczny jak w prawie kanonicznym (tamze, s. 49,
601 64).

3 Pwt, 24,1. Wszystkie cytaty z Biblii - jezeli nie oznaczono inaczej - pochodzg z:
Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu. Biblia Tysigclecia, Poznan 2003.

4 B. Schlager, Zydowskie prawo malzetiskie..., s. 248-249: Atrament musi by¢ czarny
i czysty, a pidro trzcinowe albo gesie. List musi by¢ napisany prawg rekg in continuo,
bez przerw czasowych lub miejscowych. Moze zawieraé tylko 12 wierszy w réwnych
odstepach, co wydedukowano ze znaczenia liczbowego stowa ,,get”. Linie majg by¢ po-
ciggniete drzewem lub koscig, nie zas farbg. Pismo nie Smie dotyka( linii i ma by¢ bez
znaczkow nad literami.

5 S. Swiaczny, Nierozerwalnosé matzeristwa a rozwigzanie matzeristwa naturalnego
w prawie kanonicznym, Katowice 2004, s. 72-76; S. ]. Case, Divorce and remarriage
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Powiedziano tez: Jeéli kto chce oddali¢ swojg Zone, niech jej da list roz-
wodowy. A ja wam powiadam: Kazdy, kto oddala swojg zon¢ - poza
wypadkiem nierzadu - naraza jg na cudzotdstwo; a kto by oddalong

wzial za zone, dopuszcza si¢ cudzotostwa®.

Odstepstwo od zasady nierozerwalnosci wezta matzenskiego odna-

lez¢ mozna réwniez w nastepujacym stwierdzeniu §w. Pawla:

Pozostalym za§ moéwie ja, nie Pan: Jezeli ktory$ z braci ma zong niewie-
rzaca i ta chce razem z nim mieszka¢, niech jej nie oddala! Podobnie
jezeli jaka$ Zona ma niewierzacego meza i ten chce razem z nig miesz-
ka¢, niech si¢ z nim nie rozstaje. USwigca si¢ bowiem maz niewierza-
cy dzieki swej zonie, podobnie jak uswieca si¢ niewierzaca zona przez
»brata”. W przeciwnym wypadku dzieci wasze bylyby nieczyste, teraz
za$ sg $wiete. Lecz je$liby strona niewierzaca chciala odejs¢, niech odej-
dzie! Nie jest skrepowany ani ,,brat”, ani ,siostra” w tym wypadku. Al-
bowiem do zycia w pokoju powotal nas Bog”.

Chociaz nauczanie Ojcéw Koéciota mialo zasadniczo charakter an-

tyrozwodowy, w jego ramach mozemy spotka¢ dosy¢ szeroki wachlarz
réznigcych sie miedzy sobg pogladéw. Za najbardziej restrykcyjne na-
lezy uzna¢ stanowisko, w mys$l ktérego takze matzonek owdowialy nie
powinien zawiera¢ kolejnego zwiazku, gdyz malzenstwo ma charakter
wieczysty — trwac¢ bedzie takze w przyszlym $wiecie. Na ogét jednak
dopuszczano mozliwo$¢ separacji z powodu cudzotostwa. Zarazem od-
powiedz na pytanie, czy odseparowanym matzonkom wolno wstapié

w kolejny zwigzek (zwlaszcza w odniesieniu do strony winnej), nie byta
oczywista. Niejednokrotnie tego zabraniano. Niemniej jednak przekro-

7

in the teaching of Jesus, ,The Biblical World” 1915, t. 45, nr 1, s. 18-22.

Mt 5,31-32. Zaznaczy¢ jednak wypada, ze przektad tych dwdch kluczowych werséw
budzi kontrowersje. Przykladowo: Kazimierz Romaniuk proponuje diametralnie
odmienne tlumaczenie: Bylo tez powiedziane: Kto oddala swojg zone, powinien jej
dac list rozwodowy. A Ja wam mowie, iz kazdy, kto oddala swojg zZone, wyjgwszy przy-
padek matzeristwa niewaznego, naraza jg na grzech cudzotéstwa. I kto by oddalong
pojgl za zong, réwniez dopuszcza sig cudzotéstwa (Pismo Swigte Nowego Testamentu,
Sandomierz 2016). Na temat egzegezy tak zwanej klauzuli Mateusza zob. na przy-
klad: A. Mlotek, Nierozerwalnosé¢ matzeristwa w nauczaniu Ojcow Kosciota, ,,Collo-
quium Salutis. Wroclawskie Studia Teologiczne” 1978, t. 10, s. 182.

1 Kor. 7,12-15.
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czenie tego zakazu nie zawsze musialo oznaczaé niewazno$¢ nowego
malzenstwa. Czesto traktowano je jako grzech, ktéry mozna odpoku-
towac®.

W drugiej potowie pierwszego tysiaclecia synody wielokrotnie wy-
powiadaly sie na temat nierozerwalno$ci wezta matzenskiego, a ich po-
dejscie w tym wzgledzie bylo — przewaznie - coraz bardziej restrykcyj-
ne. Pomimo zarysowania sie takiej tendencji jeszcze w 826 roku synod
rzymski dopuscit rozwdd z powodu cudzoldstwa i zezwolil niewinnemu
malzonkowi na zawarcie nowego zwiazku’. Jednocze$nie czeste oma-
wianie interesujacej nas problematyki na zjazdach duchowienstwa i wy-
znaczanie surowych kar za zawarcie nowego malzenstwa za zycia od-
separowanego wspolmatzonka sugeruje, ze praktyka bywata niezgodna
z propagowanym przez Kosciot wzorcem matzenstwa (nierozerwalnego
- jednego na cale zycie). Do konca pierwszego tysiaclecia podejscie do
ponownego malzenstwa zaréwno w zachodniej, jak i wschodniej czesci
$wiata chrze$cijanskiego bylo podobne w tym sensie, ze zaréwno w kre-
gu facinskim, jak i greckim formulowano rozbiezne poglady.

Po wielkiej schizmie wschodniej w Ko$ciele zachodnim nie spoty-
kamy juz jednak aktéw papieskich ani synodalnych zezwalajacych na
zawarcie ponownego zwigzku przez zdradzonego matzonka, ktéry roz-
stal sie z niewierng zZona (me¢zem). Koscioty wschodnie natomiast ewo-
luowaly w dokladnie odwrotnym kierunku (powolnej liberalizacji).

W pédinym $redniowieczu malzenstwo na Zachodzie zaliczono
w poczet sakramentdw'. Pryncypialne stanowisko Kosciota rzymsko-

8 H. Crouzel, L'Eglise primitive face au divorce : du premier au cinquiéme siécle, Paris
1971, s. 359 i n.; J. Krajczynski, Nierozerwalnos¢ matzeristwa w doktrynie i ustawo-
dawstwie Kosciota, ,Ius Matrimoniale” 2004, nr 9 (15), s. 52; J. Meyendorft, Matzes-
stwo w prawostawiu: liturgia, teologia, zycie, Lublin 1995, s. 52-56; tegoz, Christian
marriage in Byzantium: The canonical and liturgical tradition, ,Dumbarton Oaks
Papers” 1990, t. 44, s. 101; A. Mtotek, Nierozerwalnos¢ matzeristwa..., s. 184-185;
S. Swiaczny, Nierozerwalnos¢ matzesnistwa..., s. 77-79; J. Urbanik, Rozwéd w papiru-
sach. Studium przypadkéw, ,U schytku starozytnosci. Studia zrédloznawcze”, t. 9,
169-170.

9  R.Phillips, Untying the knot. A short history of divorce, Cambridge - New York - Port
Chester — Sydney 1991, s. 10; J. A. McNamara, S. Wemple, Marriage and divorce in
Frankish Kingdom, [w:] Women in medieval society, red. S. M. Stuard, Philadelphia
1976, s. 103. Podobne bylo stanowisko synodéw w Bourges i w Limoges; oba odbyty
sie w 1031 roku (J. Krajczynski, Nierozerwalnos¢ matzeristwa..., s. 79).

10 Pierwsze malzenstwo uznano za sakrament takze na Wschodzie: J. Meyendorff,
Teologia bizantyjska. Historia i doktryna, Warszawa 1984, s. 251-254.
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katolickiego (oddzielonego juz od Kosciotéw reformowanych) z caly
mocg potwierdzit Sobdr Trydencki na 24. sesji, podczas ktérej zredago-
wano kanon VII nastepujacej tresci:

Gdyby kto$ méwit, ze Koscidl jest w bledzie, gdy nauczal i naucza
zgodnie z nauka Ewangelii i apostotéw, iz z powodu cudzotéstwa jed-
nego z malzonkéw wezel matzenski nie moze by¢ rozwigzany, i zadna
ze stron, nawet niewinna, ktéra nie data powodu do cudzoldstwa, nie
moze zawrze¢ innego malzenstwa za zycia swego malzonka, oraz ze
cudzolozy maz, ktéry opusciwszy cudzolozng zone, pojal inna, i zona,
ktora opusciwszy cudzoloznego meza, wyszla z innego - niech bedzie
wyklety'.

Restrykcyjnoé¢ postanowien soborowych nie pozostawala bez
zwigzku z nauczaniem Marcina Lutra. Ten bowiem odrzucit sakramen-
talny charakter malzenstwa' i dopuscit rozwéd, o ktérym orzekaé mia-
ty sady $wieckie®.

W podobnym kierunku ewoluowato nauczanie Cerkwi Prawostaw-
nej, chociaz wschodni teologowie nie podzielali wiekszo$ci argumentow
ojca reformacji. Wschodu nie objety ani reformy postulowane przez Lu-
tra, ani o 400 lat wczesniejsza przebudowa Kosciota kierowana przez
Grzegorza VII. Efektem tej ostatniej byto oddzielenie prawa kanonicz-
nego od $wieckiego. W tym czasie na Wschodzie zaden analogiczny pro-
ces nie mial miejsca. Wrecz przeciwnie, cezaropapizm trzymat si¢ moc-
no. Co wiecej, w X wieku Cerkiew zostala zobowigzana przez cesarzy
do rejestracji wszystkich malzenstw i rozwodéw (rozwdd byt osobistym

11 Dokumenty soboréw powszechnych: tekst grecki, taciriski, polski, t. 4: Konstantyno-
pol 1V, Lateran I, Lateran II, Lateran III, Lateran 1V, Lyon I, Lyon II, Vienne (869-
-1312), uklad i oprac. A. Baron, H. Pietras, Krakow 2005, s. 719.

12 S. Biskupski, Prawo matzetiskie Kosciola rzymskokatolickiego, t. 2: Proces matzenski,
Olsztyn 1960, s. 24; Z. Zarzycki, Rozwdd w Swietle akt..., s. 32, przypis 17.

13 E.J. Schuster, The history and present condition of the German divorce law, ,Journal
of the Society of Comparative Legislation, New Series” 1910, t. 10, nr 2, s. 230. W $re-
dniowieczu granice pomiedzy jurysdykcja duchowng i $wiecka byty ptynne. Nie-
mniej jednak w IX wieku w Panstwie Frankow utrwalila si¢ regutla, zgodnie z ktéra
we wladzy sadownictwa duchownego pozostawaly sprawy o separacje, a sprawy ma-
jatkowe matzenskie — w jurysdykeji $wieckiej (S. Biskupski, Obrosica wezta w kano-
nicznym procesie matzeriskim, 16dz 1937, s. 14; S. Swiaczny, Nierozerwalnos¢ matzen-
stwa..., s. 80).
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doswiadczeniem wielu wladcéw Bizancjum). Nie byto zatem warunkéw
do oddzielenia Kosciota od panstwa, ktére do pewnego stopnia miato
miejsce na Zachodzie'.

Pomimo tego, ze na Wschodzie do samego rozwodu, jak réwniez do
pokuty po nim podchodzono w sposéb coraz bardziej wyrozumialy,
do dzisiaj, chociaz ponowne malzenistwo ma forme¢ wyznaniows, jego
oprawa liturgiczna jest o wiele skromniejsza niz w przypadku matzen-
stwa panny z kawalerem'.

1.2. Laicyzacja prawa matzeriskiego w Austrii,
Prusach i Frangji

We wczesnonowozytnej Europie standardem byto, ze warstwy za-
mozniejsze zawieraly §lub w formie wyznaniowej. Dla warstw uboz-
szych ta byla rowniez przewaznie dostepna, niemniej czesto ich przed-
stawiciele poprzestawali na faktycznym rozpoczeciu wspdlnego pozycia,
ktéremu niejednokrotnie towarzyszyly réznego rodzaju $wieckie uro-
czystosci i obrzedy. Wraz z rozwojem reformacji w Europie Zachodniej
i Srodkowej daty sie zaobserwowa¢ dwie sprzeczne tendencje: w krajach
protestanckich prawo malzenskie ulegato przewaznie laicyzacji, w pan-
stwach katolickich natomiast monopol Kosciota, ktéry obejmowat
wczesdniej przede wszystkim warstwy wyzsze, prébowano rozciagaé na
0g6! mieszkancow.

Opisanie tych wszystkich niezwykle ztozonych i réznorodnych zja-
wisk zdecydowanie wykracza poza ramy niniejszego opracowania. Aby
jednak pdzniejsze wywody dotyczace stosowania Kodeksu Napoleona
w Polsce nie zawisty w prdézni, niezbedne jest naszkicowanie ewolu-
cji osobowego prawa malzenskiego w Rzeczypospolitej Obojga Naro-
doéw oraz w panstwach, ktorych systemy prawne zostaly na przelomie
XVIII i XIX wieku wprowadzone na centralne ziemie polskie (Austria,
Prusy i Francja).

14 H.J.Berman, Prawo i rewolucja. Ksztattowanie si¢ zachodniej tradycji prawnej, War-
szawa 1995, s. 16, 25 1 334; ]. Meyendorff, Malzeristwo w prawostawiu..., s. 68—69.

15 J. Meyendorff, Matzeristwo w prawostawiu..., s. 54; T. Katuzny, Nierozerwalnos¢ mat-
zeristwa w Kosciele prawostawnym, ,,Sympozjum” 2010, nr 14/1, s. 46-47.
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1.2.1. Austria

Laicyzacja prawa malzenskiego w krajach habsburskich wigzata
sie $cidle z procesem kodyfikacji prawa sadowego. Uzasadnia to przy-
pomnienie w tym miejscu kilku podstawowych informacji na ten te-
mat. Prace kodyfikacyjne rozpoczely si¢ jeszcze za panowania Marii
Teresy, ale postepowaly powoli. W odniesieniu do prawa cywilnego
warto wspomnie¢ o rozciggnietych takze na Galicje ustawach dotycza-
cych weksli (1763) i opieki (1778). Jozef II, syn i nastepca Marii Teresy,
wydat w 1783 roku Ehepatent — ustawe, ktéra kompleksowo uregu-
lowata prawo osobowe malzeniskie. Oglosit tez prawo o spadkach
beztestamentowych (1786).

Ehepatent przyjat mieszany model regulacji prawa matlzenskiego.
Sam zwigzek zostal zdefiniowany w sposdb §wiecki:

Matzenstwo w sobie jako Cywilny Kontrakt wzigte i uwazane w sposo-
bie, iz jako z Kontraktu cokolwiek pochodzi¢ moze i co si¢ onego tyczy
wzajemnie z sobg potaczone Cywilne Prawa i obowigzki swoja wazno$é
i koniec zupetlnie i jedynie od cesarsko - krél.[ewskich] naszych ustaw
biora i dostepuja; tak tez ktérekolwiek by w tej mierze prawne spory
wszczynaly sie, te roztrzgsac i rozeznawac do cesarsko - krol.[ewskich]
sadowych naszych urzedow naleze¢ bedzie".

Ten cywilny kontrakt mozna bylo zawrze¢ jedynie w formie wyzna-
niowej przed duchownym chrzeécijaiiskim (proboszczem, popem lub
pastorem)’®. Jak wynika z zacytowanego § 1, sprawy malzenskie zna-
lazty sie¢ wylacznie w jurysdykeji $wieckiej. Niemniej jednak prawo
$wieckie zostalo w pewnym zakresie dostosowane do norm wyznanio-
wych. Przede wszystkim rozwdd byl osiagalny wylacznie dla chrzescijan
niekatolikéw'. Podstawg do jednostronnego zadania rozwodu mogty
by¢ zamach na zycie wspétmalzonka, cudzoléstwo lub ztosliwe porzu-
cenie®. Ponadto dopuszczalny byt rozwdd na wspdélny wniosek stron,

16 S. Grodziski, Studia galicyjskie: rozprawy i przyczynki do historii ustroju Galicji, Kra-
kow 2007, s. 14.

17 Ehepatent § 1.

18 Ehepatent § 29.

19 Ehepatent § 49.

20 Ehepatent § 50-51.
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Das 4

Chepatentet

tlr;m 16. Jenner 1733.
mit allen binnad) ergangenen dabin
Igrbﬁrigm allechichffen
BVerordaungenm

Jn einem planmdBigen Sufommenbange
jum allgemeinen @ebrauche.

Iustracja 1.1. Strona
tytutowa Ehepatentu.

Das Ehepatent vom 16. Jenner
1783: mit allen hinnach
ergangenen dahin gehorigen
allerhdchsten Verordnungen,
Gritz 1788.

Grip 17838,
Jm Werloge bei Kafpar Faunsish

jezeli migdzy Matzonkami nieukojona jaka niechel i nieprzezwycigzony
wstret wszczgl sig?.

Pomimo odmiennego uregulowania rozwodu w stosunku do katoli-
kéw i niekatolikéw unormowania omawianej ustawy pozostawaly nie-
jednokrotnie w sprzecznosci z normami wyznaniowymi. Przyktadowo:
Ehepatent uwzglednil przeszkode malzeniskg nieznang prawu kanonicz-
nemu w postaci braku zgody rodzicéw lub opiekunow?.

Jozet 11 nie zakonczyl prac kodyfikacyjnych na prawie matzeniskim.
W 1786 roku cesarz nadat sankcje kodeksowi cywilnemu swojego imie-
nia. Nie regulowal on caloéci materii cywilnoprawnej, a jedynie przepi-
sy dotyczace:

1) ustaw w ogdlnosci;

2) praw poddanych i cudzoziemcow;

3) relacji miedzy malzonkami;

21 Ehepatent § 52.

22 Ehepatent § 6; A. Dziadzio, Osobowe prawo malzeriskie w Austrii na tle stosunkéw
panstwo — Kosciot katolicki (XVIII-XIX w.), [w:] ,Krakowskie Studia z Historii Pan-
stwa i Prawa”, Krakéw 2004, s. 138.
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4) stosunkéw miedzy rodzicami a dzie¢mi;

5) opieki i kurateli*.

W odniesieniu do interesujacej nas materii zostal utrzymany model
wyznaniowo-$§wiecki (laczacy wyznaniowa forme zawarcia malzenstwa
ze $wieckg jurysdykcja w sprawach malzenskich). Do istotniejszych mo-
dyfikacji nalezalo rozciagniecie stosowania kodyfikacji na wyznawcow
religii mojzeszowej*.

Nastepca Jozefa II - Leopold II - rozwigzat dzialajaca pod auspic-
jami poprzednika komisje kodyfikacyjna i powotal kolejng. Przewod-
niczacym nowego gremium zostal Karl Anton von Martini. Przygoto-
wanemu pod jego kierownictwem kompleksowemu projektowi kodeksu
cywilnego moc obowiazujgcg nadal Franciszek II - panujacy po Leopol-
dzie II. Kodeks ten zostal poczatkowo wprowadzony jedynie w Galicji
mocga dwoch patentéw — za pomoca pierwszego cesarz nadal mu moc
obowigzujaca w Galicji Zachodniej (obszary anektowane w ramach
trzeciego rozbioru) i moca drugiego — w Galicji Wschodniej (obszary
zajete podczas pierwszego rozbioru). W obu przypadkach ustawa weszla
w zycie 1 stycznia 1798 roku®.

Ustawy galicyjskie utrzymaty mieszany model prawa matlzenskiego,
acz przepisy rozwodowe skonstruowano nieco odmiennie niz w dwoch
omoéwionych powyzej aktach. Dla katolikéw rozwéd byl niedopuszczal-
ny*. Mozliwa pozostawala jedynie separacja: albo na wspolny wniosek
stron, albo na Zadanie jednego z malzonkéw, ale tylko w przypadku ciez-
kiego przewinienia wspdétmalzonka, takiego jak cudzoldstwo, opusz-
czenie czy tez: kiedy matzonek z matzonkiem po grubiatisku si¢ obchodzi
i kiedy zycie jego, zdrowie i znaczna czes¢ majgtku, albo kiedy dla ztego
przyktadu nawet obyczaje dobre na niebezpieczeristwo sq wystawione®.
Zatem przestanka dotyczaca przemocy zostala istotnie rozszerzona. Dla
wyznawcow innych religii przyczyny pozwalajace na separacje katoli-
kéw byty podstawami do rozwodu?®.

23 K. Sojka-Zielinska, Wielkie kodyfikacje cywilne, Warszawa 2009, s. 88.

24 Podstawy rozwodowe zostaly uregulowane w § 105-107 Gesetze und Verordnungen
im Justizfache (Wien 1786,s. 71 in.).

25 K. Séjka-Zielinska, Wielkie kodyfikacje..., s. 89-93; S. Grodziski, Studia galicyjskie...,
s. 11-16.

26§ 102: Ustawy cywilne dla Galicji Zachodniej, Wieden 1797; Ustawy cywilne dla Gali-
cji Wschodniej, Wieden 1797.

27 Tamze § 103-108.

28 Tamze § 109.
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Model mieszany znalaz! sie nastepnie w austriackim kodeksie cywil-
nym z roku 1811 (ABGB). Utrzymano wyznaniowa forme zawarcia mat-
zenstwa jako wylaczna®. Dla katolikéw rozwdd byl niedopuszczalny™.
Osobno uregulowano podstawy rozwodowe dla pozostatych chrzescijan
i dla Zydéw. W odniesieniu do chrzescijan niekatolikéw przyjeto swego
rodzaju podwdjnoé¢ regulacji. Rozwod byl mozliwy, kiedy zaszla jed-
na z przyczyn gruntownych opisanych przez kodeks, o ile ta byta jedno-
cze$nie podstawg rozwodowa wedtug uregulowan danej religii. ABGB
wymienial nastepujace przyczyny gruntowne:

1) cudzoléstwo;

2) popelnienie zbrodni;

3) zlosliwe opuszczenie;

4) znikniecie bez wiesci;

5) zamachy na zycie lub zdrowie wspétmatzonka;

6) grubianiskie i czesto powtarzane zniewagi.

Rozwdd byl tez mozliwy na wspdlny wniosek obojga malzonkow™.
W przypadku malzenstw zydowskich ABGB przejat z prawa mojzeszo-
wego instytucje listu rozwodowego, ktoéry maz mégl wreczy¢ zonie za jej
zgoda lub jednostronnie, gdy sadownie udowodniono jej cudzoldstwo®.

1.2.2. Prusy

Prace kodyfikacyjne w Prusach byly podobnie diugotrwale jak
w Austrii. Juz na przelomie lat czterdziestych i pig¢dziesigtych XVIII
wieku opublikowano Corpus Iuris Fridericianum, projekt kodyfikacji
prawa osobowego i prawa rzeczowego®. Zostal on jednak wprowadzony
w zycie jedynie cze$ciowo, i to tylko w niektérych prowincjach Krole-
stwa Pruskiego®. Kodeks ten ujmowal malzenstwo w sposéb miesza-
ny. Wérdd elementéw swieckich nalezy wskazaé rozwdd (dopuszczalny

29 Sluby cywilne pojawily si¢ dopiero na podstawie ustawy z 1868 roku. J. Pelczar,
Prawo malzeriskie katolickie z uwzglednieniem prawa cywilnego obowigzujgcego
w Austryi, w Prusach i w Krélestwie Polskiem, Krakéw 1898, t. 2, s. 192; A. Dziadzio,
Osobowe prawo maizefiskie..., s. 139 i 142.

30 ABGBS111.

31 ABGBS 115.

32 ABGB § 133-135.

33 K. Sojka-Zielinska, Wielkie kodyfikacje..., s. 65.

34 K. Koranyi, Powszechna historia prawa, oprac. K. Séjka-Zielinska, Warszawa 1976,
s. 269.
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miedzy innymi na wspolny wniosek obojga malzonkéw i z powodu cu-
dzoltdstwa®).

Ostatecznie dzielo ogélnopruskiej kodyfikacji powiodlo si¢ do-
piero w latach dziewieédziesigtych XVIII wieku. 1 czerwca 1794 roku
wszedt w zycie Allgemeines Landrecht fiir die Koniglich Preussischen
Staaten. Mial on jednak, przynajmniej formalnie, charakter subsydiar-
ny wzgledem praw poszczegdlnych prowincji**. Matzenstwo uregulo-
wano w spos6b mieszany: pozostawiono wyznaniowg forme $lubu, ale
jurysdykcja w sprawach matzenskich naleze¢ miata do sadéw panstwo-
wych. Przepisy dotyczace rozwodéw oparto na wzorcach wypracowa-
nych podczas rewolucji francuskiej oraz na protestanckich normach
wyznaniowych?. Podstawy rozwodowe opisano jednak w sposéb znacz-
nie bardziej kazuistyczny niz w przypadku dekretu z 20 wrzeénia 1792
roku. Landrecht wyrdznial bowiem 11 zasadniczych kategorii przesta-
nek obejmujacych czesto po kilka podgrup. Byly to:

1) cudzoldstwo (cz. I t. I, § 670 i n.);

2) zlosliwe opuszczenie (cz. IL, t. I, § 677 in.);

3) odmoéwienie powinnosci malzenskiej (cz. I, t. I, § 694 i n.);

4) niezdolno$¢ do wypelnienia powinnosci malzenskiej (cz. I, t. I,

§6961n.);
5) szalenstwo i oblgkanie (cz. II, t. I, § 698);
6) nastawanie na zycie wspotmatzonka (cz. I, t. I, § 699 i n.);
7) skazanie na kare ciezkg i hanbigcg (cz. IL t. I, § 704 i n.);
8) nieporzadne zachowanie sie: pijanstwo, rozrzutnos¢ i tym po-
dobne (cz. I, t. I, § 708 i n.);

9) niemozno$¢ utrzymania zony przez meza lub odmoéwienie tego
utrzymania (cz. II, t. I, § 711 i n.);

10) zmiana przez meza wyznawanej religii (cz. II, t. I, § 715);

11) nieprzezwyciezony wstret (cz. I, t. I, § 716 i n.).

35 Project des Corporis Iuris Fridericiani, cz. 1, ks. 2, tytut III, § 35; E. J. Schuster, The
history and present condition..., s. 231; M. Rheinstein, Trends in marriage and divorce
law of western countries, ,Law and Contemporary Problems” 1953, t. 18, nr 1, s. 12;
P. Schon, Beziehungen zwischen Staat und Kirche auf dem Gebiet des Eherechts, [w:]
Festgabe der Gotinger Juristen-Fakultit fiir Ferdinand Regelsberger zum siebzigsten
Geburtstage, Leipzig 1901.

36 K. Sojka-Zielinska, Wielkie kodyfikacje..., s. 69.

37 D. Blasius, Ehescheidung in Deutschland 1794-1945. Scheidung und Scheidungsrecht
in historischer Perspektive, Gottingen 1987, s. 28-29; R. Phillips, Untying the knot...,
s. 121.
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Tlustracja 1.2. Strona tytulowa Landrechtu. Aligemeines Landrechts fiir die
PreufSischen Staaten, Berlin 1794.

O ile przestanki do 10. wlacznie uprawnialy do zadania rozwodu
tylko malzonka skrzywdzonego, o tyle ostatnia z nich - nieprzezwy-
ciezony wstret — byla, co do zasady, podstawa do udzielenia rozwodu na
zgodny wniosek stron. Od zasady tej istnial jednak wyjatek: w szczegdl-
nych przypadkach, gdy podtug akt wstret tak jest mocny i wkorzeniony, iz
Zadna nie pozostaje nadzieja do pojednania i do osiggniecia celow malt-
zenistwa, wolno by¢ ma sgdowi takowe nieszczesliwe rozlgczyé malzen-
stwo (cz. IL, t. I, § 718a). W takiej sytuacji matzonek zadajacy rozwodu
wbrew woli wspoimalzonka byt uznawany za strone winng?*.

38 Wdrozenie tego liberalnego uregulowania bylo efektem zabiegéw samego Carla
Gottlieba Svareza. O kontrowersjach zwigzanych z wprowadzeniem do Landrechtu
i utrzymywaniem w nim § 718a i 718b: D. Blasius, Ehescheidung in Deutschland...,
s.27-31.
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1.2.3. Francja

W przedrewolucyjnej Francji prawo panstwowe regulujace instytucje
malzenstwa generalnie respektowato zasady prawa kanonicznego, w tym
nierozerwalno$¢ wezta matzenskiego®. Sprawy dotyczace konfliktow
matzenskich byly podzielone miedzy jurysdykcje sadéw panstwowych
i duchownych. W gestii wtadz ko$cielnych pozostawalo samo zawarcie
malzenstwa (sakrament wywolywal skutki w sferze prawa cywilnego)
oraz decydowanie o stosunkach z zakresu prawa osobowego, zaréwno
pomiedzy samymi malzonkami, jak i pomiedzy rodzicami a dzie¢mi®.
Z kolei rozliczenia majatkowe — na przyklad zwigzane ze stwierdzeniem
niewazno$éci malzefistwa — pozostawaly w gestii sadow krélewskich*.

Juz w dobie absolutyzmu wielu publicystéw krytykowato obowig-
zujace prawo malzenskie®’. Potepiano w szczegdlnosci nierozerwalnos¢
malzenstwa i stawianie wiezi ekonomicznych wewnatrz rodziny ponad
wieziami emocjonalnymi®. Zatem, kiedy po przeszto 150 latach prze-
rwy Ludwik XVI zwolal Stany Generalne, mozna sie bylo spodziewac,
ze prawo malzenskie znajdzie si¢ w sferze ich zainteresowania. Jeszcze
w 1789 roku Filip Orleanski zaadresowal do Stanéw Generalnych list,
w ktérym domagal si¢ ustanowienia rozwodu. Za przykladem ksigcia
poszli publicysci, argumentujac, ze zmuszanie jednostki do pozostawa-
nia w nieszczedliwym zwiazku jest sprzeczne z prawem natury. Wypa-
da odnotowa¢, ze zwolennicy rozwodu powotywali sie na jego rzekome
funkcjonowanie w katolickiej Polsce*:.

39 Rozwdd byl zatem niedopuszczalny takze dla protestantéw (R. Phillips, Family
breakdown..., s. 4). Malzenstwo $wieckie dla niekatolikéw zostalo dopuszczone
przez dekret z 1787 roku (I. Malinowska-Kwiatkowska, Matzeristwo przed urzedni-
kiem $wieckim w przedrewolucyjnej Francji, ,,Acta Universitatis Nicolai Copernici.
Nauki Humanistyczno-Spoleczne. Prawo” 1990, z. 30 (219), s. 181 i n.).

40 J. F. Traer, The French family court, ,History” 1974, t. 59, nr 195, s. 211.

41 Niemniej jednak w XVI wieku parlamenty zaczely tez przyjmowac apelacje doty-
czace wazno$ci matzenstwa. W XVIII wieku wigkszo$¢ spraw malzenskich byta juz
rozpatrywana przez sady krolewskie (I. Malinowska-Kwiatkowska, Pozwolenie na
maltzetistwo w prawie francuskim XVI-XVIII stulecia, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego. Prace Prawnicze” 1993, z. 149, s. 49).

42 1. Malinowska-Kwiatkowska, Matzeristwo - sakrament czy kontrakt? Ze studiéw nad
francuskg doktryng prawniczg XVII-XVIII w., CPH 1989, t. 41, z. 2, s. 131-138.

43 J.F. Traer, The French family court..., s. 212.

44 H. Le Goasguen, Le divorce devant l'opinion, les chambres et les tribunaux, Rennes
1913, s. 12-13; R. Butterwick, Polska rewolucja a Kosciét katolicki: 1788-1792, Krakow
2012, s. 631. Mozna tez spotkac opinie w rodzaju: Epidemia rozwodéw, grasujgca juz
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Konstytuanta nie $pieszyla sie jednak z rozstrzygnieciem tak drazli-
wej kwestii (pamietajmy, ze czwartg czes¢ jej sktadu stanowili duchowni
katoliccy, ktorzy jednak - jak mialy pokaza¢ poziniejsze wypadki - cze-
sto odchodzili od ortodoksji). W sierpniu 1790 roku sprawy malzenskie
wyjeto spod jurysdykcji sadéw koscielnych (przynajmniej jesli chodzi
o skutki cywilne) i przekazano organom niezaleznym nie tylko od Ko-
$ciofa, ale i od panstwa. Mianowicie prawo o organizacji sadownictwa
z 16-24 sierpnia 1790 roku uregulowato miedzy innymi rady familijne
(famille assemblées), ktére mialy rozpoznawa¢ sprawy wychowawcze,
oraz trybunaty rodzinne (tribunaux de famille)*, w jurysdykcji ktorych
znalazty sie spory pomiedzy krewnymi, opiekunami i ich podopiecz-
nymi*, a takze pomiedzy matzonkami (w tym sprawy o separacje?’).

Rady familijne i trybunaty rodzinne wpisywaty sie w ogélny kieru-
nek reform przeprowadzanych w sagdownictwie i w administracji (obie-
ralnoé¢ i kadencyjnos¢ sedziéw oraz pozostatych urzednikéw, brak wy-
magania potwierdzonych formalnie kwalifikacji). Celem rewolucyjnych
legislatoréw bylo uczynienie rodziny:

cialem samodzielnie zatatwiajagcym swoje sprawy. W miejscu trybuna-
téw publicznych oraz rzeszy chciwych ludzi prawa, prokuratoréw, ad-
wokatéw postawiono trybunat domowy, ztozony z czterech najblizszych
krewnych, przyjaciét lub sasiadéw wybranych przez strony na arbitréw,
aby osadza¢ kontrowersje, jakie narodzily si¢ miedzy cztonkami rodzi-

ny: malzonkami, dzie¢mi, krewnymi*.

za czasow Stanistawa Augusta, rozszerzala sig teraz coraz wiecej (I. Adamski, Krotki
rzut oka na dzieje archidiecezji gnieznienskiej i poznarskiej od r. 1793, ,,Unitas. Mie-
siecznik koscielny: pismo duchowienstwa Archidyecezyi Gnieznienskiej i Poznan-
skiej” 1909, R.1, t. 1 (styczen/czerwiec), z. 1/6, s. 44).

45 Loi sur l'organisation judiciaire, tytul X, art. 12-16, [w:] J.-B. Duvergier, Collection
compléte des lois, décrets, ordonnances, réglements, avis du Conseil d’ Etat, Paris 1824,
t. 1, s. 361 i n. (przekiad polski (fragmenty): B. Lesinski, J. Walachowicz, Powszechna
historia paristwa i prawa: wybér tekstow Zrédlowych, Poznan 1975, s. 166-167).
Omowienie miedzy innymi: E. von Boné, The Roman family court (iudicium domesti-
cum) and its historical development in France and the Netherlands, ,,Osaka University
Law Review” 2001, nr 60, s. 25-44. Podobne zebrania miaty we Francji do$¢ dtuga
tradycje — por. I. Malinowska-Kwiatkowska, Pozwolenie na matzeristwo..., s. 32.

46 J. E. Traer, The French family court..., s. 213.

47 R. Phillips, Family breakdown..., s. 17-18.

48 P. Sagnac, La législation civile de la révolution francaise (1789-1804), Paris 1898,
s. 305-306: La famille formera un corp réglant lui-méme ses affaires. Au lieu des tri-
bunaux publics et de cette armée avide d’hommes de loi, procureurs, avocats, qu’ils
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Francuska konstytucja z 3 wrzesnia 1791 roku nie méwita wprost
o rozwodzie, ale uznawala malzenistwo za umowe prywatnoprawna®.
Jego rozwigzanie bylo zatem mozliwe, cho¢ przez rok brakowato ustawy,
ktéra doprecyzowalaby postanowienia konstytucji. W praktyce niektd-
rzy sedziowie zaczgli jednak odtad udziela¢ rozwodoéw, uznajac, ze skoro
malzenstwo jest kontraktem cywilnym, to jak kazda umowa moze ulec
rozwigzaniu®. Wazno$¢ takich rozwodéw potwierdzila ustawa z 4-9
floréala roku II (23 kwietnia 1794 roku).

Wybrane na podstawie nowej konstytucji Zgromadzenie Prawo-
dawcze (Assemblée Legislative) nie $pieszylo si¢ z uregulowaniem in-
teresujacej nas kwestii. W zwigzku z tym zwolennicy rozwodu starali
sie wywiera¢ na Legislatywe naciski. 1 kwietnia 1792 roku na sali ple-
narnej pojawila si¢ grupa zwolennikéw rozwodu z Ettag Palm d’Aelders
na czele, by przypomnie¢ postom o potrzebie uregulowania mozliwosci
rozwigzania malzenstwa®. Réwnolegle zwolennicy rozwodéw kierowali
do Legislatywy réznego rodzaju opracowania, aby przekona¢ cztonkéw
izby o wadze problemu®. Niemniej jednak dopiero w ostatnim miesigcu
istnienia Zgromadzenie Prawodawcze zajeto sie na powaznie tym za-
gadnieniem.

Deputowany Jean-Baptiste Annibal Aubert du Bayet perorowal pod-
czas debaty 30 sierpnia 1792 roku:

Najwyzszy czas uznaé, ze kontrakt, ktéry wigze malzonkdw, jest
dwustronnie zobowigzujacy; Ze malzonkowie powinni bezsprzecznie
korzysta¢ z tych samych praw i ze kobieta nie moze dluzej by¢ nie-

wolnicag mezczyzny. Malzenstwo nie moze diuzej polega¢ na ciemie-

trainent aprés eux, un tribunal domestique, composé de quatre des plus proches pa-
rents, amis ou voisins, choisis pour arbitres par les parties, jugera les différends qui
naitront entre les membres de la famille : les époux, les enfants, les proches.

49 TytulIl, art. 7: Ustawa uznaje zawarcie matzerstwa za umowe cywilng. Przeklad za:
W. Witkowski, Wybér tekstéw Zrédlowych z historii prawa (epoka feudalizmu i kapi-
talizmu), Lublin 1978, s. 88. Por. A. Gulczynski, Nazwisko dziecka: ewolucja ukazy-
wania relacji rodzinnoprawnych, Poznan 2010, s. 130-131.

50 D. Dessertine, Divorcer a Lyon, Lyon 1981, s. 58.

51 J. B. Duvergier, Collection compléte décrets, ordonnances, réglemens, avis du Conseil
d’Etat, Paris 1834, . 7,s. 152, art. 8.

52 D. Dessertine, Divorcer a Lyon..., s. 59.

53 Procés-verbaux de I’Assemblée Nationale, Paris 1792, t. 6, s. 164 i 227; D. Dessertine,
Divorcer a Lyon..., s. 59.
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zeniu jednej ze stron. Wydaje sig, ze kobiety do dzi§ umykaty uwadze

prawodawcow™.

Zacytowany fragment przemdéwienia dobrze oddaje dwczesne na-
stroje. Ustawe o rozwodzie przygotowywano w interesie kobiet. Mathu-
rin Sédillez postulowal nawet, by sprawy rozwodowe wnoszone przez
mezczyzn rozpatrywane byly przez komplety zlozone wylacznie z ko-
biet®. Spo$rdd gloséw, ktdre wybrzmialy w dwczesnej debacie, na uwage
zastuguje takze zdanie Jeana-Baptiste’a Mailhe’a, ktory domagat sie, aby
do listy przewinien uprawniajacych wspétmalzonka do zadania rozwo-
du doda¢ postawg nieobywatelskg®. Zadna z tych dwéch propozycji nie
zyskala jednak akceptacji izby, ktéra w ostatnim dniu obrad, czyli 20
wrzesnia 1792 roku, przeglosowata ustawe o rozwodzie. Zatriumfowat
indywidualizm (w preambule prawodawcy powolali sie na wolnos¢ jed-
nostki*). Prawo do rozwodu potraktowano wrecz jako prawo przyro-
dzone™.

Ustawa z 20 wrzeénia 1792 roku catkowicie zniosta separacje, wpro-
wadzajgc na jej miejsce rozwdd®. Zaprowadzono trzy tryby uzyskiwania
rozwodu:

1) na wspdlny wniosek obojga matzonkdow;

2) na wniosek jednego z matzonkéw ze wzgledu na niezgodnosé

charakteréw (incompatibilité d’humeur)®;

3) na wniosek jednego z malzonkéw z przyczyny oznaczonej®.

Owe przyczyny oznaczone obejmowaty:

- niepoczytalnos¢, szalenstwo lub obtgkanie;
- skazanie maltzonka na kary cielesne lub hanbigce;

54 ,Moniteur” 1792, nr 245, s. 578: Il est temps de le reconnaitre, le contrat qui lie les
époux est commun ; ils doivent incontestablement jouir des mémes droits, et la femme
ne doit point étre 'esclave de ’homme. Lhymen n'admet point l'asservissement d’une
seule des parties. Il semble que jusqu’a ce moment les femmes aient échoppé a l'atten-
tion des législateurs.

55 D. Dessertine, Divorcer a Lyon..., s. 65.

56 Tamze, s. 62.

57 Loi du 20 septembre 1792. Omoéwienie: T. Wystobocki, Obywatelki: kobiety w prze-
strzeni publicznej we Francji przetomu wiekéw XVIII i XIX, Krakéw 2014, s. 277,
przypis 1.

58 G. Thibault-Laurent, La premiére introduction du divorce en France sous la Révolu-
tion et PEmpire (1792-1816), Clermont-Ferrand 1938, s. 188.

59 Loidu 20 septembre 1792, tytut I, art. 7.

60 Loi du 20 septembre 1792, tytul I, art. 8-14.

61 Loi du 20 septembre 1792, tytul II, art. 15-20.
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Ilustracja 1.3. Jean-Baptiste Lesueur, Le Divorce. Musée Carnavalet, Paris.

- powazne przewinienia, zte obchodzenie sie lub cigzkie obelgi
jednego malzonka wzgledem drugiego;

- rozwigzlos$¢ obyczajows;

- porzucenie trwajace co najmniej dwa lata;

- nieobecnos¢ bez wiadomosci trwajaca co najmniej pie¢ lat;

- emigracje®.

Rozwod oznaczal catkowite zerwanie wezla matzenskiego, a zatem
istniata mozliwo$¢ zawarcia kolejnego zwigzku, niemniej do powtoérne-
go $lubu nalezalo odczekaé rok. Wyjatek uczyniono dla rozwiedzionych
par, ktore chcialy si¢ zejs¢. Mogly one bez zadnych ograniczen czaso-
wych polaczy¢ sie na nowo weztem malzenskim®.

62 W praktyce zony emigrantéw czesto wszczynaly sprawy rozwodowe dla ochrony
majatku, a nie aby przeciwstawi¢ si¢ wrogom rewolucji - jak by tego chcieli autorzy
tej regulacji (J. F. Traer, The French family court..., s. 221; D. Dessertine, Divorcer
a Lyon..., s. 69).

63 Loidu 20 septembre 1792, tytul IIL, art. 2.
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Prawo z 20 wrzeénia zawieralo takze przepisy proceduralne. W za-
leznosci od podstawy rozwodowej postepowanie mogto sie toczy¢ przed
trybunalem rodzinnym (tribunal de famille) lub przed rada familijng
(famille assemblée). Istniala tez mozliwoé¢ otrzymania rozwodu bezpo-
$rednio u urzednika cywilnego, ale tylko w kilku szczegdlnych sytu-
acjach, takich jak skazanie wspotmatzonka na kare hanbigca® czy pie-
cioletnia nieobecnos¢ wspotmatzonka® (nie prowadzono wowczas ani
postepowania pojednawczego, ani postepowania dowodowego). Po kolei
zajmiemy si¢ trzema magistraturami, przed ktérymi toczyly si¢ sprawy
rozwodowe.

Trybunatl rodzinny sktadat si¢ z czterech cztonkéw (po dwoch nomi-
nowanych przez kazdg ze stron). Arbitrami mogli zosta¢ krewni, a w ra-
zie ich braku przyjaciele lub sasiedzi®®. W praktyce nieraz wyznacza-
no do trybunatu przyjaciol, nawet gdy nie brakowato krewnych. Tymi
»Przyjaciolmi” czesto bywali zawodowi prawnicy®. Jezeli ktéra$ ze stron
nie chciala wskaza¢ swoich arbitréw, to wyznaczal ich sedzia trybunatu
okregu®®. W sytuacji, gdy arbitrzy nie mogli dojs¢ do porozumienia na
skutek roéwnowagi gloséw, wowczas wybierali piatego arbitra, ktdrego
glos decydowat®. Od wyroku trybunatu rodzinnego stuzyta apelacja do
trybunatu okregu™, niezaskarzone wyroki zas bylty rejestrowane przez
tenze trybunat’!. Trybunal rodzinny rozpatrywatl sprawy o rozwdd, kie-
dy potrzebne bylo postepowanie dowodowe. Sila rzeczy trzeba je bylto
prowadzi¢ w przypadku wnioskéw o orzeczenie rozwodu z nastepuja-
cych przyczyn oznaczonych’

1) niepoczytalno$ci, szalenstwa lub obigkania;

2) powaznych przewinien, ztego obchodzenia sie lub ciezkich obelg;

3) rozwiazlosci obyczajowej;

4) porzucenia trwajacego co najmniej dwa lata;

5) emigraciji.

64 Loi du 20 septembre 1792, tytul I, art. 16; D. Dessertine, Divorcer a Lyon..., s. 69.

65 Loi du 20 septembre 1792, tytul II, art. 17.

66 Loi sur l'organisation judiciaire, tytut X, art. 15.

67 ].F. Traer, The French family court..., s. 215-216.

68 R. Phillips, Family breakdown..., s. 17.

69 Loi sur Porganisation judiciaire, tytut X, art. 13; J. F. Traer, The French family court...,
s.213.

70 Loi sur 'organisation judiciaire, tytul X, art. 14.

71 R. Phillips, Family breakdown..., s. 17-18. Trybunal okregu, rejestrujac wyrok, mégt
go zmodyfikowad.

72 Loi du 20 septembre 1792, tytut II, art. 18.
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Ponadto w kazdym przypadku (a zatem takze wtedy, gdy nie bylo
postepowania dowodowego) trybunal rodzinny decydowat o podziale
majatku, alimentach” i opiece nad dzie¢mi™.

Rady familijne skladaly si¢ z szesciu lub o$miu czlonkéw (kazda ze
stron nominowala po trzech lub czterech z grona krewnych i przyja-
ciol)”. W przypadku sprawy rozwodowej rade zwolywat urzednik pu-
bliczny (officier public). Rady familijne rozpatrywaly sprawy rozwodowe
zainicjowane wspdlnym wnioskiem malzonkéw oraz te, ktore zostaly
wszczgte ze wzgledu na niezgodnos¢ charakteréw. W przypadku roz-
wodu na wspélny wniosek rada zbierala sie¢ tylko raz, nie wezesniej niz
miesigc po jej wyznaczeniu przez rozwodzacych si¢’. Jesli w dniu zebra-
nia ktorys z cztonkéw rady byl nieobecny, to malzonek, ktéry go zgtosit,
mogl wskazac jego zastepce”. Jesli oboje malzonkowie podtrzymywali
wole rozwigzania matzenstwa, to wyznaczony do tego urzednik gminny
(officier municipal) sporzadzal stosowny akt (acte de non-conciliation),
a nastepnie podpisywatl go wraz z rozwodnikami i cztonkami rady, kto-
rzy tym samym o$wiadczali, ze nie zdolali pogodzi¢ zwa$nionej pary’.
Z takim aktem pos$wiadczajacym brak mozliwosci pogodzenia matzon-
kowie mogli sie zglosi¢ po uptywie kolejnego miesigca — ale nie p6zniej
niz po uplywie pét roku - do urzednika prowadzacego akta stanu cy-
wilnego, ktory oglaszat wéwczas rozw6d”. W razie uchybienia pdtrocz-
nemu terminowi w celu uzyskania rozwodu nalezalo powtérzy¢ calg
procedure®. Poniewaz od zwotania rady do jej zebrania winien mina¢
miesigc, a nastepnie nalezalo odczekaé kolejny miesigc przed zglosze-
niem sie do urzednika stanu cywilnego, cale postepowanie mozna byto
przeprowadzi¢ w dwa miesigce®'.

W przypadku wniosku motywowanego niezgodno$cig charakteréw
procedura byla nieco inna - cho¢by z tego powodu, Ze postgpowanie
inicjowal jeden z matzonkoéw, a nie oboje. Matzonek, ktéry chcial dopro-

73 Loi du 20 septembre 1792, tytul III, art 7-8; D. Dessertine, Divorcer a Lyon..., s. 71.

74 Loi du 20 septembre 1792, tytut IV, art. 9; R. Phillips, Family breakdown..., s. 19;
D. Dessertine, Divorcer a Lyon...,s. 71.

75 Loi du 20 septembre 1792, tytul I, art. 1

76 Loi du 20 septembre 1792, tytul II, art. 2

77 Loi du 20 septembre 1792, tytul II, art. 3.

78 Loi du 20 septembre 1792, tytul II, art. 4.

79 Loi du 20 septembre 1792, tytul I, art. 5

80 Loidu 20 septembre 1792, tytulII, art. 6

81 D. Dessertine, Divorcer a Lyon..., s. 68.
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wadzi¢ do rozwodu w tym trybie, musial si¢ zglosi¢ do urzednika pu-
blicznego, ktéry wyznaczat date zebrania rady familijnej®. Juz w trakcie
postepowania wiec obie strony nominowaly po trzech czltonkéw rady,
przy czym nieobecno$¢ przedstawicieli pozwanego nie tamowala po-
stepowania®. Celem zgromadzenia rady bylo oczywiscie pogodzenie
malzonkéw i naklonienie wnioskodawcy, aby wycofat zadanie roz-
wodu. Niezbedne byly trzy zebrania pojednawcze (miedzy pierwszym
a drugim musiaty uplyna¢ dwa miesigce, a miedzy drugim a trzecim
trzy miesigce). Poniewaz pierwsze zgromadzenie rady nalezalo zwo-
ta¢ z miesigcznym wyprzedzeniem, procedura trwala co najmniej p6t
roku®*. Nie wczeéniej niz tydzien i nie pdzniej niz pét roku po trzecim
zebraniu wnioskodawca mogt sie zglosi¢ z trzema aktami po$wiadczaja-
cymi brak pojednania do urzednika stanu cywilnego w celu ogloszenia
rozwodu®. Procedura ta byla zatem znacznie dluzsza niz w przypadku
wspoélnego wniosku lub rozwodu z przyczyny oznaczone;j.

Na pierwszy rzut oka rady familijne funkcjonowaly na zasadach
bardzo podobnych do trybunaléw rodzinnych. Jedne i drugie skiadaly
sie z krewnych i przyjacidl, przy czym rady liczyly po szesciu (o$miu)
czlonkdw, a trybunaly po czterech (mianowanych w obu przypadkach
po polowie przez obie strony). Zaréwno rady, jak i trybunaty powotywa-
no ad hoc do rozstrzygniecia konkretnej sprawy, a od oséb do nich wy-
znaczonych nie wymagano zadnych formalnych kwalifikacji. Zasadni-
czo roznila si¢ jednak ich pozycja w postepowaniu rozwodowym. Rady
jedynie wystuchiwaly o$§wiadczen malzonkéw i staraly sie ich nakloni¢
do zgody. Jesli sie to nie udato, cztonkowie podpisywali akt o braku po-
jednania. Rada nie mogtla zablokowa¢ rozwodu, mogta jedynie staraé
sie zniecheci¢ malzonkéw do dazenia do niego. Odmiennie trybunaty
rodzinne - jak sama nazwa wskazuje — mialy charakter organéw sa-
dowych, ktére mogty orzec rozwdd, ale mogly tez oddali¢ zadanie po-
woda. Réznica ta zostala odzwierciedlona w nomenklaturze: w radach
zasiadali témoins (Swiadkowie), a w trybunatach arbitres (arbitrzy)®.
Zauwazy¢ tez trzeba, ze podpisywane przez cztonkéw rady akta o bra-
ku pojednania byly jedynie o§wiadczeniami wiedzy, ktére nie podlegaly

82 R.Phillips, Family breakdown..., s. 35-36; Loi du 20 septembre 1792, s. 478, przypis 4.
83 R. Phillips, Family breakdown..., s. 36.

84 D. Dessertine, Divorcer a Lyon..., s. 70.

85 Loidu 20 septembre 1792, tytul II, art. 14.

86 R. Phillips, Family breakdown..., s. 36-37.
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zaskarzeniu, podczas gdy od orzeczen trybunaléw rodzinnych przystu-
giwala apelacja (nawet orzeczenia niezaskarzone mogly by¢ modyfiko-
wane przez trybunat okregu).

Ponadto, gdy nie bylo potrzebne ani postegpowanie dowodowe, ani
pojednawcze, mozna bylo uzyska¢ rozwdd bez powotywania trybunatu
rodzinnego (ani rady familijnej)*. Bylo tak w przypadku zadania roz-
wodu ze wzgledu na nieobecno$¢ wspétmalzonka®, na skazanie go na
kare hanbigcg lub ze wzgledu na to, ze uprzednio zostata orzeczona se-
paracja® (przypomnijmy, ze prawo z 20 wrzesnia 1792 roku znosilo te
instytucje). W tych przypadkach zainteresowany malzonek winien byt
zglosi¢ sie bezposrednio do urzednika stanu cywilnego, ktéry na pod-
stawie wyroku skazujgcego lub orzekajgcego separacje badz tez zapew-
nienia o nieobecnosci wspétmatzonka oglaszat rozwdd.

*

Sposréd pieciu nowelizacji prawa z 20 wrzesnia 1792 roku dwie
pierwsze mialy charakter liberalny, a trzy kolejne zaostrzaly warunki,
pod ktérymi mozliwe byto orzeczenie rozwodu. Takie kierunki zmian
wigzaly sie rzecz jasna z kolejnymi fazami rewolucji. Za rzadéw Robe-
spierre’a dazono do uczynienia francuskiego spoleczenstwa w petni la-
ickim i egalitarnym (cho¢ trzeba pamieta¢, ze Nieprzekupny nie byt by-
najmniej piewca praw kobiet*). Z kolei po zamachu thermidorianskim
mialy miejsce korekty najdalej idacych rewolucyjnych zmian.

Pierwszg nowelizacjg [z 8 nivése’a roku II (28 grudnia 1793)] zli-
kwidowano okres karencji (po uptywie ktdrego mozliwe bylo zawarcie
nowego malzenstwa) dla mezczyzn, dla kobiet za$ okres oczekiwania
skrocono z roku do 10 miesiecy, chyba ze kobieta zostata co najmnie;j
10 miesigcy wcze$niej porzucona przez me¢za — wtedy nie bylo okresu
oczekiwania. Ponadto przekazano do jurysdykeji trybunaléw rodzin-
nych spory zaistniale miedzy rozwodnikami juz po rozwigzaniu mat-
zenstwa’’.

87 Tamze,s. 18.

88 Loidu 20 septembre 1792, tytut II, art. 17.

89 Loi du 20 septembre 1792, tytul II, art. 16.

90 D. Dessertine, Divorcer a Lyon..., s. 72.

91 Collection compléte..., t. 6, s. 359; D. Dessertine, Divorcer d Lyon..., s. 71-72.
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Druga nowelizacja [z 4 floréala roku II (23 kwietnia 1794)] oznaczala,
ze rozwodd jest dopuszczalny w zasadzie zawsze, gdy faktyczne roztacze-
nie trwalo sze$¢ miesiecy®>. Dla wykazania tej okolicznosci wystarczylo
potwierdzenie jej przez szesciu $wiadkéw®. Ponadto nowela zatwier-
dzita rozwody wydane po ogloszeniu konstytucji z wrzeénia 1791 roku,
ale przed uchwaleniem prawa z 20 wrzes$nia 1792°.

Rozwodem zajeto sie tez zaraz po przewrocie thermidorianskim.
Dekret z 15 thermidora roku I1I (2 sierpnia 1795) zawiesit w cato$ci omo-
wione powyzej dekrety z 8 nivose'a roku II (28 grudnia 1793) i 4 floréala
roku IT (23 kwietnia 1794)%. Artykul 2 thermidorianskiej noweli zapo-
wiadal kompleksowg reforme prawa rozwodowego. W przeddzien prze-
wrotu Jean-Baptiste Mailhe w swoim przemoéwieniu zawarl jedno z naj-
bardziej znamiennych stwierdzen, ktdre padly w czasie interesujacej nas
debaty:

Malzenstwo staje sie jedynie rodzajem spekulacji: traktuje sie kobiete
jako towar, kalkulujac zysk, jaki moze da¢, i rozwigzuje si¢ zwigzek na-

tychmiast, gdy okazuje si¢, ze przestaje ona przynosi¢ korzysci®.
A wkrétce po przewrocie dodat:

Ustawa z dnia 20 wrze$nia dawata bardzo swobodny dostep do rozwo-
du, ale przynajmniej sprzeciwiala si¢ niestalosci i kaprysom poprzez
formalnosci i okresy oczekiwania. Ustawy z 3 nivdse'a oraz 4 floréala
roku II zniosty nawet te stabe bariery [...] Do jakze wielu rodzin ustawy
te wniosty rozpad i nieszczescie! [...] Uwodzi si¢ [...] Zony, naduzywa si¢
ich faktycznej separacji; namawia sie je do zlozenia wniosku o rozwéd,
ktéry nie napotyka zadnej przeszkody, zadnej trudnosci. Koniecznie
trzeba jak najszybciej zatrzymac¢ strumien nieobyczajnosci, utworzony

przez te katastrofalne w skutkach ustawy. Niewatpliwie potrzebna jest

92 Collection compléte..., t. 7,s. 152, art. 1; R. Phillips, Family breakdown..., s. 12.

93 D. Dessertine, Divorcer a Lyon..., s. 72.

94 Collection compléte..., t. 7,s. 152, art. 8.

95 Collection compleéte..., t. 8, s. 254, art. 1.

96 ,Moniteur” rok III, nr 307, s. 291: Le mariage n'est plus en ce moment qu’une affaire de
spéculation ; on prend une femme comme une marchandise, en calculant le profit dont
elle peut étre, et l'on sen dirait sitot qu'elle n'est plus d’ aucun avantage.
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wolno$¢ w malzenstwie, ale nalezy usuna¢ z niego swobode popetniania

wystepkow, by zapewni¢ w nim swobode dla cnoty?”.

W mysl art. 2 noweli thermidorianskiej, méwiacego o potrzebie
gruntownej reformy prawa rozwodowego, przygotowano projekt znacz-
nie ograniczajgcy mozliwos¢ uzyskania rozwodu (miedzy innymi zno-
szacy rozwody na podstawie niezgodnosci charakteréw). Nie wszedt on
jednak w zycie®®. Podobnie jak projekt kodeksu cywilnego przedstawio-
ny przez Jeana-Jacques’a Régisa de Cambacéres rok pozniej, 24 prairia-
la roku IV (13 czerwca 1796). Projekt ten, regulujacy sitg rzeczy takze
sprawy rozwodowe, wzorowat sie do$¢ $cisle na postanowieniach prawa
z 20 wrzeénia 1792 roku®.

W czasie kolejnych debat parlamentarnych najwigcksze kontrower-
sje budzil rozwéd z powodu niezgodnosci charakteréw. Do obroncéw
tej podstawy rozwodowej nalezat deputowany Charles-Fran¢ois Oudot,
ktéry twierdzil, ze:

Motyw ten wysuwa si¢ naprzdd jedynie po to, by usprawiedliwi¢ i ukry¢
mnostwo tych, ktdre moga pozwoli¢ na rozwigzanie matzenstwa, takich
jak: cudzoléstwo, impotencja, bezptodnoéé, skapstwo jednego z mal-
zonkoéw, ktory skazuje swoja rodzine na zycie w biedzie, rozrzutnos¢,
przez ktdra trwoni si¢ dorobek, nikczemnos¢ tego, ktéry naklania swoja
zong do prostytucji'®.

97 ,Moniteur” rok III, nr 321, s. 403: La loi du 20 septembre 1792 donna au divorce une
latitude illimitée ; mais du moins elle opposait a I’inconstance et au caprice des formes
et des lenteurs qui laissaient a la raison le temps et la possibilité de reprendre son
empire. Les lois des 3 nivése et 4 floréal de I'an II rompirent ces faibles barriéres |...]
Dans combien de familles ces lois n’ont-elles pasporté la dissolution et le désespoir![...]
On séduit [...] femmes : on abuse de leur séparation de fait ; on les précipite dans des
demandes en divorce, qui ne rencontrent aucun obstacle, aucune difficulté. Vous ne
sauriez arréter trop tot le torrent d’immoralité que rouleut ces lois désastreuses. Il faut,
sans doute, qu'on soit libre dans les liens du mariage, mais il faut en bannir la liberté
du vice, pour y attacher la liberté de la vertu.

98 G. Thibault-Laurent, La premiére introduction..., s. 127.

99 Tamze, La premiére introduction..., s. 130.

100 ,,Moniteur” rok V, nr 120, s. 479-480: Le motif d’incompatibilité d’humeur, sur lequel
Passemblée législative a fondé la de mande en divorce, n'a été mis en avant que pour
couvrir la foule des motifs qui peuvent autoriser la dissolution du mariage, comme la
adulteté, Uimpuissance, la stérilité, une maladie honteuse ; Uavarice d’un époux qui
laine mau quer sa famille, la prodigalité qui dissipe son patrimoine, la lacheté de celui
qui livre sa femme a la prostitution.

51



Rozdziat 1. Sakralizacja i laicyzacja prawa malzenskiego w Europie

Miejsce na przeciwnym biegunie zajal deputowany Joseph Jérome

Siméon, ktory bronit zasady nierozerwalnosci wezta matzenskiego, uza-
sadniajgc swoje stanowisko interesem kobiet i dzieci:

Jest to na korzys¢ plci, ktéra stracita jeden ze swoich gtéwnych wdzie-
koéw, [...] na korzys¢ plci, ktéra widzi kazdego dnia przemijanie swojej
urody, ktora przedwczednie traci plodno$¢, ktora przez swoja staboséé
i po$wiecenia ma prawo do wsparcia i do uznania oraz do stalo$ci swo-
jego meza. Malzenstwo jest nierozerwalne w interesie dzieci, ktére mu-
szg zosta¢ wychowane [..] Miedzy mezczyzng a kobietg i miedzy ich
dzie¢mi istniejg trwale uczucia, obowiazki moralne i wspdtzalezno-
$ci. Najpierw potrzeby dziecinstwa, jakze wydtuzonego w przypadku
naszego gatunku, nastepnie potrzeby zwiazane z edukacja, z ustat-
kowaniem si¢ i z wzajemng pomoca. Tak jak dzieci naleza do rodzi-
ny, ktora przywolala je na $wiat, tak samo rodzina nalezy do dzieci;
s3 one jej trzecig zasadniczg czedcia, ze wzgledu na ktdra nie moze sie

ona rozpas¢'.
Wkroétce jednak Siméon stonowat nieco swoje stanowisko:

Dyskutujac kodeks cywilny, zastanéwmy sie nad tym, czy nierozerwal-
noé¢ malzenstwa, ktéra ma swoje fundamenty tak dawne i glebokie,
moze mie¢ pewne wyjatki, ktdre jej nie unicestwiajg. Obecnie nie ma
watpliwosci, ze pozostanie wystarczajaca liczba okreslonych powodow
rozwodu, aby mozna bylo bez problemu zawiesi¢ powdd polegajacy na
zwyklym rzekomym niedopasowaniu; musimy zatem potozy¢ kres nad-
uzyciom wyplywajacym z tej podstawy rozwodowej, ktéra przez trzy
lata zaowocowala wigkszg liczbg rozwoddéw, niz cala Europa widziata

w ciagu trzech wiekow'®.

101

102

»Moniteur” rok V, nr 127, s. 508: Il l'est pour 'avantage du sexe qui déja a perdu un
de ces principaux attraits, [...] pour le sexe qui voit tous les jours sa beauté se faner,
que sa fécondité vieillit prematurement, et qui, par sa faiblesse et par ses sacrifices,
a des droits a l'appui, a la reconnaissance et a la constance de son époux. Le mariage
est indissoluble pour 'avantage des enfants qu’il faut élever [...] Il existe, au contraire,
entre ’homme et la femme, et leurs enfans, des rapports perpétuels, des sentimens, des
moralités, et presque des besoins. Aux besoins de I’enfance, ai prolongée dans notre
espéce, succédent ceux de I’éducation, ceux d’un établissement, d’un secours mutuel.
Comme les enfans sont a la famille qui leur donna le jour, cette famille leur appartient ;
ils sont des tiers au préjudice de qui elle ne peut étre dissoute.

»Moniteur” rok V, nr 128, s. 511: Lorsque nous discuterons le code civil, nous
examinerons si cette indissolubilité, qui a des fondements si antiques et si profonds, est
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W Radzie Pieciuset nie udalo sie przeforsowal zniesienia dopusz-
czalno$ci rozwodu z powodu niedopasowania charakteréw. Pierwszego
dnia dodatkowego roku V (17 wrzesnia 1797)'* postanowiono jedy-
nie, ze w sprawach, w ktérych orzeczenie rozwodu mialo nastapi¢ na
tej podstawie, wydluza si¢ okres pomiedzy ostatnim posiedzeniem po-
jednawczym a ogloszeniem rozwodu z tygodnia do pét roku (czyli cala
procedura trwata okoto roku zamiast okoto pét roku). Dodaé wypada,
ze w poprzedzajacej uchwalenie tej nowelizacji debacie liczne byly glosy
za calkowitym zniesieniem rozwodu ze wzgledu na niezgodno$¢ cha-
rakterow'™.

Péttora roku wczesniej, 9 ventdse'a roku IV (28 lutego 1796), wpro-
wadzono w interesujgcej nas materii istotng zmiane o charakterze
proceduralnym'®. Sprawy rozwodowe przekazano sgdom zwyczajnym,
trybunaly rodzinne za$ zostaly zniesione, poniewaz nie spetnity pokta-
danych w nich nadziei'*® - postepowanie przed nimi nie bylo ani szyb-
kie, ani tanie'””.

Zatem ustawa z 20 wrzeénia 1792 roku obowigzywala w zasadni-
czym zrebie az do wejécia w Zycie ustawy z 21 marca 1803. Mimo Ze
zmiany uchwalone po thermidorze trudno uznaé za rewolucyjne, nie-
watpliwie klimat dla rozwoddw si¢ pogarszal (o czym $wiadczg miedzy
innymi przedstawione ponizej statystyki). Wymownym tego dowodem
byt art. 83 konstytucji dyrektorialnej, w mysl ktérego czlonkiem Rady
Starszych nie madgt zosta¢ kawaler ani rozwodnik!'®.

Do powaznych zmian w uregulowaniach rozwodowych miato dojs¢
dopiero w epoce napoleonskiej — przy okazji kodyfikacji prawa cywilne-
go. Zapowiadala to juz nominacja jego czterech gléwnych redaktorow.
24 thermidora roku VIII (30 sierpnia 1800) zostali nimi: Frangois Denis

susceptible de quelques exceptions, ce qui ne la détruirait pas. Mais pour le présent, il
doit étre certain qu'assez et trop de causes déterminées de divorce resteront encore pour
qu’on puisse sans inconvénient suspendre celle qui est tirée de la simple allégation d’in-
compatibilité; pour quon doive arréter labus d’un moyen nui, en trois ans, a produit
plus de divorces que ’Europe entiére n'en avait vu en trois siécles.

103 Collection compleéte..., t. 10, s. 50.

104 G. Thibault-Laurent, La premiére introduction..., s. 142-143.

105 Collection compléte..., t. 9, s. 61.

106 D. Dessertine, Divorcer a Lyon..., s. 70.

107 J. F. Traer, The French..., s. 224-225. Arbitrzy domagali sie zwrotu kosztow podroézy,
a czasem i wynagrodzen (R. Phillips, Family breakdown..., s. 19).

108 M. Sczaniecki, Wybér Zrédet do historii paristwa i prawa w dobie nowozytnej, War-
szawa 2001, s. 142.
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Tronchet (przewodniczacy komisji), Jean-Etienne-Marie Portalis, Félix
Julien Jean Bigot de Préameneu i Jacques de Maleville'®. Zaden z nich nie
byl obronca instytucji rozwodu''’. Malo tego, wszyscy z wyjatkiem Tron-
cheta wlaczyli si¢ w polemiki prasowe, opowiadajac si¢ przeciwko roz-
wodowi'!. Niemniej jednak catkowite zniesienie rozwodu podawatoby
w watpliwo$¢ tolerancje religijng (przeciez w $wietle przekonan miesz-
kajacych we Francji protestantéw rozwéd byl mozliwy). Nie wchodzito
to zatem w rachube - zwlaszcza ze za jego pozostawieniem, acz w ogra-
niczonej formie, opowiedzial si¢ Napoleon Bonaparte (by¢ moze takze
z powodow osobistych''?).

W toku prac nad projektem poproszono sady o opinie. Zdania byly
podzielone. Sad kasacyjny oraz trybunaly Paryza i Rouen postulowa-
ty pozostawienie rozwodu, takze z powodu niezgodnosci charakteréw
(cho¢ dopuszczaly ograniczenie w wykorzystywaniu tej $ciezki poprzez
zaostrzenie formalnosci). Trybunaly z Riom i Montpellier domagaty si¢
catkowitego zniesienia rozwodu. Z kolei sady z Tuluzy, Agen i Nimes
wnosily o przywrécenie - obok rozwodu - separacji'.

Ostatecznie przygotowano projekt przywracajacy separacje, ale po-
zostawiajacy rozwod. Zarazem zniesiono najbardziej kontrowersyjng
podstawe rozwodowa — niezgodnos$¢ charakteréw oraz bardzo ogra-
niczono (poprzez niezwykle wysrubowane formalnosci) mozliwo$¢
rozwigzania malzenstwa na zgodny wniosek. Pozostawiono tylko trzy
przyczyny dajace podstawe do jednostronnego zadania rozwodu: cu-
dzoléstwo (art. CCXXIII i CCXXIV), skazanie wspétmatzonka na
kare hanbigcg (art. CCXXVTI) oraz gwalty, srogosci lub cigzkie obelgi
(exces, sévices et injures graves; art. CCXXV). Trybunat uchwalit intere-
sujacy nas projekt 28 ventdse’a roku XI (19 marca 1803), dwa dni pdzniej

109 K. Séjka-Zieliniska, Kodeks Napoleona: historia i wspélczesnosé, Warszawa 2008,
s. 53-54. Tam tez sylwetki redaktoréw.

110 G. Thibault-Laurent, La premiére introduction..., s. 166.

111 H. Hayem, Polémiques de presse sur institution du divorce (an IX - an XI), Paris
1908, s. 30. Jacques de Maleville wydat nawet broszure Du divorce et de la séparation
de corps (Paris 1801).

112 Niemniej jednak pdzniejszy o sze$¢ lat rozwéd Napoleona i Jozefiny nie odbyt sie
w ramach zakre$lonych przez ustawe z 1803 roku, ktéra zostata nastepnie inkorpo-
rowana do kodeksu cywilnego.

113 G. Thibault-Laurent, La premiére introduction..., s. 167-168.
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przyjeto go Cialo Prawodawcze'

nala (30 marca)'’® i weszla w zycie 26 germinala (16 kwietnia)''®. Jedno-
cze$nie uchylono prawo z 20 wrzes$nia 1792 roku.

Na kompromisowy charakter przyjetych rozwigzan zwracal uwage
w swoim przemoéwieniu przed Cialem Prawodawczym jeden z przedsta-
wicieli Rady Stanu Jean-Baptiste Treilhard. Zachecajac czlonkéw Legi-
slatywy do zaaprobowania nowego prawa, argumentowal, ze nie traktu-
je ono malzenstwa jak kazdej innej umowy:

. Ustawa zostala ogloszona 10 germi-

Matzenstwo nie dotyczy wylacznie osob, ktdre je zawieraja; stanowi
ono zwigzek miedzy dwiema rodzinami i tworzy w spoteczenstwie
nowg rodzing, ktéra sama moze si¢ sta¢ trzonem kilku innych rodzin.
Obywatel, ktory si¢ Zeni, staje si¢ malzonkiem, pdZniej stanie sie ojcem;
w ten sposob powstaja nowe zwiazki, ktorych matzonkowie nie moga
samodzielnie zerwa¢: kwestia rozwodu musi zatem by¢ rozpatrywana
z uwzglednieniem stosunkéw miedzy mezem i zong, miedzy rodzicami

aich dzie¢mi, jak réwniez miedzy malzonkami a spoleczenstwem'”.

Podkresélal tez, ze celem nowych uregulowan jest ograniczenie liczby

118

rozwodow's. Do tego ograniczenia nie nalezy bynajmniej dazy¢ z pobu-

dek religijnych:

Kwesti¢ rozwodu nalezy rozpatrywaé niezaleznie od jakichkolwiek
idei religijnych, winna ona zosta¢ uregulowana w taki sposéb, aby nie
uciska¢ niczyjego sumienia, nie okuwa¢ fancuchem niczyjej wolnosci;
niesprawiedliwe jest zmuszanie obywatela, ktérego wiara odrzuca roz-

wod, do korzystania z tego srodka; nie jest mniej niesprawiedliwe od-

114 Bulletin des lois de la Republique, t. 231, nr 2524.

115 D. Dessertine, Divorcer a Lyon..., s. 75.

116 G. Thibault-Laurent, La premiére introduction..., s. 189.

117 J. B. Treilhard, Exposé des motifs de la loi sur le divorce, par le conseiller d’état Treil-
hard, [w:] Code civil des Frangais : suivi de 'exposé des motifs, sur chaque loi, présenté
par les orateurs du gouvernement..., Paris 1804, t. 2, s. 321: Le mariage n’intéresse pas
seulement les époux qui contractent ; il forme un lien entre deux familles, et il crée dans
la société une famille nouvelle qui peut elle-méme devenir la tige de plusieurs autres
familles : le citoyen qui se marie devient époux, il deviendra pere ; ainsi s’établissent de
nouveaux rapports que les époux ne sont plus libres de rompre par leur seule volonté :
la question du divorce doit donc étre examinée dans les rapports des époux entre eux,
dans leurs rapports avec les enfants, dans leurs rapports avec la société.

118 Tamze, s. 325.
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mawiac jego uzycia, gdy jest on zgodny z wiarg maltzonka, ktéry o niego

zabiega'®.

Treilhard wskazywal na stabosci separacji, ktéra pozostawia obie
strony w prozni swoistego celibatu. Rozwdd nie niesie tego rodzaju
ograniczen, jest wiec korzystniejszy dla nieszcze$liwych matzonkow.
Stanowi tez lepsze rozwigzanie dla spoteczenstwa jako calosci, ponie-
waz umozliwia powstanie wielu wzbogacajacych je nowych rodzin'*.

Swoje wywody podsumowal stwierdzeniem:

Jak w przypadku choréb lekarz jest czasami zmuszony poswigci¢ jakis
czlonek, aby uratowal cale cialo: tak samo ustawodawcy dopuszczaja
mozliwo$¢ rozwodu, aby zapobiec wigkszym nieszczesciom. Oby$smy
kiedy$ - dzieki dobrym instytucjom — mogli sprawi¢, ze rozwody prze-
stang by¢ konieczne! To dzieki dobremu prawu, ale réwniez dzieki wiel-
kim $wiadectwom moze uda sie¢ zreformowac i oczysci¢ obyczaje: nie
wystarczy oczysci¢ sam jezyk, nalezy zmobilizowa¢ poczucie moralno-
$ci. Jezeli instytucja malzenstwa bedzie szanowana; jezeli bedg szano-
wane dobre imi¢ malzonkéw i ich prawa; jezeli zreformowana opinia
publiczna naznaczy pietnem zaréwno uwodziciela, jak i niewierng Zone,
to moze nie bedziemy juz potrzebowali rozwodu: ale na razie powstrzy-
majmy si¢ od odrzucania leku, ktéry ze wzgledu na stan naszych oby-

czajow okazuje sie jeszcze zbyt czesto niezbedny'?.

119 Tamze, s. 319: La question du divorce doit donc étre discutée, abstraction faite de
toute idée religieuse, et elle doit cependant étre décidée de maniere d ne géner aucune
conscience, a wenchainer aucune liberté ; il serait injuste de forcer le citoyen dont la
croyance repousse le divorce, d user de ce remede ; il ne le serait pas moins d’en refuser
Pusage, quand il serait compatible avec la croyance de I’époux qui le sollicite.

120 Tamze, s. 322-325.

121 Tamze, s. 340-341: Dans les maux physiques, un artiste habile est forcé quelquefois
de sacrifier un membre pour sauver le corps entier : ainsi des législateurs admettent
le divorce pour arréter des maux plus grands. Puissions-nous un jour, par de bonnes
institutions, en rendre 'usage inutile ! C'est par de bonnes lois, mais c’est aussi par
de grands exemples que les moeurs publiques se réforment et se purifient : ce n'est pas
le langage seul quon doit épurer ; c’est la morale qu’il faut mettre en action. Que le
mariage soit honoré ; que le nom et les droits d’époux soient respectés ; que 'opinion
publique régénérée flétrisse également le séducteur et I’infidele ; et nous n'aurons peut-
étre plus besoin du divorce : mais jusque-la gardons-nous de repousser un remede que
Pétat actuel de nos moeurs rend encore et trop souvent nécessaire.
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Tustracja 1.4. Strona tytutowa Kodeksu Napoleona. Code de Napoleon
le Grand, Florence 1809.

Rok po uchwaleniu ustawa o rozwodzie z 1803 roku zostata inkorpo-
rowana do kodeksu cywilnego jako tytut VIksiegi pierwszej'?2. Wigzato
sie to z niewielkg zmiang numeracji artykuléw. Jednostki redakcyjne
zawierajace poszczegdlne podstawy rozwodowe otrzymaty wéwczas na-
stepujace numery: 229 (zdrada zony), 230 (zdrada meza), 231 (gwalty,
srogosci i ciezkie obelgi), 232 (skazanie wspdtmalzonka na kare hanbig-
ca), 233 (wzajemne zezwolenie) oraz 310 (uprzednia separacja).

Rozwdd we Francji byt jedna z tych instytucji prawa prywatnego, na
ktdra szczegblnie duzy wptyw mialy wydarzenia polityczne. Najwiecej
malzenstw rozwigzywano za rzadéw jakobinéw. Po przewrocie ther-

122 K. Sojka-Zielinska, Kodeks Napoleona..., s. 65.
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midoriafiskim, wraz z powolnym powrotem do tradycyjnych wartosci,
zaczeto ograniczaé¢ mozliwo$¢ uzyskania rozwodu. W epoce napoleon-
skiej byl on nadal osiggalny, ale juz nie tak fatwo jak wczesniej. Nie moze

dziwié, ze wkrétce po restauracji Burbonéw zniesiono rozwody'.

1.3. Laicyzacja prawa matzeriskiego na ziemiach
polskich i odwrét od niej

1.3.1. Rzeczpospolita Obojga Naroddéw

W Rzeczypospolitej Obojga Narodéw stwierdzenie niewaznosci
i rozwigzanie malzenstwa pozostawalo w gestii Ko$cioléw i innych
zwigzkéw wyznaniowych. O ile prawostawie, islam, judaizm oraz wy-
znania reformowane dopuszczaly mozliwo$¢ rozwodu, o tyle dla kato-
likéw rozwdd, rozumiany jako rozwigzanie malzenstwa waznie zawar-
tego, nie byl mozliwy. Niemniej jednak wypada sie skoncentrowa¢ na
kwestii nierozerwalno$ci wezta matzenskiego wérod katolikéw, ponie-
waz to oni stanowili wigkszo$¢ ludnosci na obszarze pdzniejszego obo-
wigzywania Kodeksu Napoleona, ktérego stosowanie jest zasadniczym
tematem tej ksiazki. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze wsréd innowiercow
rozwdd nie byt bynajmniej zjawiskiem powszechnym. Przykladowo:
unicki metropolita kijowski Jason Junosza Smogorzewski miat naliczy¢
wérod wspolwyznawcdw w latach 1733-1786 zaledwie 11 rozwodow'*.

Czym dla wyznawcéw innych konfesji byt rozwdd, tym dla bogatszej
szlachty katolickiej bylo nieraz stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa'®.
Czeste bylo zawieranie postanowien co do stwierdzenia niewazno$ci

123 Loi sur l'abolition du divorce (8-10 mai 1816.), [w:] J. B. Duvergier, Collection com-
pléte des lois, décrets, ordonnances, réglements, avis du Conseil d’Etat, Paris 1827,
t. 20, s. 464-465; G. Thibault-Laurent, La premiére introduction..., s. 196.

124 T. Czacki, Dzieta, Poznan 1844, t. 2, s. 26, przypis 34. Tam tez znajduje si¢ informa-
cja, ze wérdd protestantéw i Zydéw rozwody byly czestsze, lecz bez podania jakich-
kolwiek liczb.

125 Katolickim chlopom, dla ktérych koécielne stwierdzenie niewaznoéci matzenstwa
byto trudne do osiggniecia, czgsto pozostawalo zbiegostwo (T. Wislicz, Upodoba-
nie. Matzetistwo i zwigzki nieformalne na wsi polskiej XVII-XVIII wieku, Warszawa
2012, s. 172-175).
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malzenstwa juz w intercyzach'?. Co wiecej, zobowigzanie do wspdlnego
dazenia do stwierdzenia niewazno$éci malzenstwa niekiedy obwarowy-
wano karami pieni¢znymi. Postanowienia tego rodzaju bywaly aprobo-
wane przez sady koscielne, ktére nakazywaly wyplate kar'”. Zdarzato
sie, ze aby zawczasu da¢ pretekst do stwierdzenia w przyszlo$ci niewaz-
noéci matzenstwa, w dniu $lubu rodzice publicznie krzyczeli na cérke,
a nawet ja policzkowali, nakazujac jej wyjscie za maz. Zachowania takie
mialy rzecz jasna umozliwi¢ w czasie przyszlego procesu stwierdzenie,
ze malzenstwo zostalo zawarte pod przymusem'?. W procesach przed
sagdami konsystorskimi powolywano si¢ tez niejednokrotnie na okolicz-
no$¢, ze malzenstwo poblogostawil nieuprawniony kaptan. Zgodnie

126 J. I. Kraszewski, Polska w czasie trzech rozbioréw 1772-1799: studya do historyi du-
cha i obyczaju, t. 1: 1772-1787, Warszawa 1902, s. 147. T. Czacki, Dziefa..., t. 2, s. 26,
przypis 34: Zaczely byé znane poczwarne transakcje przedslubne, w ktérych przypa-
dek rozwodu byt ostrzezony dla utrzymania, lub uchylenia réznego rodzaju zapiséw.
Niemniej jednak opublikowane ostatnio wyniki badant Anny Penkaly nie potwier-
dzajg takich praktyk - przynajmniej w wojewddztwie krakowskim (A. Penkata, Pa-
nieriskie ocheddstwo: kwestie posagowe i wienne w matzeristwach szlachty wojewddz-
twa krakowskiego w czasach saskich, Krakéw 2016; tejze, Przeciw prawu tradycji
i obyczajowi. Sprawy procesowe szlacheckich matzenistw w ksiggach sqdéw grodzkich
z terenu wojewddztwa krakowskiego, Krakow 2017).

127 S. Biskupski, Obrotica wezta w kanonicznym procesie..., s. 83 i 84, przypis 31: Ingenti
cum Pontificii cordis nostri dolore accepimus, istic novas fraudes adinventas, novaque
effugia quesita, quibus Apostolicae salutares ordinationes eluderentur. Horret animus
referre non solum pacta inter coniuges, matrimonii dissolutionem contendentes, vi-
cissim conventa, ut alter eorum, post latam ab Ecclesiastico Iudice super matrimonii
nullitate sententiam, ab eadem appellare audens, ad quandam certam pecuniae sum-
mam alteri de ipsa sententia acquiescenti solvendam teneatur, verum etiam ab eccle-
siastico iudice, apud quem appellatio instituta fuerit, appellantem ad omnimodam
summae huiusmodi solutionem damnari. [Z ogromnym bélem naszego papieskiego
serca przyjelismy wynajdywanie w tej sprawie nowych oszustw i wyszukiwanie nowych
wybiegbw, poprzez ktore niweczy sig Swigte apostolskie rozporzgdzenia. Duch wzdraga
sig przed wspominaniem nie tylko zawieranych nawzajem umow miedzy matzonka-
mi, dgzgcymi do zerwania matzeristwa, by jedno z nich, po ogloszeniu przez sedziego
koscielnego wyroku o niewaznosci matzeristwa, osmielajqce sie od tegoz wyroku odwo-
tywaé, byto zobowigzane do wyplaty drugiemu, zgadzajgcemu sig z tymze wyrokiem,
pewnej okreslonej sumy pieniedzy, lecz takze skazywania przez sedziego koscielnego,
u ktérego wniesiono odwotanie, odwotujgcego si¢ [matzonka] na catkowitg wyplate
owej sumy).

128 1. Kulesza-Woroniecka, Rozwody w rodzinach magnackich w Polsce XVI-XVIII wie-
ku, Poznan - Wroctaw 2002, s. 126. Na temat instrumentalnego traktowania kano-
nicznych przeszkdd zrywajacych takze: M. Liedke, Rodzina magnacka w Wielkim
Ksigstwie Litewskim w XVI-XVIII wieku. Studium demograficzno-spoteczne, Bialy-
stok 2016, s. 325-336.
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z postanowieniami soboru trydenckiego bowiem czynnosci tej powi-
nien dokona¢ proboszcz parafii zamieszkania jednego z nupturien-
tow'?. Tymczasem zwlaszcza wérdd magnaterii regula bylo, ze przy slu-
bie asystowal nie wlasciwy proboszcz, a spokrewniony z ktéryms z nup-
turientow biskup - i to nie miejscowy ordynariusz'*. Czesta przyczyna
stwierdzenia niewazno$éci malzenstwa przez sad konsystorski byto row-
niez za bliskie pokrewieristwo miedzy mezem i zong'*'. Owczesne prawo
kanoniczne zakazywalo bowiem zawarcia matzenstwa miedzy osobami
spokrewnionymi nawet w czwartym stopniu wedtug komputacji ger-
manskiej'*.

Sytuacja panujaca w Polsce nalezata do gtéwnych przyczyn reformy
procesu kanonicznego w sprawach malzenskich, przeprowadzonej przez
Benedykta XIV bullg Dei miseratione wydang w 1741 roku'*. Jednym
z najwazniejszych jej postanowien bylo wprowadzenie obowigzkowego
udzialu w kazdej tego rodzaju sprawie obroncy wezta matzenskiego,
do ktérego nalezalo miedzy innymi obligatoryjne wnoszenie apelacji
od wyroku sadu pierwszej instancji orzekajacego niewazno$¢ matzen-
stwa'*,

Reforma postepowania zapewne nie przyniosta jednak oczekiwa-
nego skutku. Wedlug Tadeusza Czackiego za panowania Stanistawa
Augusta Poniatowskiego orzeczono w Polsce 451 ,,rozwodéw” miedzy

129 T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta II, Olsztyn 1996, t. 3,
s. 175.

130 I. Kulesza-Woroniecka, Rozwody w rodzinach..., s. 128.

131 Tamze, s. 127.

132 T. Pawluk, Prawo kanoniczne..., t. 3, s. 146.

133 S. Biskupski, Obrotica wezla w kanonicznym procesie..., s. 98-99; T. Pawluk, Reforma
kanonicznego procesu matzenskiego w Swietle motu proprio ,,Causas Matrimoniales”,
»Prawo Kanoniczne. Kwartalnik Prawno-Historyczny” 1973, nr 16 (3-4), s. 246. Od-
miennie: J. Jaglarz, Polska monografia o obroticy wezla matzeriskiego, ,,Collectanea
Theologica” 1938, nr 19 (4), s. 520: Gdyby wiec naprawde najgorzej dzialo si¢ w dzie-
dzinie procesu matzenskiego w Polsce, to Stolica Apostolska, zgodnie ze stalg trady-
cjig w podobnych przypadkach, ustanowitaby urzgd obrovicy wezla jedynie w Polsce,
a nie na catym $wiecie. Nie przesadzajac sporu, czy sytuacja w Polsce byla gléwnym
powodem wydania bulli, czy tylko jednym z wielu, przypomnijmy jeszcze tylko, ze
Benedykt XIV wystosowat do polskiego episkopatu az cztery dokumenty dotyczace
naduzy¢ w kanonicznych procesach matzenskich (W. Wenz, P. Wréblewski, Urzgd
obroricy wezla i procesowe decyzje sedziego na etapie wyrokowania: zagadnienia wy-
brane z procesu o niewaznos¢ matzeristwa, Wroctaw 2007, s. 24, przypis 22). Por. tez:
A. S. Krasinski, Prawo kanoniczne krétko zebrane, Wilno 1861, s. 261.

134 S. Biskupski, Obrofica wezta w kanonicznym procesie..., s. 101. Tam tez (s. 73-84)
kolejne cytaty wskazujace na znaczng skale zjawiska.
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