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PRZEDMOWA

W dawnej mysli prawniczej w Rzeczypospolitej prawo dzielono za-
zwyczaj na dwie sfery: prawo polityczne, opisujace funkcjonowanie or-
ganow panstwa oraz prawo sgdowe (w XVIII w. zwane czesto cywilnym),
czyli prawo stosowane przez sady. Do tego pojecia, mocno juz zakorze-
nionego w polskiej nauce, odwoluje si¢ tez niniejsze opracowanie. Jego
celem jest ogdlne przedstawienie zasad, podstawowych instytucji oraz
ewolucji prawa cywilnego, karnego, procesu sadowego i ustroju sagdow-
nictwa okresie od XVI do potowy XVIII w. — a §cislej do czaséw reform
doby stanistawowskiej, wprowadzajacych coraz §mielej nowe, o$wiece-
niowe idee do utrwalonego tradycja prawa przodkéw. W odréznieniu
od tradycyjnych uje¢ zawartych w podrecznikach historii prawa, sto-
sunkowo niewiele miejsca po$wiecono dogmatyce, w wiekszym stopniu
koncentrujac si¢ na opisaniu zjawisk od strony zrédlowej i praktyczne;j.
W pierwszej czgsci Czytelnik znajdzie syntetyczny opis tych zagadnien,
w drugiej za$ - wybdr kilkudziesieciu tekstéw zréodtowych, majacych
ilustrowa¢ omawiane kwestie. Sa one rdznej proweniencji - poczawszy
od statutéw i konstytucji, poprzez akta sadowe, skoficzywszy na frag-
mentach éwczesnych prac prawniczych i pamietnikéw. Tak samo zréz-
nicowany jest poziom trudnosci ich odbioru, co pozwala na réznorodne
wykorzystywanie ich na zajeciach.

Niniejszy skrypt przeznaczony jest przede wszystkim dla studen-
téw wydziatéw historycznych i prawniczych, zainteresowanych prawem
Rzeczypospolitej szlacheckiej. Ze wzgledu na podejscie do omawianych
probleméw od strony praktyki prawnej moze on - w pewnym zakresie —
stanowi¢ pomoc w badaniach naukowych.

Skrypt ten powstal w wyniku do$wiadczen zebranych na zajgciach
prowadzonych w ramach projektu Wstep do staropolskiego prawa sqdo-
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PRZEDMOWA

wego realizowanego w programie Funduszu Innowacji Dydaktycznych
Uniwersytetu Warszawskiego. Chcialbym serdecznie podziekowaé oso-
bom, ktére w najwiekszym stopniu przyczynily sie do powstania i reali-
zacji tego projektu: prof. Urszuli Augustyniak i dr Annie Rosner, a takze
kolegom z Katedry Historii Ustroju i Prawa Polskiego WPiA UW za ich
cenne uwagi i pomoc przy przygotowaniu publikacji.

Autor
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1. System prawa

Rozwdj prawa Rzeczypospolitej do epoki stanistawowskiej wpisuje
sie w model ,,dtugiego trwania”. Do cech charakterystycznych dawnego
prawa zaliczy¢ mozna to, ze:

o Kazdy ze stanéw mial swdj wyodrebniony system prawny, obejmu-
jacy wlasne sagdownictwo oraz prawo sgdowe.

« Zmiany w nim nastepowaly ewolucyjnie, czesto na drodze utrwa-
lajacego si¢ przez dziesigciolecia zwyczaju.

o W wielu przypadkach widoczne jest zjawisko nakladania si¢ na
siebie norm wczesniejszych i pdzniejszych, co — przy stabo uksztal-
towanych regutach kolizyjnych - niekiedy powodowalo brak pew-
noéci i jasnosci w zakresie obowigzujacego prawa. Nalezy przy
tym zwrdci¢ uwage, ze nawet akty prawne formalnie niezmienia-
ne mogly ulega¢ pewnym przeobrazeniom. Przyklad stanowi¢
moga pochodzace z polowy XIV w. statuty Kazimierza Wielkie-
go, ktére obowigzywaly do konica istnienia Rzeczypospolitej, przy
czym znane i stosowane byly nie w formie oryginalnej, lecz ich
XV-wiecznej kompilacji.

+ Relacje miedzy prawem zwyczajowym a stanowionym byly zlozo-
ne. Prawo stanowione moglo zaréwno utwierdza¢ panujace pra-
wo zwyczajowe, jak i wprowadza¢ w nim reformy. W tym drugim
przypadku pojawia sie kwestia spolecznej akceptacji dla zmian
iich rzeczywistego wprowadzenia w zycie.

o W ramach poszczegdlnych systeméw prawnych istnialy mocno
zakorzenione partykularyzmy. Powodowaly one, ze w szczegélo-
wych rozwigzaniach prawo mogto by¢ zréznicowane miedzy po-
szczegdlnymi ziemiami czy miastami.

11



PRZEDMOWA

System zrodet prawa sagdowego dawnej Rzeczypospolitej byt bardzo
zroznicowany. Trudno méwié przy tym o jego wyraznie zaznaczonej
hierarchii. Niezmienny charakter mialy artykuly henrykowskie, kt6-
re — cho¢ gléwnie poswiecone materii ustrojowej — zawieraly réwniez
normy dotyczace prawa sadowego (np. zniesienie regale gdérniczego).
Wiek XVTI byt okresem wzmozonych dazen kodyfikacyjnych w niemal
wszystkich stanowych systemach prawnych: prawa ziemskiego (szlach-
ta), miejskiego czy koscielnego. Kodeksy miaty zawiera¢ prawo spisane,
usystematyzowane i wolne od wewnetrznych sprzecznosci. Akcja kody-
fikacyjna zakonczyla sie tylko czgsciowym powodzeniem: m.in. w Wiel-
kim Ksigstwie wprowadzono kolejno trzy Statuty Litewskie (1529, 1566,
1588), w ziemskim prawie koronnym czes$ciowo skodyfikowano poste-
powanie sagdowe (Formula processus iudiciarii, 1523), dla szlachty z Prus
Kroélewskich wprowadzono Korekture pruskg (1598). Nie powiodla sie
natomiast kodyfikacja calo$ci prawa koronnego, powstaly w 1532 r. pro-
jekt Correctura iurium zostat odrzucony, efektéw nie przyniosty tez pra-
ce prowadzone na przetomie XVI i XVII w. W prawie miejskim sankcje
krdlewska otrzymat dokonany w 1535 r. przez Marcina Jaskiera przekiad
na jezyk lacinski Weichbildu magdeburskiego i Zwierciadta saskiego,
nie uzyskaly jej jednak pdzniejsze: projekt kodyfikacji prawa miejskie-
go autorstwa Macieja Sliwnickiego oraz rewizje prawa chelminskiego.
W tym ostatnim przypadku przyjmowaly je jednak poszczegdlne mia-
sta. W praktyce sadowej positkowano si¢ rdwniez pracami prawniczymi
Bartlomieja Groickiego, Pawla Szczerbica czy Andrzeja Lipskiego.

Najistotniejszym zrédtem prawa — oprécz kodekséw (relacje mie-
dzy III Statutem a konstytucjami w prawie litewskim wymagajg jeszcze
szczegdtowych badan) - byly konstytucje sejmowe. Po zakonczonym
sejmie ,ucierano” je, spisywano i zamieszczano w ksiggach grodzkich
w miejscu obrad sejmowych. Nastepnie drukowano i rozsylano je do po-
zostaltych grodéw, co stanowito forme ich publikacji. Dostepne byly tak-
ze druki z konstytucjami z poszczegdlnych sejméw lub ich obszerniejsze
kompilacje. Dopiero w XVIII w. zaczeto wydawaé Volumina legum - kil-
kutomowy zbiér wszystkich uchwalonych konstytucji.

Pomimo uchwalanych przez sejm ustaw, wciaz silng pozycje w sys-
temie prawnym - zwlaszcza w prawie ziemskim - mialo prawo zwycza-
jowe, m.in. opierala si¢ na nim znaczaca cze$¢ ziemskiego prawa pry-
watnego.

12
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1. System prawa

Wazny element systemu prawnego stanowito prawo lokalne. Usta-
nawia¢ je mogty konstytucje wydawane dla poszczegélnych ziem, lauda
sejmikéw ziemskich, wilkierze miejskie i wiejskie, a we wsiach - takze
artykuly prawa rugowego.

Tak bogata mozaika zrédel prawa powodowala liczne interakcje
miedzy nimi: wzajemne inspiracje, wplywy, czy tez recepcje. Znane s
- cho¢ skala zjawiska nie jest jeszcze zbadana - przyktady takich sto-
sunkéw: przypadki stosowania na terenie Korony prawa litewskiego, czy
tez korektury pruskiej, przejmowania poszczegdlnych rozwigzan prawa
lokalnego przez inne ziemie, stosowanie prawa zwyczajowego zamiast
prawa stanowionego.

13
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2. Sgdownictwo

2.1. Charakterystyka

o Zasada instancyjnosci. Wymiar sprawiedliwo$ci dzialat na dwoch
poziomach: sadéw I oraz II instancji. W przypadku wiekszosci
sadéw przewidywano mozliwo$¢ odwotania sie od wyroku przy
pomocy roznych $rodkéw prawnych do sadu wyzszego. Zasada ta
miala jednak swoje ograniczenia. Cz¢$¢ sadéw pozostawala jed-
noinstancyjna, np. sady z osobistym udzialem monarchy w roli
sedziego (np. sejmowy, relacyjny), nadzwyczajne (np. kapturowe).

o Wielos¢ sadow i nieostry podzial wlasciwosci. Wynikala ona
z ewolucyjnego rozwoju sagdownictwa, rozwigzan partykularnych
i préb pragmatycznego dostosowywania go do zmieniajacych sig¢
okolicznosci. Poszczegdlne sady wyodrebniano ze wzgledu na ro-
dzaj sadzonych spraw (wlasciwo$¢ rzeczowa), zakres terytorialny
ich jurysdykcji (wlasciwo$¢ miejscowa) oraz ich miejsce w in-
stancyjnej strukturze sadownictwa (wlasciwos¢ funkcjonalna). o« o
W wigkszosci przypadkéw organizacja sadownictwa zakladala | g,0600-
podziat wptywu spraw do réznych sadéw ze wzgledu na ich rodzaj.  ski Postepek
Bywal on jednak daleki od precyzji. Dodatkowo, strony procesu 7répto
mogly wybiera¢ wlasciwo$¢ sadu, ktéry miat rozstrzygngc ich spér, /. Kitowicz,
poprzez odpowiednig klauzule w umowie lub domniemang zgode Opis 4
(prorogatio fori). ZRODEO

o Ograniczona niezawislo$¢ sedziow. Formalng przestanka istnie- ]ég‘;’f;ki’

nia zasady niezawislosci byta dozywotnio$¢, a co za tym idzie - posagu

nieusuwalno$¢ sedziego. Odnies¢ ja mozna tylko do czeéci sadow,

przede wszystkim - szlacheckich. Niemniej jednak w praktyce

niezawisto$¢ sedziego byla ograniczona przez szereg czynnikéw,

jak m.in.: koligacje rodzinne, zalezno$¢ od dworu, czy tez patro-

14



2. Sagdownictwo

na w systemie klientalnym czy korupcje. Charakterystycznym
zjawiskiem byt model powolywania deputatéw do Trybunatu Ko-
ronnego. Mial on zapewnia¢ niezaleznos¢ i niezawisto$¢ sedziow
trybunalskich nie poprzez dozywotnio$¢, lecz - ich elekcyjnosé
i kadencyjnos¢.

o Sesyjnos¢ obrad. Sady nie funkcjonowaly w systemie ciggltym, lecz
byly zwolywane na czesciej lub rzadziej przypadajace sesje sado-
we, nazywane rokami (termini). Terminarz sesji mogl by¢ usta-
lony formalnie (np. sady ziemskie) lub tez zwolywano je ad hoc.
W najmniejszym stopniu sesyjnos¢ zauwazalna jest w przypadku
Trybunatu Koronnego i Litewskiego, niemniej jednak takze w tym
wypadku istnial podstawowy podzial na dwie sesje.

« Brak wymogow wyksztalcenia sedzidw. Zazwyczaj — za wyjat-
kiem sadéw koscielnych - nie byto w stosunku do sedziéw formal-
nych wymogdéw wyksztalcenia czy znajomosci prawa. W najwiek-
szym stopniu widoczne to bylo w sadownictwie szlacheckim (cho¢
wielu sedziéw mialo wcze$niejszg praktyke w stosowaniu prawa)
i wiejskim.

o Znaczenie pisarzy. Pisarze sadowi prowadzili ksiegi i ukladali
dekrety, opisujac w nich przebieg rozprawy, argumentacje stron
i podstawy prawne wyroku. Z tego wzgledu nabywali spore kom-
petencje i stawali si¢ lokalnymi autorytetami prawniczymi (z tej
grupy czesto wywodzili si¢ autorzy dziet prawnych, np. Bartlomiej
Groicki, Pawel Szczerbic, Jan Laczynski).

2.2. Sgdownictwo krdlewskie

Z sadownictwa krolewskiego ok. potowy XVI w. wyksztalcil sie sad
sejmowy. Do 1578 r. byl sadem apelacyjnym. Po utworzeniu Trybuna-
tu Koronnego stat si¢ przede wszystkim sgdem karnym rozpatrujagcym
oskarzenia o zbrodnie wymierzone przeciw krélowi i krajowi (crimen
laesae maiestatis, zdrada, rozbijanie sejmu, sejmikéw) oraz przypadki
najciezszych przestepstw szlacheckich (causae mere criminales), nie-
znajdujacych sie we wlasciwosci innych sagdow. Orzeka¢ moégt rowniez
w waznych sprawach cywilnych, ktérych rozsadzeniem prawnie zainte-
resowane bylo panstwo (np. spory wokoét ordynacji rodowych, zawlasz-
czanie dobr krélewskich - bona nullo iure recepta). Miat tez kompeten-
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PRZEDMOWA

cje prawotworcze — winien rozstrzygaé w sprawach, w ktérych nie bylto
odpowiednich norm prawnych (causae novae emergentia). O powyzsza
role w praktyce toczyly sie spory z Trybunalem Koronnym i Litewskim.

W XVI w. w sktadat sie on z krdla jako sedziego i senatoréw w roli
asesorow (z glosem doradczym). Od 1588 r. w sprawach o obraze maje-
statu wyltaczono kréla, dodajac jednoczesnie deputatdw z izby poselskiej
i wprowadzajac zasade wigkszosci gloséw przy ustalaniu wyroku. Po-
dobne ustalenia dotyczyly spraw o zdrade kraju, sadzonych juz z udzia-
fem monarchy. Stosunkowo mato wiadomo o dalszej praktyce, lecz
wydaje si¢, Ze rozwijala si¢ ona w stron¢ odchodzenia od decydujacej
roli kréla na rzecz skladu kolegialnego. Reforma z 1775 r. wyraznie juz
sankcjonowata taki sposob orzekania przez sad sejmowy.

Sad sejmowy orzekal w trakcie obrad sejméw zwyczajnych, co sta-
nowilo bodaj jego najwieksze ograniczenie. Niekiedy przedtuzano
jego funkcjonowanie na czas okolosejmowy, niemniej jednak rzadkie
i stosunkowo krotkie sesje byly niedostosowane do liczby i wagi spraw,
ktérymi sie zajmowal. Wprawdzie zerwanie sejmu nie powodowalo
niewaznosci wydanych juz wyrokéw, lecz postepujacy upadek sejmow
w II pot. XVII i w XVIII w. odcisnat tez swoje pietno na funkcjonowaniu
sadu sejmowego.

Do sadownictwa krélewskiego zalicza si¢ takze tzw. sgdy zadworne
(iudicium post curiam). Termin ten w zasadzie obejmowal cztery sady,
ktére wyksztalcity sie w XVI w.: marszatkowski, asesorski, referendarski
i relacyjny.

Kognicji sagdu marszatkowskiego podlegaty sprawy z zakresu na-
ruszenia porzadku publicznego w poblizu dworu krélewskiego oraz
sadzenie urzednikéw dworskich. Wiasciwoé¢ miejscowa byta jednak
niedookres$lona i ksztaltowala ja praktyka — mogla siega¢ nawet ok. 20
kilometréw od dworu. W wigkszosci spraw orzekal sedzia marszalkow-
ski, marszatek za§ - w sprawach powazniejszych i w przypadku odwotan
od orzeczen sedziego. Marszatkowie dysponowali takze niezbyt rozbu-
dowanym aparatem policyjno-egzekucyjnym: straza (ront) i wiezg mar-
szatkowska.

Sad asesorski petnil dwojaka role. Przede wszystkim byl najwyzszym
sadem dla miast krélewskich. Poza tym stawaé mogla przed nim szlach-
ta obwiniona o zagarnianie dochodéw i dobr kroélewskich. Wtasnie tego
rodzaju spory - zwlaszcza na tle kwestionowania tytuléw wlasnosci
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2. Sagdownictwo

dobr ziemskich na terenach inkorporowanych do Korony w XVI w. -
budzily znaczny sprzeciw szlachty.

Sad referendarski byt instancja, do ktdérej mogli si¢ zwraca¢ m.in.
chlopi z dobr krdlewskich, ktérych prawa byly famane przez dzierzaw-
cow.

Sad relacyjny, w ktorym osobiscie orzekat krol, stanowil najwyzsza
instancje dla lenn Rzeczypospolitej. Trafiaty don sprawy przekazywane
z sadu asesorskiego. Prawne relacje miedzy tymi sagdami nie s jednak
jeszcze dostatecznie zbadane.

2.3. Sgdownictwo szlacheckie

2.3.1. Sad ziemski

Sad ziemski (iudicium terrestre) — mial rozpoznawaé wszystkie nie-
zastrzezone dla innych sadéw sprawy szlachty osiadlej wystepujacej
w roli pozwanych. W praktyce byly to przede wszystkim sprawy cywil-
ne w 6wczesnym rozumieniu - a zatem takie, w ktérych dochodzono
odszkodowania (w tym tez tzw. zabojstwo cywilne).

Skiad sadéw ziemskich tworzyli: sedzia, podsedek i pisarz ziemscy.
Wyboru ich dokonywat krol sposréd kandydatéw wybranych na sejmi-
ku elekcyjnym. W Koronie wymagano obecnosci tych trzech urzedni-
kéw w celu odprawienia rokéw. Wyjatek stanowila mozliwos¢ udziele-
nia zastepstwa (surogacji) na okreslony czas dla planowanej nieobecno-
$ci sedziego (wyjazdy dla polepszenia zdrowia, inne obowiazki).

Sady ziemskie gromadzily si¢ na sesje sadowe (termini commonibus
terrestres; termini terrestribus) 2-3 razy w roku. W Koronie terminy byty
$cisle wyznaczone, przewaznie okreslaly je konstytucje sejmowe odreb-
nie dla kazdej ziemi. Ustalaly one réwniez porzadek sadzenia poszcze-
golnych powiatéw - sad ziemski nie mial statej siedziby, w trakcie sesji
objezdzal powiaty wchodzace w sktad danej ziemi i rozpatrywal sprawy
tamtejszej szlachty. Ze wzgledu na swojg organizacje sady ziemskie byty
podatne na wiele czynnikéw zakldcajacych ich dziatanie (nieobecnos$¢
urzednikéw, problemy z funkcjonowaniem sejmikéw elekcyjnych, epi-
demie, wazne wydarzenia ogdélnopanstwowe — sejmy, pospolite rusze-
nie, $mier¢ wladcy). Czeéci z nich prébowano zaradzi¢, np. poprzez
surogacje, czy tez pojawiajace si¢ mozliwosci przenoszenia przez sad
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PRZEDMOWA

terminu rokéw w przypadku jego utraty. Niemniej jednak pod koniec
XVIIiw XVIII w. nastapit kryzys tego sadownictwa; w cze$ci ziem prze-
stalo ono funkcjonowa¢ na dziesigciolecia. Pojawiajace sie w literaturze
przedmiotu twierdzenia o jego catkowitym upadku sa chyba jednak
przedwczesne.

Nieco odmienna byla organizacja litewskich sadéw ziemskich.
Przede wszystkim prawo litewskie przewidywato mozliwo$¢ powotania
ad hoc zastepstwa dla nieobecnego na rokach urzednika. Statutowe ter-
miny sesji sadowych zasadniczo byty jednolite dla wszystkich powiatéw,
a sad (tak samo jak grodzki i podkomorski) dzialat w ich stolicach.

2.3.2. Sad grodzki

Sady grodzkie (iudicium castrense) byly wlasciwe dla szlachty nie-
osiadlej. Ponadto sadzily one kazdego sprawce ze stanu szlacheckiego
w przypadkach: popelnienia przestepstwa z czterech artykutéw grodz-
kich (zgwalcenie, rabunek na drodze publicznej, podpalenie i napad na
dom szlachecki) oraz zabdjstwa, jesli pojmano go na goracym uczynku
(in recenti). Byly réwniez organem prowadzacym egzekucje wyrokow.

W XVIw. z sagdu grodzkiego wyodrebnit si¢ urzad grodzki (officium
castrense). Rozstrzygal on w szczegélnie pilnych sprawach spornych,
takich jak pozbawienie posiadania débr ziemskich (wybicie z posiada-
nia, violenta expulsio) czy przeprowadzenie dzialu majatkowego miedzy
bra¢mi. Odgrywatl réwniez istotng role w poczatkowych etapach poste-
powania egzekucyjnego.

W sadzie grodzkim orzekat starosta, w urzedzie za$ — powotywani,
oplacani i odwolywani przez staroste — sedzia grodzki lub podstaro-
$ci (w Wielkopolsce: burgrabia). W praktyce — zwlaszcza przy bardziej
dochodowych starostwach, bedacych w posiadaniu magnatéw - czesto
starostowie cedowali uprawnienia jurysdykcyjne na sedziow grodzkich.

Sie¢ sadéw grodzkich w Koronie byta zréznicowana i w duzej mierze
zalezala od regionalnych tradycji. Najczesciej kazda ziemia miata swoj
grod, cho¢ mozliwe byly inne rozwigzania. Wiekszo$¢ Wielkopolski
podlegata jurysdykeji jednego starosty generalnego wielkopolskiego,
z kolei w duzej ziemi krakowskiej funkcjonowaty trzy grody (Krakow,
Biecz, Sacz). Pewnym elementem przyblizajacym sady grodzkie do
szlacheckich obywateli byta mozliwo§¢ tworzenia terenowych odreb-
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2. Sagdownictwo

nych urzedéw grodzkich, podlegajacych dotychczasowemu staroscie
(zwanych tez pélgrédkami). Sesje sadowe w grodach miaty odbywac sie
czesto: roki staroscinskie (termini iudiciales capitanei) co 6 tygodni, za$
roki urzedu grodzkiego, tzw. kwerele (termini querellarum ac causarum
officii) co 2 tygodnie. W praktyce sagdownictwo grodzkie wykazywalo
tendencje do obejmowania swoja wlasciwoécig réwniez spraw cywil-
nych - zwlaszcza tam, gdzie przestawaly funkcjonowac sady ziemskie.

2.3.3. Sad podkomorski

W przypadku sporéw o przebieg granic miedzy majatkami naleza-
cymi do szlachty wlasciwy byl sad podkomorski. Sprawowal go pod-
komorzy (od 1588 r. powolywany w takim samym trybie jak sedziowie
sadow ziemskich) lub tez jego zastepca — komornik ziemski (granicz-
ny). Natomiast gdy jeden z przedmiotéw sporu granicznego stanowity
krélewszczyzny lub tez istniala konieczno$¢ rozgraniczania panstw lub
jednostek administracyjnych Rzeczypospolitej, wowczas orzekal sad
komisarski. Komisarzy (w roznej liczbie) powotywal krél (formalnie,
gdyz w praktyce czynita to kancelaria) lub sejm.

Ze wzgledu na charakter sporu specyficznie wygladal sposéb dzia-
tania sadéw granicznych. Nie mialy one stalej siedziby, lecz gromadzity
sie na spornym terenie (in campo), ustalajac na miejscu — na podstawie
dawnych znakéw granicznych, uksztaltowania terenu, dokumentéow
i $wiadkéw - mozliwy przebieg granicy. Takie procedowanie zwykle
nazywano kondescencjami (condescentio).

2.3.4. Trybunat Koronny

Trybunal Koronny, po wieloletnich naciskach szlachty, zostat po-
wolany w 1578 r. Byl on sagdem II instancji, formalnie niezaleznym od
monarchy. Przede wszystkim rozpoznawal odwolania od wyrokéow
sadow szlacheckich I instancji (ziemskich, grodzkich, podkomorskich
i komisarskich). Z czasem konstytucje sejmowe przekazywaly do jego
jurysdykeji réwniez niektdre kategorie spraw, ktére mial rozpatrywaé
w linstancji. W momencie utworzenia wlasciwo$¢ miejscowa rozciggata
sie na prowincje¢ wielkopolska z Kujawami i Mazowszem oraz matopol-
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PRZEDMOWA

ska z Rusig i Podolem. Juz pod koniec XVI w. rozszerzono ja na Prusy
Kroélewskie oraz - po fiasku odrebnego Trybunatu Wolynskiego - na
wojewddztwa ukrainne.

W rozumieniu twoércéw Trybunatu najlepszym sposobem zagwaran-
towania jego niezaleznosci byta duza rotacja sedziow. W sklad Trybuna-
tu wchodzili corocznie wybierani deputaci: §wieccy (na sejmikach depu-
tackich, zasadniczo po 1-2 z wojewddztwa) oraz duchowni (wylaniani
przez kapituly katedralne). Dodatkowo wobec deputatéw $wieckich
wprowadzono zasade 4-letniej karencji w przypadku checi ponownego
sprawowania funkcji. W XVII i XVIII w. coraz bardziej rygorystycz-
nie podchodzono do tej reguly, dodatkowo rozszerzajac jg stopniowo
takze na duchowienstwo. Konstytucja z 1578 r. dodawala, ze deputaci
winni by¢ szlachtg osiadla; nie wprowadzata natomiast wymogéw wy-
ksztalcenia. Ze wzgledu na znaczenie tego sadu w praktyce - zwlaszcza
w XVIII w. - czgsto Trybunatl obsadzano klientela magnacka.

Na czele deputatéw §wieckich stal marszalek trybunalski, ktory kie-
rowal ich pracami. Jego znaczenie rosto w XVIII w., gdy - na skutek
paralizu sejmu - Trybunal stal sie jedng z najwazniejszych instytucji
politycznych panstwa. Z kolei pracami deputatéw duchownych kierowat
prezydent. Deputaci obradowali w skladzie §wieckim w przypadku os3-
dzania spraw szlachty oraz mieszanym $wiecko-duchownym (iudicium
mixtum oraz iudicium compositum) przy orzekaniu w sporach, w kté-
rych strong byl duchowny. W rzeczywisto$ci rola deputatéw duchow-
nych mogla by¢ znacznie wigksza ze wzgledu na nieformalny wptyw na
sedziéw $wieckich. Przy ustalaniu wyroku twdrcy Trybunatu prefero-
wali jednomyslno$¢, jesli jednak nie udalo sie jej osiagnaé nastepowato
glosowanie. Sprawy, w ktérych liczba gloséw roztozyta si¢ po réwno, od-
sylano wpierw do sagdu sejmowego, a od poczatkéw XVII w. na Trybunat
nastepnej kadencji.

Konstytucja z 1578 r. przewidywala, ze sesja Trybunatu zaczynac¢ si¢
ma w listopadzie w Piotrkowie od kadencji wielkopolskiej (szczegdlnie
uroczysta reasumpcja Trybunatu). Trwala ona do Niedzieli Palmowej,
a po dwutygodniowej przerwie rozpoczynano - trwajaca do sierpnia
kadencj¢ malopolska w Lublinie. Rychtlo jednak okazalo sig, ze tak zor-
ganizowany Trybunal nie jest w stanie rozpoznawa¢ wszystkich napty-
wajacych do niego spraw. W XVII w. prébowano wiec wydtuzaé stop-
niowo czas jego pracy. Nie przynosifo to jednak oczekiwanych efektow.
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2. Sagdownictwo

Problemy z czasem naktadaly sie na bujny rozwéj regestréw trybunal-
skich, czyli spiséw spraw, wedle ktérych ustalano kolejno$¢ sadzenia.
Pojawialo si¢ coraz wigcej regestréw specjalnych i uprzywilejowanych,
ktére utrudnialy rozpoznawanie spraw ze zwyklych regestréow woje-
wddzkich i dawatly pole do wielu naduzy¢. W latach 1670 i 1726 dokona-
no korektur Trybunatu, ktére m.in. upraszczaly system regestréw, pro-
bujac ukrdci¢ korupcje wérdd deputatéw. Duza reforma szlacheckiego
sadu najwyzszego miata miejsce dopiero w 1764 r., kiedy to utworzono
odrebne Trybunaly: Wielkopolski (Piotrkéw i Bydgoszcz) i Malopolski
(Lublin i Lwéw). Z blizej niewyjasnionych przyczyn po kilku latach wy-
cofano sie z tej reformy, przywracajac poprzedni sposob organizacji.

2.3.5. Trybunat Litewski

Wykorzystujac wzorce koronne, w 1581 r. utworzono Trybunat
Glowny Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Deputatéw $wieckich wybie-
rano na tzw. sejmikach gromnicznych, odbywajacych si¢ 2 lutego. W po-
czatkowym okresie Trybunat sadzil w czterech nast¢pujacych po sobie
kadencjach, po kilku latach zmieniono to na system dwéch kadencji: wi-
leriskiej i nowogrédzko-minskiej. Funkcjonowat takze sklad mieszany
zlozony z réwnej liczby deputatéw $wieckich i duchownych (powolywa-
nych przez kapituly katedralne).

2.3.6. Sadownictwo skarbowe

Odrebny sad orzekajacy w sprawach naduzy¢ skarbowych (rozlicze-
nia podskarbich, poborcéw podatkowych, dzierzawcéw krélewszczyzn)
po raz pierwszy utworzono pod koniec XVI w. W XVII w. Trybunal
Skarbowy zwolywano juz do$¢ regularnie, cho¢ zdarzaly si¢ tez kilku-
letnie przerwy w jego dziatalno$ci. Obradowat on zazwyczaj w Radomiu
(koronny) oraz Wilnie (litewski). Jego sktad ustalano na sejmach, powo-
tujac don deputatéw z Senatu i Izby Poselskiej. W pozniejszym okresie
deputaci szlacheccy wyznaczani byli przez sejmiki.

Od potowy XVII w. upowszechnily si¢ takze lokalne sady skarbowe
(komisje skarbowe, sady retentorskie). Tworzone je i wybierano do nich
deputatéw na mocy odpowiednich laudéw sejmikowych. Ich gléwnym
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zadaniem bylo rozliczanie lokalnych poborcéw oraz sadzenie szlachty
opdzniajacej sie z wplatg podatkow (retentorzy).

2.3.7. Sady nadzwyczajne

W okresie bezkrélewia — od uniwersatu zawiadamiajacego o $mierci
kréla do koronacji — zawieszano funkcjonowanie sadéw szlacheckich.
W tym newralgicznym momencie powolywano sady kapturowe. Ich
wlasciwosci podlegaly przede wszystkim sprawy ,uczynkowe”, tj. fa-
migce porzadek i bezpieczenstwo obwarowane konfederacja kapturows.
Ustanawialy je sejmiki, zazwyczaj wybierajac do nich sedziéw dotych-
czasowych sadow lokalnych oraz deputatdéw szlacheckich. Laudum sej-
mikowe okreslato takze sposéb ich organizacji (np. miejsce i terminy
sesji, wymagany sklad, mozliwo$¢ zastepstwa sedziow).

Od czasu bezkrélewia po $mierci Wiadystawa IV powotywano réw-
niez kaptur generalny. Wchodzili don przedstawiciele senatu i szlachty
wskazywani przez prymasa i marszatka izby poselskiej. Funkcjonowat
w czasie trwania sejmu elekcyjnego i rozpatrywat sprawy karne i cywil-
ne wynikle na polu elekcyjnym i w drodze na elekgcje.

Do sadéw nadzwyczajnych mozna réwniez powolywane jednorazo-
wo ad hoc organy. Przyktad stanowig sady ultimae instantiae utworzone
w wojewddztwach w 1563 r. Ich zadaniem bylo rozpatrzenie apelacji za-
legajacych w sadzie krélewskim.

2.4. Sadownictwo miejskie

Zasadniczy trzon sagdownictwa w miastach lokowanych na prawie
niemieckim byl podobny, cho¢ rézni¢ sie one mogty w szczegdtach doty-
czacych skladu i wlasciwosci. Podstawowym sadem byla tawa, zfozona
z tawnikéw wybieranych przez mieszczan. Zazwyczaj wymiar sprawie-
dliwosci w sprawach mniejszej wagi sprawowali tez rajcy miejscy two-
rzacy sad radziecki. W wigkszych miastach dzialaty takze sady cecho-
we, co do zasady rozstrzygajace spory wewnatrz cechéw (np. miedzy
mistrzami a czeladnikami) lub sprawy, w ktérych pozwany byt czton-
kiem cechu i zwigzane z jego w nim dzialaniem (np. niezgodne ze sztuka
wykonanie zamdwienia). Obok nich dziataly inne organy sagdowe. Za-
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leznie od stosunkéw prawnych w poszczegolnych miastach byly to: wojt
(w miastach, w ktérych utrzymaly sie dziedziczne woéjtostwa), landwojt
(w miastach, gdzie wéjtostwa zostaly wykupione przez wtasciciela), bur-
mistrz. Mogly tez wystepowa¢ w formie mieszanej, np. sadu radziecko-
-tawniczego. Podzial wlasciwosci miedzy nimi tez w duzej mierze zale-
zal od praktyki poszczegdlnych miast.

Sady lawnicze gromadzily si¢ na tzw. rokach gajonych (iudicium
bannitum). Planowo roki wielkie odbywaly si¢ trzy razy w roku. Oprocz
tego zbieraly sie - samodzielnie lub w skfadach faczonych - w sytuacjach
nadzwyczajnych. Nalezaly do nich sady: potoczne (dla naglych spraw
cywilnych), goécinne (zwolywane w sprawach osob przybywajacych do
miasta) oraz sady kryminalne gorgcego prawa. Te ostatnie rozpoznawa-
ty przede wszystkim oskarzenia o ci¢zsze przestepstwa, zagrozone suro-
wymi karami publicznymi oséb ztapanych na goragcym uczynku. Mogly
gromadzi¢ si¢ w miescie, jak i poza nim, na swoistej ,,sesji wyjazdowej”.
Ich sklad byt mocno zréznicowany - zalezal od miasta i okoliczno$ci
konkretnej sprawy. Przewaznie byl on jednak skladem faczonym, cho¢
zdarzalo sie (np. Krakow), ze sprawami karnymi zajmowat sie nie sad
tawniczy - lecz radziecki.

W wiekszych miastach ustanawiano sady wyzsze prawa niemiec-
kiego. Pelnily one funkcje sadéw II instancji i rozpatrywaly odwolania
od wyrokéw wydawanych w okolicznych miastach.

2.5. Sgdownictwo wiejskie

Podobnie jak w przypadku sadownictwa miejskiego, organizacja sg-
déw wiejskich byla zréznicowana. W duzej mierze zalezata od wielko$ci
débr i miejscowych zwyczajow. Podstawowym byt sad lawniczy, nazy-
wany tez urzedem wiejskim. Zasiadali w nim: soltys albo wojt sadowy
oraz wybrani w gromadzie tawnicy lub przysiezni. Wla$ciwo$é¢ rzeczo-
wa byla rézna, zazwyczaj jednak rozpatrywal on w pierwszej instancji
sprawy cywilne i drobniejsze sprawy karne. Zwykle zbierat si¢ on w ra-
zie potrzeby.

W wiekszych kompleksach débr mégt by¢ powolany sad zamkowy.
Orzekal w nim wyznaczony urzednik pana dominialnego. Rozpatry-
wal on powazniejsze sprawy, powierzone mu przez wlasciciela, gtéwnie
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PRZEDMOWA

o charakterze karnym (skierowane przeciw interesom gospodarczym
whasciciela, czy tez cigzkie przestepstwa). Pelnil tez role odwolawcza od
urzedow wiejskich.

Najwyzszym sagdem wiejskim byt sad pana dominialnego. W duzych
kompleksach dobr rozpatrywal apelacje w powazniejszych sprawach. We
wlosciach $redniej wielko$ci zajmowal sie powazniejszymi sprawami -
zwlaszcza karnymi oraz odwotaniami od urzedéw wiejskich. Wreszcie,
w przypadku niewielkich débr, np. wsi bedacych wspotwlasnoscig kilku
0s0b, gdzie nie powolywano nawet tawy, pan dominialny mégt by¢ jedy-
nym organem sagdowym. Na Mazowszu, gdzie dominowala taka wlasnie
struktura wlasnos$ci szlacheckiej, w przypadku sporéw z poddanymi
innego pana dominialnego praktyce powolywano ad hoc sady wiejskie
(iudicium villanicum) z mozliwo$cig apelacji do sadéw ziemskich. Cha-
rakterystycznym zjawiskiem bylo tez czgste — niezaleznie od wielko$ci
doébr - przekazywanie spraw ,,gardlowych” do sagdéw miejskich.

Specyficzng forme mial sad rugowy. Odbywat si¢ on raz lub dwa
razy do roku. Orzekal w nim urzednik pana dominialnego. Z gromady
wybierano rugownikéw i ci — pod przysiega — wskaza¢ mieli znane im
naruszenia prawa, do ktérych doszto w okresie od poprzedniej sesji.

2.6. Sgdownictwo koscielne

Sady koscielne przede wszystkim rozpatrywaly sprawy okresla-
ne jako causae spirituales et spiritualibus annexae (sprawy duchowne
i zwigzane z duchownymi). Odpowiadali przed nimi wszyscy duchowni
w sprawach cywilnych, karnych i dyscyplinarnych, a ponadto ich ju-
rysdykcji podlegali §wieccy w okreslonych kategoriach spraw — przede
wszystkim z zakresu osobowego prawa matzenskiego (zaliczanych
do causae spirituales). Byly one zorganizowane wieloinstancyjnie.
W pierwszej instancji sgdownictwo sprawowali mianowani przez bi-
skupéw oficjalowie - foralni albo generalni. Zakres przekazanych
im spraw w duzej mierze okreslany byl w dokumencie nominacyjnym,
cho¢ wytworzyty sie¢ w tym wzgledzie rézne zwyczaje. Pozostale spra-
WY w pierwszej instancji, jak réwniez odwotania od wyrokéw oficjatow
foralnych podlegaly sgdom biskupa albo oficjata generalnego - zgodnie
z prawem kanonicznym te dwa sady tworzyly jedna instancje. Bisku-
pi we wlasnych sadach bywali zastepowani przez audytoréw — sedziéw
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generalnych. Dalej tok instancyjny przewidywal mozliwo$¢ odwolania
do arcybiskupa - metropolity, potem do sadu nuncjatury (legata papie-
skiego), ktéry zdaje sie zdominowal w Rzeczypospolitej instancje sadu
metropolitalnego, a w ostatecznosci — do Kurii Rzymskiej. Przeciw roz-
strzyganiu spraw z Rzeczypospolitej w Rzymie wielokrotnie wystepo-
wala szlachta - ostatecznie udalo sie jej wywalczy¢ czeg$ciowe zniesienie
tego rodzaju apelacji w 1635 r. Warto tez pamieta¢, ze w Rzeczypospo-
litej duchowni - jesli byli szlachta i mieli dobra ziemskie - odpowiadali
w sprawach dotyczacych tych débr przed sadami szlacheckimi, co byto
uznawane przez sady koscielne.

2.7. Sgdownictwo wojskowe

Wojskowi zajmowali specyficzne miejsce w roli podsadnych. W spra-
wach miedzy nimi wlasciwe podmiotowo byly sady wojskowe. Bardziej
skomplikowana jest materia tzw. spraw ukrzywdzonych (causae iniu-
riatorum), czyli powddztw cywiléw o wyrzadzone przez wojsko szko-
dy majatkowe. W poczatkach XVII w. uksztaltowala sie alternatywna
wlasciwo$¢ sadowa: poszkodowany mogl dochodzi¢ swoich roszczen
przed sadami wojskowymi lub szlacheckimi. W tym drugim przypad-
ku chodzilo przede wszystkim o Trybunal Koronny, w ktérym nawet
utworzono specjalny rejestr wojskowy. W praktyce najczesciej starano
sie pozywac¢ na sady skarbowe, zwlaszcza jesli mialy one charakter ko-
misji wyplacajgcych zalegly zold. Ze wzgledu na mozliwoé¢ ferowania
przez sady szlacheckie wyrokéw zaocznych na Zolnierzy wykonujacych
swoja stuzbe wyksztalcita sie instytucja egzempcji (egzemptow), czyli
swoistego zawieszania postepowania na czas dzialan zbrojnych i pobytu
wojskowego w obozie.

Podstawowym organem posiadajacym jurysdykcje wobec Zolnie-
rzy byl sad hetmanski. Uksztaltowal si¢ — podobnie jak sam urzad -
w II potowie XVI wieku. Hetman orzekal osobiscie, a od wyrokéw tego
sadu nie bylo mozliwosci apelacji. Ze wzgledu na rozbudowane kompe-
tencje hetmana w pdzniejszej praktyce wyksztalcily si¢ nizsze sady woj-
skowe. Dla wojsk autoramentu cudzoziemskiego byty to sady regimen-
towe i zyskujacy na znaczeniu w XVIII w. Sad Generalny Wojska Cu-
dzoziemskiego (tzw. krygsgerycht), dla wojsk autoramentu narodowego
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- sady porucznikowskie. Ich funkcjonowanie wymaga jednak dalszych
badan. Od ich dekretéw zapewne istniala mozliwos¢ odwotywania sie
do sadu hetmanskiego.
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3. Kancelarie i ksiegi sgdowe

3.1. Charakterystyka

Ksiegi sagdowe i prowadzace je kancelarie odgrywaly wazng role
w zyciu lokalnych spotecznosci. Zamieszczano w nich dekrety sadowe,
wpisy roznorodnych dokumentéw (przyjecie i wpisanie dokumentu
okre§lano mianem oblaty) publicznych (m.in. konstytucje sejmowe,
lauda sejmikowe, uniwersaly, czynnosci urzedowe organéw wymiaru
sprawiedliwo$ci) i prywatnych (m.in. umowy, pozwy, protestacje, testa-
menty, kwitacje). Tym samym wypelnialy one wiele funkgcji: procesows,
rejestracyjng, publikacyjng, informacyjna.

3.2. Metryka Koronna i Metryka Litewska

Najwazniejsze w Rzeczypospolitej byly kancelarie centralne: koron-
na i litewska, formalnie podlegajace kanclerzom (kancelaria wigksza)
i podkanclerzym (kancelaria mniejsza). W praktyce pracami kierowal
pisarz przysiegty, od konica XVI w. nazywany regentem, w odrdznieniu
od metrykantéw — pozostatych pisarzy przysiegtych Metryki. Metryka
Koronna i Metryka Litewska stanowily registrature kancelarii koron-
nych i litewskich. Ksiegi Metryk prowadzone byly osobno dla kanclerzy
i podkanclerzych w porzadku chronologicznym w ramach osobnych se-
rii rzeczowych. Najwazniejszg z nich jest ksiega wpisow (liber inscriptio-
numy), w ktdrej zamieszczano dokumenty publiczne wychodzace z kan-
celarii koronnych i litewskich oraz przyjete wpisy od oséb prywatnych,
gltéwnie dotyczace transakcji majatkowych. W XVIII w. rozdzielono
te dwie grupy spraw wyodrebniajac odrebne ksiegi spraw publicznych,
w ktdére wpisywano nadania kroélewskie i korespondencje urzedows.
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Okoto potowy XVII w. pojawila sie seria ksiag pieczetnych (sigillata),
w ktdéra wpisywano kroétkie streszczenia (regestry) dokumentéw wysta-
wianych przez kancelarie.

3.3. Ksiegi grodzkie i ziemskie

W codziennym zyciu szlachty wazng role odgrywaly lokalne ksiegi
grodzkie i ziemskie. W XVI-XVIII w. petnily one rézne funkgje, tak jak
zréznicowana byla typologia aktéw w nich umieszczanych. W zwigzku
z tym od polowy XVI w. zaczeto wprowadzaé podzialy ksiag na serie
wyodrebnione na podstawie formalnej i rzeczowej. Podzial formalny
polegal na podwdjnym systemie prowadzenia ksigg: protokoléw i in-
dukty (wielu miejscach kancelarie odeszly od niego w nastepnym wie-
ku). Ksiegi dzielono takze na serie rzeczowe: w konicu XVI w. byly to
przede wszystkim inskrypcje (ksiggi wieczyste, libri inscriptionum), re-
lacji (libri relationes) 1 wyrokéw (libri decretorum). W nastepnych stu-
leciach powstawaly dalsze, bardziej szczegélowe podzialy - w XVIII w.
funkcjonowaé mogto nawet kilkanascie osobnych serii rzeczowych.

W serii inskrypcji zamieszczano przede wszystkim rézne umowy,
zaréwno wieczyste (np. sprzedazy), jak i czasowe (np. pozyczki, dzier-
zawy). Niezwykle wazna byta instytucja wiecznosci ksiag, czesto w Zro-
dlach okreslana jako wiecznoé¢ grodu. Jej istotg byto uznanie beztermi-
nowej waznosci — czyli wieczystoéci — zamieszczonych w niej wpisow.
W przypadku braku wiecznosci, nalezalo wpisy, zwlaszcza dotyczace
obrotu nieruchomos$ciami, przenies¢ w ciagu okreslonego czasu do
wlasciwych ksigg. Walor wiecznoéci zasadniczo przystugiwal ksiegom
ziemskim, a w Wielkopolsce - réwniez grodzkim. W II polowie XVI w.
zaczal sie proces przyznawania mocg konstytucji sejmowych prawa
wiecznoéci poszczegdlnym grodom. W efekcie, w wieku X VIII walor ten
posiadata zdecydowana wiekszo$¢ ksiag grodzkich.

Ksiegi byty prowadzone przez kancelarie grodzkie i ziemskie, sta-
nowiace aparat pomocniczy odpowiednich sadéw. Kancelarie podlegaly
odpowiednio pisarzom ziemskim i pisarzom grodzkim (w wojewddztwie
mazowieckim byly to urzedy polaczone), ktérzy ponosili odpowiedzial-
nos¢ za sposob organizacji pracy, przyjmowanie wpisoéw i wydawanie wy-
pisow (ekstraktow) dokumentéw oraz tworzenie ksigg. Pisarze czerpali
dochody okreslone przez taksy kancelaryjne. W ciaggu XVII i XVIII w.
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wida¢ jednak stopniowa ewolucje: coraz liczniejszy stawal si¢ personel
kancelaryjny, zwierzchno$¢ pisarzy natomiast byla coraz bardziej tytular-
na - rzeczywiste kierowanie kancelaria przechodzito w rece przysieglych
regentéw (wczeséniej nazywanych podpiskami przysiegltymi - vicenotarii
iurati), czy nawet ich zastepcoéw (wiceregentéw). Kancelarie grodzkie byty
co do zasady czynne codziennie, za wyjatkiem niedziel i §wiat, natomiast
ziemskie — w czasie trwania rokow ziemskich oraz tzw. roczkéw lezenia
ksigg (positio actorum), odbywajacych si¢ tuz przed albo tuz po wasciwych
rokach sadowych. W tym tkwila tez przewaga grodéw: zapewnialy one
lepszy dostep do akt dla dokonania wpiséw, otrzymania wypisow, czy tez
przeprowadzenia kwerendy. Warto jednak zaznaczy¢, ze niejednokrotnie
stan akt grodzkich i ziemskich pozostawal wiele do zyczenia, na skutek
niewlasciwego przechowywania, katastrof naturalnych i wojennych lub
niedbalosci pisarzy. Stad tez mozna spotkac wiele postulatéw i postano-
wien dotyczacych budowy murowanych pomieszczen na ksiegi (sklepow)
lub koniecznosci rewizji i przepisania ksiag.

Swoje ksiegi mialy pozostate sady szlacheckie i krolewskie. Z reguty
byly to ksiegi dekretéw i czynnosci procesowych danego sadu. Na tym
tle wyrdzniajg sie ksiegi trybunalskie. Wpisywano do nich réwniez -
podobnie jak w przypadku Metryki, ksiag ziemskich i grodzkich - pry-
watne dokumenty (umowy, ugody, relacje). Trybunaly nie mialy wlasnej
kancelarii - ich obstuge w tym zakresie sprawowaly sady ziemskie wla-
$ciwe dla miejsca odbywania sesji trybunalskich.

3.4. Ksiegi miejskie

W wiekszych miastach dokumentacja aktowa byla rozbudowana
i w zwigzku z tym funkcjonowalo wiele rodzajéw ksiag. Mozna podzie-
li¢ na trzy zasadnicze grupy: ogdlne, administracyjno-finansowe oraz
sagdowe. W mniejszych osrodkach tak duzego zréznicowania nie bylo,
czesto prowadzono jedng lub dwie ksiegi.

Kwestie prawno-sgdowe mozna odnalez¢ przede wszystkim w ksie-
gach radzieckich i tawniczych. Zamieszczano w nich zaréwno wpisy
procesowe, jak réwniez nieprocesowe, zawierane umowy etc. Proporcje
poszczegdlnych kategorii wpiséw w stosunku do rodzaju ksiag zaleza-
ty od miejscowych zwyczajow i sposobu funkcjonowania sgdownictwa.
Specyficzne na tym tle s3 — wyodregbnione w niektérych miastach -
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ksiegi kryminalne, zwane tez czarnymi lub ksiegami zloczynicow (acta
nigra, acta maleficiorum). Zawieraja one akta procesowe powaznych
spraw karnych, dokumentujac przebieg postepowania sadowego oraz
czynno$ci w nim podejmowanych. Warto tez wspomnie¢ o gdanskich
ksiegach gruntowych (Grundbiicher), rejestrujacych stan prawny nieru-
chomoséci miejskich.

Ksiegi tworzone byty w kancelariach miejskich, ktérych w duzych
o$rodkach moglo by¢ kilka (radziecka, tawnicza, wéjtowska — w zalez-
nosci od ustroju wewnetrznego danego miasta). Prowadzit je pisarz -
samodzielnie albo wraz z podleglym mu personelem. Przystugiwaly mu
dochody z tytulu oplat za wpisy, mogt tez otrzymywac pensje miejska.

3.5. Ksiegi wiejskie

Najwiecej zachowanych ksiagg wiejskich pochodzi z terenéw Mato-
polski. Wiekszo$¢ z nich ma charakter uniwersalny - zebrane s3 w nich
wszystkie trafiajagce tam wpisy w porzadku chronologicznym. Mogly
zostaé wytworzone przez urzgd dworski albo gromady chlopskie. Ich
zawarto$¢ dotyczy przede wszystkim: wyrokéw sadowych, uméw i roz-
porzadzen majatkowych (alienacje praw do nieruchomosdci, testamenty;,
pozyczki) i kwestii administracyjnych. Ksiegi prowadzone byly przez
pisarzy wiejskich - tej funkcji podejmowali si¢ nauczyciele szkot para-
fialnych, organi$ci, miejscowi nizsi duchowni.

30

[



4. Prawo prywatne

4.1. Charakterystyka

Jednolito$¢ osobowego prawa malzenskiego opartego na prawie
wyznaniowym przy jednoczesnym istnieniu réznych, stanowych,
systemo6w prawa majatkowego.

Uprzywilejowana pozycja prawna szlachty w zakresie prawa wtas-
nosci — zakaz nabywania débr ziemskich przez osoby spoza tego
stanu.

Uposledzona pozycja prawna kobiet. Kobiety miaty - co do zasady
- cze$ciowo ograniczong zdolno$¢ do czynnosci prawnych, w pra-
wie ziemskim - takze stabszg pozycje przy dziedziczeniu majat-
kow.

Funkcjonowanie zasady ograniczonej swobody umoéw. Istniejace
ograniczenia byly jednak stosunkowo nieliczne, np.: ograniczenia
prawa wlasnoéci, taksy cen towaréw, wspomniana uprzywilejowa-
na pozycja stanu szlacheckiego co do débr ziemskich.

4.2. Osoby

Podmiotowo$¢ prawna nalezy rozpatrywaé na dwdch plaszczyznach:

zdolno$ci prawnej i zdolnos$ci do czynnosci prawnych. Zdolno$¢ praw-
na nadaje mozliwo$¢ bycia podmiotem praw i obowigzkéw (np. otrzy-
mania spadku) i zasadniczo przystugiwata wszystkim mieszkancom
dawnej Rzeczypospolitej. Zdolnoé¢ do czynnosci prawnych polega na
mozliwoséci samodzielnego podejmowania czynnosci prawnych, czy-
li prawnie skutecznego ksztaltowania stosunkéw prawnych wlasnymi
o$wiadczeniami woli (np. zawarcie umowy kupna). W tym zakresie byto
sporo ograniczen, w zaleznosci od wieku, stanu, plci, zdrowia psychicz-
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nego, posiadania pelnej czci. W przypadku wieku istniat podziat na
tzw. lata sprawne oraz lata zupetne (dojrzale). Pierwsza cezure osiagano
w wieku 12 dla kobiet i 15 lat dla mezczyzn (w XVIII w. podniesiono po-
wyzsze granice) i oznaczata ona mozliwos¢ samodzielnego nawigzywa-
nia stosunkéw prawnych za wyjatkiem dysponowania nieruchomoscia-
mi. To uprawnienie uzyskiwano dopiero wraz z druga cezurg, w wieku
21 (prawo miejskie) lub 24 (prawo ziemskie) lat. Ograniczong zdolnos¢
do czynnosci prawnych mialy panny, mezatki, chlopi oraz osoby uzna-
ne za niepelnosprawne umystowo (mente capti).

Osobom nieposiadajacym pelnej zdolnosci do czynnosci prawnych
przydawano opiekuna (tutor, kurator). Opieka naturalna przypadata
najblizszym krewnym i powinowatym (np. opiekunem prawnym panny
byt jej ojciec). Istniala takze opieka zapisana w osobnym akcie prawnym
lub testamencie oraz opieka nadana przez wladce. Jednak nawet w ostat-
nich dwéch przypadkach czesto jako opiekunéw powolywano bliskich
krewnych. Do obowigzkéw opiekuna nalezalo zapewnienie pieczy nad
osobg (np. wychowanie, wyksztalcenie, zgoda na zamazpojsécie) lub ma-
jatkiem (zarzad, wydanie i rozliczenie si¢ po zakonczonej opiece). Za
swoje dzialania pobieral on wynagrodzenie.

Oprodcz 0sdb fizycznych prawo staropolskie uznawato réwniez osoby
prawne, np. miasta, fundacje, kompanie (pierwsze spo6iki akcyjne).

4.3. Matzenstwo

Prawo osobowe - a zatem okreslajgce warunki, sposoby i procedury
zawarcia oraz zakonczenia malzenstwa — regulowane bylo przez prawo
wyznaniowe wlasciwe religii wyznawanej przez malzonkéw. Formu-
fowano w nim przeszkody do zawarcia zwigzku matzenskiego - zbyt
bliskie pokrewienstwo, zbyt mlody wiek, §luby zakonne, pozostawanie
w zwigzku malzenskim, wady o$wiadczenia woli (przymus, grozba,
blad). W czesci przypadkéw (tzw. przeszkody wzbraniajace) mozna byto
uzyska¢ dyspense. W przypadku matzenstw rzymskokatolickich $lubu
winien udzieli¢ duchowny z parafii zamieszkania jednego z malzonkéw,
po uprzednim wygloszeniu zapowiedzi (zwolniono z nich szlachte osia-
dlg). Koniec malzenstwa — poza przyczynami naturalnymi - mogt wy-
nika¢ z rozwodu albo stwierdzenia niewazno$ci. W obu przypadkach
orzekaly sady wyznaniowe. Rozwod byt dopuszczalny, jesli przewidy-
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4. Prawo prywatne

wal go system prawny danego wyznania. Instytucji tej nie wprowadzo-
no do prawa kanonicznego, w zwiazku z czym nie byta ona dostepna
dla malzenstw zawartych zgodnie z normami koéciota rzymskokato-
lickiego. Stwierdzenie niewaznosci malzenstwa polegalo na uznaniu,
iz byto ono niewazne w chwili jego zawarcia, ze wzgledu na istnienie
nieusuwalnej przeszkody (przeszkoda zrywajaca) albo biedu formalne-
go. W praktyce, zwlaszcza w przypadku malzenstw magnackich, sady
ko$cielne mogly doé¢ szeroko uznawac zaistnienie przestanki do stwier-
dzenia niewazno$ci. Zreszta w zrédlach czesto te forme rozwigzania
malzenstwa okre§lano mianem rozwodu.

W II polowie XVI w. na Soborze Trydenckim uznano, ze matzen-
stwa zawierane poza ustalong formg wyznaniowa (tzw. malzenstwa
potajemne) sg bezwzglednie niewazne. W XVIII w. - by¢ moze pod
wplywem pojawiania sie takich przypadkéw — przywrdcono mozliwo$é
ich konwalidacji poprzez dopelnienie formy wyznaniowej. Uznawano
wtedy wazno$¢ matzenstwa od jego ,,potajemnego” zawarcia.

Majatkowe prawo malzenskie bylo zréznicowane w zaleznosci od
panujacego systemu prawa. Pierwszym z podstawowych aspektow jego
funkcjonowania byl rodzaj matzenskiego ustroju majgtkowego. Cha-
rakterystycznym zjawiskiem byl przy tym brak swobody wyboru; okre-
$lony ustréj majatkowy obowiazywal w danym systemie prawnym.
W prawie chelminskim stosowano zasad¢ wspdlnosci majatkowej;
w prawie magdeburskim - rozdzielnosci; natomiast w prawie ziemskim
- rozdzielnosci z zachowaniem jedno$ci zarzadu (rzadu posagowego).
Polegat on na tym, Ze oboma niezaleznymi majatkami zarzadzat maz.
Pobieral z majatku zony pozytki, wykorzystywal pienigdze wyplacane
W posagu, atoli zobowigzany byt do utrzymywania rodziny.

Sktadniki majatku wnoszone do malzenstwa okre§lano w umowie
przed$lubnej (intercyzie), utwierdzanej odpowiednimi wpisami do
ksigg sagdowych. Zona wnosita - wyznaczone przez rodzing lub opie-
kunéw - wyprawe oraz posag (dos). Wyprawe najczesciej wyznaczano
w przedmiotach osobistego uzytku (ubidr, kosztownosci, przedmioty
codziennego uzytku), posag za§ w pienigdzach. W praktyce obie te cze-
$ci skltadowe czasami zlewaly sie ze sobg tworzac jedna mase majatkows.
Maz przyjmowal posag i zabezpieczal zone przez ustanowienie wiana,
w sklad ktdérego zwyczajowo wchodzily zapisy oprawy posagu (refor-
matio) oraz przywianku (dotalicium). Mialo ono charakter zblizony do
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zastawu: obcigzone nieruchomosci pozostawaly w dalszym ciggu wta-
snoscig meza, lecz w duzym stopniu wytaczono je z obrotu prawnego.
Bez zgody zony maz nie méglt nimi dysponowac (alienowa¢, obcigza¢
zastawami); nie podlegaly one réwniez egzekucji dlugéw meza zacia-
gnietych w okresie malzenstwa. W koronnym prawie ziemskim wiano
typowo stanowilo podwojng warto$¢ posagu, co zwigzane byto z dwo-
ma jego skladowymi: przywiankiem i oprawg. Zazwyczaj zapisywano je
na polowie débr ziemskich meza. W prawie litewskim przewidywano
zabezpieczanie na 1/3 calo$ci majatku nieruchomego, cho¢ w praktyce
zabezpieczenie mogto by¢ wyzsze. Po §mierci me¢za wdowa miata prawo
do uzytkowania débr wiennych, z tym ze spadkobiercy zmarlego mogli
przejac ich posiadanie po wyplaceniu wdowie sumy, na ktéra opiewa-
o wiano. W przypadku zakonczenia matzenstwa rozwodem IIT Statut
litewski prawa matzonkéw do majatku uzaleznial od winy orzeczonej
przez sady koscielne.

Zasady malzenskiego prawa majatkowego byly modyfikowane
przez umowe dozywocia (advitalitas). Polegata ona na umozliwieniu
korzystania z majgtku zmartego matzonka. Warunki ustalano w tresci
samej umowy, cho¢ przewaznie obejmowalo no dozywotnie uzytko-
wanie caloéci majatku. W epoce staropolskiej byta ona rozpowszech-
niona, zaréwno w prawie ziemskim, jak i miejskim; zazwyczaj zawie-
rano ja w formie obopdlnej umowy malzonkéw (dozywocie wzajemne).
W znacznym stopniu modyfikowala ona prawo spadkowe w zakresie po-
siadania nieruchomo$ci, stagd tez mogta by¢ powodem konfliktow wew-
natrzrodzinnych.

4.4. Whasnosc i inne prawa rzeczowe

Na wstepie nalezy rozrézni¢ wlasnoé¢ i posiadanie. Wtasnos¢ jest
prawem do rzeczy o najpelniejszej tresci. W jego sktad wchodzito prawo
do: posiadania, uzywania, czerpania korzysci, dysponowania, zuzycia
rzeczy. Z kolei posiadanie rzeczy jest stanem faktycznym. Zwykle wy-
nika ono z jakiego$ prawa (np. wlasnosci, dzierzawy, zastawu), ale tez
moze by¢ bezprawne (np. w przypadku kradziezy). W prawie staropol-
skim zwykle wlasno$¢ okreslano terminem haereditas, posiadanie za$
— possessio. Zaznaczy¢ jednak nalezy, Ze nie zawsze owg terminologie
stosowano konsekwentnie. Zakres prawa wtasnosci podlegal pewnym
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4. Prawo prywatne

ograniczeniom, zwlaszcza w przypadku doébr ziemskich. Zakazy na-
bywania wlasnosci ziemi na rzecz oséb wywodzacych sie spoza stanu
szlacheckiego poczatkowo dotyczyly mieszczan, potem takze instytucji
koscielnych (ustawy amortyzacyjne) oraz kréla z rodzina. Mozliwo$é
nabycia przez nich débr ziemskich wymagala zezwolenia udzielonego
przez sejm. Sporadycznie pojawialy sie takze ustawowe zakazy sprzeda-
2y dobr ziemskich (np. tatarszczyzn - czyli dobr, ktérych wlascicielami
byli Tatarzy). Inne ograniczenie stanowily prawa i wolnosci sasiedzkie.
Funkcjonowaly one zaréwno na terenach wiejskich, jak i w miastach,
w ktérych wiele kwestii spornych wynikajacych ze zwartej zabudowy
(np. wspdlne dachy, belki, mozliwo$¢ rozbudowy) regulowalo w du-
zej mierze prawo zwyczajowe. Kwestig sporng natomiast jest istnienie
w omawianej epoce ograniczen mozliwosci alienacji dobr ziemskich
przez prawo blizszosci krewnych (ius retractus). Zakladalo ono, iz
krewnym przystuguje prawo pierwokupu, a w przypadku jego ztamania
- prawo przymusowego skupu lub zaboru (retrakt). Formalnie zniesio-
no je dopiero w epoce stanistawowskiej, niemniej jednak juz od XVI w.
wychodzi ono z uzycia, cho¢ mogly zdarza¢ sie pojedyncze przypadki
powolywania si¢ na jego zasady.

Wiasnos$¢ mogta by¢ indywidualna, jak tez wspdlna. W prawie ziem-
skim przybierala ona w przypadku doébr ziemskich charakterystyczng
forme niedzialu (pospéina rgka). Cechowat sie on tym, ze kazdy wspot-
wladciciel miat taki sam abstrakcyjny udzial w majatku, nie za$ udziat
utamkowy. W praktyce wymagato to zgody wszystkich wspotwlascicieli
na dokonywanie wazniejszych czynnosci prawnych zwigzanych z do-
brami. Przewaznie wystepowal jako forma przejéciowa, np. po odzie-
dziczeniu przez syndw majatku ojca. Znoszono go poprzez podziat dobr
(divisio bonorum) dokonywany na drodze porozumienia lub wyroku sa-
dowego (pozew nalezalo kierowa¢ na kwerele urzedu grodzkiego).

Wilasno$¢ nabywano na podstawie réznych tytutéw prawnych (kup-
no, dziedziczenie, darowizna, zawlaszczenie, zasiedzenie). W przypad-
ku zasiedzenia czas wygasniecia mozliwosci dochodzenia praw do rze-
czy poprzedniego wlasciciela regulowala tzw. dawnos¢ (praescriptio).
Byla ona zrdéznicowana w zaleznosci od podmiotu oraz przedmiotu
i wynosita od roku do 30 lat. Przeniesienie posiadania - zwlaszcza nie-
ruchomosci - zwigzane bylo z konieczno$cig dokonania aktéw: wzdania
(resignatio, abrenuntiatio) zbywcy i wwiazania (intromissio) nabywcy.
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Oba byly wpisywane do ksiag sadowych, w przypadku nieruchomosci
byt to wymog prawny. Oprécz tego mogly by¢ stosowane rézne sym-
boliczne znaki, czynnosci i gesty, ktére zachowaly sie od sredniowiecza
(np. zawieranie uméw pod zielong gatazka lub jej wreczenie, litkup).

Oprécz wlasnoéci istnialy wezsze w swej tre$ci prawa do rzeczy, czyli
tzw. ograniczone prawa rzeczowe. W pierwszym rzedzie nalezy wska-
zaé zastaw, czyli prawo o charakterze akcesoryjnym, stuzace przede
wszystkim zabezpieczeniu wykonania zobowiazania. Stronami byly: za-
stawca (wlasciciel rzeczy, dluznik w stosunku zobowigzaniowym) oraz
zastawnik (osoba, ktdrej przystuguje zastaw — wierzyciel w stosunku zo-
bowigzaniowym). Dawne prawo polskie wyksztalcito szereg rodzajow
zastawu. Mgl on by¢ ustanawiany na ruchomosciach oraz - co eko-
nomicznie bylo znacznie bardziej istotne w prawie ziemskim - na nie-
ruchomosciach. Ten z kolei mdgl faczy¢ sie z przekazaniem dzierzenia
nieruchomosci zastawnikowi na zréznicowanych warunkach. W przy-
padku zastawu uzytkowego czystego (antychretycznego) wierzyciel
pobieral pozytki z nieruchomosci, ktorych nie zaliczano na poczet spet-
nienia zobowigzania. Wygasatl on chwili zwrotu dlugu, co bylo mozliwe
w terminach $cisle oznaczonych w umowie. Zastaw do wydzierzenia
(ekstenuacja) charakteryzowat sie zaliczaniem pozytkéw na poczet spta-
ty dlugu. Roczna suma pozytkéw byta oznaczana w umowie, stad tez
zastaw ten po pewnym czasie wygasal nawet bez zwrotu sumy gtéwnej
naleznos$ci. Byt on niezbyt czesto stosowany, a w niektérych czesciach
kraju nieznany. Niekiedy - co najmniej jeszcze w konicu XVI w. - sto-
sowano forme zastawu na upad (sub lapso). Jego istota byt oznaczony
umownie termin splaty zobowigzania. W razie jego niezrealizowania
nieruchomo$¢ przechodzila na wlasnosé¢ wierzyciela.

Najczesciej stosowang formg zastawu w prawie staropolskim byt
zastaw bez dzierzenia (zapis, inscriptio), w XVIII w. nazywany juz hi-
poteka. Jego cechg bylo pozostawienie dzierzenia débr ziemskich przy
zastawcy. Ksztaltujace sie zasady jego funkcjonowania uregulowano
w 1588 r. Przede wszystkim opieraly si¢ one na zasadzie pierwszen-
stwa, wyrazanego paremia prior tempore, potior iure. Uznawano zatem,
ze w przypadku braku splaty pozyczki pierwszenstwo w zaspokojeniu
roszczen (potioritas — lepsze prawo) przystuguje temu wierzycielowi,
ktéry ma najwczesniejszy wpis w ksiedze sadowej wlasciwej dla polo-
zenia nieruchomosci. Laczyly sie z nig zasady wpisu (obowigzek wpisy-
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4. Prawo prywatne

wania zastawow do ksiag) oraz jawnosci formalnej i materialnej (swo-
bodny dostep do ksiag sadowych, tylko wpisy we wlasciwych ksiegach
byly brane pod uwage przy ustalaniu pierwszenstwa). Sktadaty sie one
na dobra wiare ksiag sadowych, czyli domniemanie, Ze stan nierucho-
moéci w nich uwidoczniony odpowiada stanowi rzeczywistemu. W ten
sposéb zabezpieczano interesy wierzycieli — kazdy przed udzieleniem
pozyczki mogl sprawdzi¢ stan prawny nieruchomosci oferowanej mu
jako zabezpieczenie. W tym aspekcie hipoteka byta wszakze obarczona
powazna wada, w praktyce mogacg ograniczac cze$¢ ze wskazanych za-
sad. Wpisywano ja bowiem do ksigg sadowych, obejmujacych - jak juz
wspomniano - calg palete réznorodnych wpiséw prywatnych i publicz-
nych. To, w polaczeniu z nie zawsze dobrym stanem zachowania ksiag,
rodzi¢ mogto trudno$ci w wykonaniu odpowiedniej w nich kwerendy.

Niewykonanie zobowigzania zabezpieczonego hipotekg powodowa-
fo w prawie ziemskim postepowanie konkursowe. Polegalo ono na wy-
kazaniu, komu nalezy si¢ pierwszenstwo, i przekazaniu tej osobie nie-
ruchomoéci na zasadzie zastawu uzytkowego czystego albo ekstenuacji.
Natomiast prawo miejskie przewidywalo licytacje majatku i zaspokoje-
nie wierzycieli z uzyskanej sumy.

4.5. Zobowigzania

Zrédtami powstania zobowigzania przede wszystkim mogly
by¢é: czyny niedozwolone (delikty) oraz umowy. Odpowiedzialno$é
deliktowa polegata na naprawieniu szkody wywotlanej bezprawnym
dzialaniem. Jej wysokos¢ zalezala od oszacowania szkody (taxa), cze-
sto arbitralnie dokonywanej — i w razie koniecznosci zaprzysieganej —
przez poszkodowanego. W wielu przypadkach wskazywana szkoda byta
wielokrotnie wyzsza od rzeczywistej wartoéci przedmiotu sporu. Moz-
liwe byto szacowanie warto$ci szkody przez biegtych, lecz wydaje sie,
ze — przynajmniej w prawie ziemskim - stosunkowo rzadko korzystano
z tego instrumentu. Zapewne czeséciej zdarzalo sie to w prawie miejskim,
zwlaszcza w stosunkach handlowych.

W dawnym prawie nie wyksztalcil si¢ katalog uméw. W aktach
prawnych (np. Formula processus iudiciarii, I1 i I1I Statut Litewski) oraz
dzietach prawniczych rozpowszechniano formularze najczesciej zawie-
ranych kontraktow. Cecha charakterystyczng dawnego prawa ziemskie-
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go byta duza ilo$¢ uméw przenoszacych wlasno$¢ lub posiadanie nieru-
chomosci. Wynikato to z faktu, ze oprdcz funkcji ekonomicznej, petnity
wazng role prawna (juz posiadanie débr na mocy ograniczonego prawa
rzeczowego dawato osiadlo$¢) oraz polityczno-spoleczng: stuzyly two-
rzeniu i utrzymywaniu klienteli oraz wynagradzaniu zastug. Mogly one
mie¢ zresztg charakter czynno$ci pozornych, tzn. rzeczywisty cel umo-
wy byt rézny od jej formy. Zjawisko takie mozna zaobserwowac¢ np. przy
umowach darowizny débr, ktére w rzeczywistosci byty ich sprzedaza.

Wsrdd wielu réznych rodzajéow uméw warto zwrdci¢ uwage na roz-
budowany system dzierzaw. Krétkoterminowe, zwykle do kilku lat, na-
zywano arendami. Czesto wykorzystywang forma byly réwniez dzier-
zawy dozywotnie, w ten sposob m.in. dysponowano krolewszczyznami.
W przypadku czesci chtopéw (osadnictwo olederskie) oraz po reformie
systemu nadan w czasach stanistawowskich stosowano tzw. emfiteuze.
W tym pierwszym przypadku byla ona formg uzytkowania wieczystego,
w drugim za$ dlugoterminowego (50 lat), z mozliwoscia przekazywania
jej spadkobiercom.

Nietypowy - z dzisiejszego punktu widzenia - umowg byl wyderkaf
(wyderek). Mial on dwie formy: renty wykupnej oraz sprzedazy z pra-
wem odkupu (in vim reemptionis). W przypadku pierwszej formy osoba
kupowata za pewng sume cyklicznie wyplacane $wiadczenia na swoja
rzecz (rente). Renta mogta mie¢ réwniez forme okres§lonych dochodéw
z dobr ziemskich. Cel tej umowy byl zblizony do pozyczki, w ktorej
w zamian za przekazanie pewnej sumy pieniedzy ptacono okresowe
$wiadczenia. Nie obejmowaly jej jednak zakazy lichwy. Druga forma po-
legata na przeniesieniu wtasnosci nieruchomosci z zastrzezeniem prawa
jej ponownego odkupienia w pierwotnej cenie. W praktyce zdarzaly sie
réwniez jeszcze inne formy, zblizajace wyderek do zastawu, m.in. przez
ograniczenia swobody alienacji dobr przez nabywce débr in vim reemp-
tionis.

Umowy oprécz elementéw niezbednych (wskazanie stron, przed-
miotu umowy i zobowigzania) zazwyczaj zawieraly takze rézne klau-
zule dodatkowe. Jedng z nich mogta ewikcja (evictio), ktéra ustanawiala
swoista odpowiedzialno$¢ zbywcy za wady prawne rzeczy. W przypad-
ku pojawienia sie roszczen w stosunku do rzeczy, o ktoérych nabyweca nie
wiedzial przy sprzedazy, sprzedajacy zobowigzywal sie¢ do wstapienia
w miejsce nabywcy jako strona procesowa. Kolejnym elementem mogto
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by¢ okreslenie wlasciwosci sadu do rozpatrzenia ewentualnych sporéw
powstatych na tle wykonania umowy. Zazwyczaj umowy zawieraly tez
klauzule majace gwarantowac zabezpieczenie jej wykonania. Typowym
postanowieniem byl zaklad (vadium), ktéry okreslat kare umowng za
niewykonanie zobowigzania (przewaznie opiewajaca na taka kwote
réwng wartoéci umowy). Pozyczki zwykle zabezpieczano omawianym
wyzej zastawem. Mogly takze pojawia¢ sie: poreczenie osoby trzeciej co
do wykonania zobowigzani - rekojmia, kary koscielne (gtéwnie zagro-
zenie ekskomunika). W stosunkach miejskich gwarancja byl tez weksel,
czyli papier wartosciowy, w ktérym wystawca zobowiazuje sie do wy-
placenia wskazanej w nim sumy okazicielowi weksla. Pod koniec istnie-
nia Rzeczypospolitej regulacje dotyczace weksli wprowadzono takze do
prawa ziemskiego.

Prawa wynikajace ze zobowigzan mogly podlega¢ dalszemu przeka-
zywaniu. Dotyczylo to zwlaszcza pozyczek pienieznych - wierzytelno-
$ci bywaly odkupywane przez inne osoby (wlewek, adscriptio). Byta to
praktyka wykorzystywana np. w celu ochrony majatku rodowego, lub
poprawienia swojej pozycji w postepowaniu konkursowym.

4.6. Spadki

Dziedziczenie majatku po zmartym moglo odbywa¢ si¢ w sposéb
beztestamentowy oraz testamentowy. Pierwszenstwo w dziedziczeniu
przystugiwalo zstepnym, w ich braku dziedziczy¢ mogli wstepni. Maja-
tek, w ktorym nie byto okreslonych prawem spadkobiercéw, przypadal
wiadcy (kaduk).

Najistotniejsza cecha szlacheckiego prawa spadkowego bylo wyla-
czenie dobr ziemskich z zakresu majatku mozliwego do przekazania
testamentem. Ich dziedziczenie odbywalo si¢ zatem w sposéb beztesta-
mentowy (w prawie litewskim zasada ta dotyczyta dobr dziedzicznych,
wolne od niej byly dobra nabyte). Ze wzgledu na system majatkowego
prawa malzenskiego, malzonkowie nie dziedziczyli po sobie, a ich ma-
jatki podlegaty réznym zasadom spadkobrania. W prawie koronnym
najcenniejszg cz¢$¢ majatku ojczystego — czyli dobra ziemskie - dzie-
dziczyli w réwnych czeéciach synowie. Prawa coérek do dziedziczenia
nieruchomosci byly subsydiarne: mogly zostaé zrealizowane w przy-
padku braku synéw. Wynikato to z utrwalonego jeszcze w §redniowie-
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czu przekonania, ze dobra ziemskie powinny zostawaé w rodzie. System
dziedziczenia ulegl modyfikacji okoto II potowy XVII wieku. Wowczas
w praktyce, przynajmniej w poludniowej Polsce, zaczeto stosowac — wy-
stepujaca na Litwie i Wegrzech - zasade czwarcizny. Przewidywala ona,
ze jedna czwarta majatku ojczystego przypada corkom, a trzy czwarte —
synom. Corki swoja cze$¢ spadkowq zasadniczo otrzymywaly w posagu.
Po jego wyznaczeniu tracily - poza wyjatkowymi sytuacjami — swoje
prawa do spadkobrania, najczesciej zrzekajac si¢ ich osobnym aktem
umieszczanym w ksiegach sadowych (abrenuntiatio). W przypadku bra-
ku zstepnych, dobra ziemskie dziedziczyli krewni boczni.

Majatek macierzysty — w sklad ktérego mogly tez wchodzi¢ dobra
ziemskie - w prawie koronnym dzielony byl réwno pomiedzy wszyst-
kich spadkobiercéw, niezaleznie od plci. Natomiast w prawie litewskim
potowa przypadata synom, a polowa cérkom.

Istotnym elementem w procesie dziedziczenia nieruchomosci byt
podzial majatku. Co do zasady: podzialu masy spadkowej na poszcze-
golne schedy dokonywat najstarszy syn, ewentualnie najstarszy krewny
wywodzacy sie z najstarszej linii, natomiast wyboru dziatu dokonywano
poczynajac od najmlodszego. Zwyczaj ten utrzymat sie — w przypadku
prawa ziemskiego - prawdopodobnie do konca Rzeczypospolitej, znany
byl tez prawu magdeburskiemu.

Sposobem na ochrone¢ majatku rodowego bylo ustanowienie ordyna-
cji. Wylaczata ona okreélone dobra ziemskie spod ogélnych zasad spad-
kobrania i dlatego do jej ustanowienia niezbedna byla konstytucja sej-
mowa. Porzadek dziedziczenia ustalano w akcie fundacyjnym, najcze-
$ciej miaty one w calosci przechodzi¢ na najstarszego syna. W razie jego
braku, dziedziczenie gwarantowano najblizszym meskim krewnym, co
stanowi¢ moglo asumpt do wieloletnich proceséw o sukcesje. Zazwyczaj
tworzona ordynacja obcigzona byla obowigzkami prawno-publicznymi
(np. wystawienie i utrzymywanie wskazanej liczby wojska). Z uwagi na
nieche¢ szlachty ordynacje nie rozpowszechnity sie w dawnej Rzeczypo-
spolitej — utworzono ich ledwie kilkanascie.

W prawie miejskim spadek dzielil si¢ na trzy podstawowe czesci:
wyznaczone czesci ruchomosci w postaci gerady (dziedziczonej przez
kobiety i duchownych) i hergewetu (dziedziczonego przez mezczyzn)
oraz — obejmujgce nieruchomosci oraz reszte rzeczy ruchomych - dzie-
dzictwo. Gerade stanowily majatek osobisty kobiet: ubrania, klejnoty;
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natomiast hergewet — konie i orez. Ze wzgledu na charakter majatkéw
mieszczan, zwlaszcza patrycjatu, gerada mogta by¢ znacznie cenniejsza
od hergewetu, co zresztg nastreczalo liczne problemy prawne.

Zréznicowany byl system praw spadkowych malzonkéw. W pra-
wie chelminskim po $mierci wspétmalzonka drugi obejmowat potowe
(wspdlnos¢ majgtkowa) dziedzictwa. Z kolei prawo magdeburskie gwa-
rantowato mezowi dziedziczenie ruchomosci posagowych, natomiast
zonie: cze$ci wiana. W miastach polskich uksztattowata si¢ jednak za-
sada obejmowania przez wsp6lmatzonkéw po sobie trzeciej czesci albo
polowy ruchomosci, a w XVIII w. — by¢ moze - rozciagano jg na calo$é
majatku. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze praktyka w tym wzgledzie mogla
by¢ zréznicowana w zalezno$ci od poszczegolnych miast i okresu. Pozo-
stata cze$¢ masy spadkowej byla dzielona w réwnych czes$ciach miedzy
uprawnionych spadkobiercéw, niezaleznie od ich pici. Prawa do spadku
uzyskiwano poprzez przynaleznos¢ do okreslonej klasy spadkobiercéw;
przy czym w poszczeg6lnych klasach pierwszenstwo mieli zstepni przed
wstepnymi (czyli np. dzieci zmarlego przed jego rodzicami).

Podobne zasady - zalezne od przynalezno$ci do réznych systeméw
prawnych - panowaly w prawie wiejskim. W przypadku dziedziczenia
praw do nieruchomosci mozna zaobserwowac zjawisko przekazywania
uzytkowania ziemi jednemu ze spadkobiercéw, czgsto najstarszemu sy-
nowi, ktory nastepnie sptacat dzialy pozostatych. Taki sposéb dziedzi-
czenia nieruchomosci byl wspierany przez wilascicieli ziemi zaintereso-
wanych utrzymaniem duzych gospodarstw chlopskich.

Drugim z podstawowych Zrédel dziedziczenia byl testament. Pra-
wo ziemskie i miejskie roznily si¢ co do mozliwoéci przekazywania
majatku w tym akcie. Ze wzgledu na wylaczenie z testowania nieru-
chomosci, w testamentach szlacheckich dysponowano ruchomosciami
i przekazywano rozne legaty pieniezne. Natomiast w prawie magdebur-
skim zakaz dysponowania nieruchomoséciami drogg testamentowg nie
byt bezwzgledny - wymagana byta zgoda spadkobiercéw ustawowych.
W praktyce powyzsze ograniczenie stosowano do nieruchomosci dzie-
dzicznych, natomiast dobrami nabytymi dysponowano swobodnie.

Testament sporzadzano w dwoch podstawowych formach pisem-
nych: prywatnej i publicznej. W przypadku testamentu prywatnego
mial on by¢ sporzadzony (spisany, podyktowany) w obecnosci okre-
$lonej (zaleznej od systemu prawnego) liczby $§wiadkéw. Publiczny -
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popularny zwlaszcza wéréd mieszczan - skladany byl ustnie do ksiag
sadowych. Niezbednymi elementami formalnymi testamentu byly data
i podpis (czgsto wraz z pieczecia) testatora i $wiadkow. Prawo testowa-
nia przystugiwalo osobom posiadajacym - co najmniej ograniczong —
zdolno$¢ do czynnosci prawnych. Wytaczano je wobec 0s6b zakonnych,
0s6b chorych umystowo, infamiséw i banitéw.

Testamenty z epoki tworzono na podstawie okreslonego wzorca.
Zwykle w poczatkowych czedciach znajdowala sie inwokacja, wskazanie
testatora i zapewnienie o jego peini wladz umyslowych, niekiedy wraz
z pobudkami sporzadzeniu aktu ostatniej woli. Nastepnie pojawialy si¢
rozwazania natury religijnej, stanowigce element dobrego przygotowa-
nia sie do $mierci. Mogly one tez zawiera¢ doktadny opis oczekiwanych
uroczystosci pogrzebowych. Dalsza czg$¢ testamentu poswigcona byta
zazwyczaj kwestiom majatkowym - legatom na rzecz rodziny i oséb
spoza niej oraz na cele pobozne. W koncowych partiach wskazywano
ewentualng opieke nad dzie¢mi oraz wyznaczano egzekutordéw testa-
mentu.
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5. Prawo karne

5.1. Charakterystyka

Niedoprecyzowane pojecie przestepstwa — wywotane kazuistycz-
nym podejsciem (wyszczegdlniano szereg przestepstw, ale bez
ogoélnej definicji). W efekcie, nieostra byta granica miedzy delik-
tem cywilnym a przestepstwem.

Ustalanie si¢ adekwatnego zwigzku przyczynowego - czyli wigza-
nie skutkéw z bezposrednim dziataniem sprawcy.

Ewolucja pojecia winy w kierunku subiektywizacji — uznanie, ze
jednym z kluczowych elementéw ustalania stopnia odpowiedzial-
noéci jest nastawienie sprawcy do popelnionego czynu.
Powigzanie prawa karnego z systemem wyznaniowym - najbar-
dziej widoczne w prawie wiejskim, gdzie np. penalizowano fama-
nie niektérych przykazan koscielnych

Rosnaca przewaga funkcji prewencyjnej kary — zwlaszcza w prawie
miejskim i wiejskim. Ze wzgledu na che¢ odstraszenia od popet-
niania przestepstw uznawano, ze kara winna by¢ surowa i wyko-
nywana publicznie.

5.2. Przestepstwo

Podstawowym zadaniem dawnego prawa karnego byla ochrona

porzadku oraz 6wczesnego systemu wartosci. Stad tez katalog czynow
uznawanych za przestepstwa — niekiedy nawet ciezkie — byl w pewnej cze-
$ci odmienny od dzisiejszego i stanowil signum temporis epoki, jej umy-
stowosci i systemu wartosci. Zaden z systeméw normatywnych obwigzu-
jacych w dawnej Rzeczypospolitej nie zdefiniowal, czym jest przestep-
stwo. Znalazto to swdj wyraz w réznorodnej terminologii stosowanej na
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jego okreslenie (m.in. crimen, delictum, scelus, latrocinium, maleficium,
zbrodnia, kryminal, grzech, lotrostwo). Najistotniejszym jego elemen-
tem wydaje sie by¢ wysoka szkodliwo$¢ czynu (dla drugiej osoby, spo-
tecznosci, panistwa) powodujaca penalizacje okre§lonego zachowania.

Tak jak réznorodnie okreslano przestepstwo, tak tez wystepowaty
roznice si¢ w jego podziatach. W prawie ziemskim przestepstwa dzielo-
no na dwie podstawowe grupy: publiczne (crimina), skierowane przeciw
panstwu, wladzy i religii, oraz prywatne, wymierzone przede wszystkim
przeciwko osobie i majgtkowi prywatnemu. Do pierwszej kategorii za-
liczano m.in.: zbrodni¢ obrazy majestatu, zdrade (crimen perduelionis),
falszowanie monety i sprzeniewierzenie $rodkéw publicznych (crimen
peculatus), $wietokradztwo i bluZnierstwo, naruszenie bezpieczen-
stwa zgromadzen publicznych (sadéw, sejméw, sejmikéw). Do drugiej
- m.in.: zabojstwo, kradziez, przestepstwa z czterech artykutéw grodz-
kich, zniewazenie czci. Podzial ten nie byl jednak $cisty i podlegal pew-
nym zmianom. W prawie miejskim natomiast za przestepstwa publicz-
ne uznawano te $cigane skarga publiczng. Prawo wiejskie wyrdzniato
z kolei kryminaty i wystepki. Katalog kryminaléw nie byt jasno okreslo-
ny i zapewne zréznicowany w zaleznosci od regionu i okresu. Niemniej
jednak zazwyczaj zaliczano do niego przestepstwa przeciw religii, wla-
dzy dominialnej (bunt), o charakterze seksualnym (sodomia, zgwalce-
nie), czy tez kwalifikowane formy zabojstw i kradziezy.

5.3. Podstawy odpowiedzialnosci

Do ustalenia odpowiedzialnosci zazwyczaj wymagane byly: zaist-
nienie przestepstwa, zwiazek przyczynowy miedzy dzialaniem a zaist-
nialym skutkiem oraz wina sprawcy. Wskazane elementy nie stanowi-
ty jednak ogdlnego systemu dla wszystkich przestepstw. Dawne pra-
wo karne w duzej mierze opieralo sie na kazuistyce, w zwigzku z tym
kwestie zwigzku przyczynowego i winy wyrazniej wystepuja tylko przy
okreslonych typach przestepstw, zwlaszcza przy zabdjstwie. Przyktad
moze stanowi¢ $mier¢ ofiary w ciggu niedlugiego czasu od zranienia.
Stopniowo odchodzono od uznania, ze $mier¢ jest wynikiem zranienia
w okre§lonym normatywnie czasie, ktéry mingl miedzy tymi dwoma
zdarzeniami (normatywny zwigzek przyczynowy) na rzecz prob usta-
lania, czy rana byla bezposrednig przyczyna zgonu (adekwatny zwigzek
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5. Prawo karne

przyczynowy). Nawet w tym przypadku wieksze znaczenie — m.in. na
skutek nie zawsze dostatecznie rozwinietych norm prawnych - mialy
prawo zwyczajowe i praktyka sadowa.

Kolejnym elementem, ktéry bywal brany pod uwage przy ustalaniu
odpowiedzialnosci, byla wina. W prawie staropolskim coraz wiekszego
znaczenia nabieralo jej subiektywne ujecie, koncentrujgce si¢ na woli
sprawcy, nie za$ na skutku jego dziatan. Probowano przy tym takze roz-
réznia¢ pewne formy umyslnosci i nieumyslnoséci przestepstwa. Mozna
to przede wszystkim zaobserwowaé w przypadku zabdjstw. Czyn taki,
dokonany ze szczegélnym natezeniem woli jego popetnienia (zty za-
miar) byl traktowany jako forma ciezka, czyli typ kwalifikowany i su-
rowiej karany. Wspomnianego zlego zamiaru miaty przy tym dowodzi¢
wskazywane w prawie okoliczno$ci popelnienia czynu (np. uzycie broni
palnej na zgromadzeniu publicznym, przygotowanie zasadzki). Nalezy
jednak podkredli¢, ze odréznianie stopni winy ksztaltowato si¢ gléwnie
(prawo ziemskie) albo w duzej mierze (prawo miejskie) w praktyce sado-
wej. Trudno przy tym méwi¢ o konsekwentnym dziataniu sagdéw w tym
zakresie. Podobnie bylo z konstrukejg zabojstwa przypadkowego, czy-
li takiego, w ktorym nie da si¢ przypisa¢ sprawcy nawet nieumyslnego
dzialania. Kazuistycznie ujmowano przypadek przy zabojstwie w pra-
cach prawniczych i niektérych aktach normatywnych (III Statut); od
polowy XVII w. zaczeto si¢ nan powolywacé takze w orzecznictwie Try-
bunatu Koronnego. Warto przy tym zaznaczy¢, ze w epoce staropolskiej
mozna zaobserwowaé postepowanie procesu indywidualizacji odpowie-
dzialno$ci. Przede wszystkim doszlo do marginalizacji odpowiedzial-
nosci zbiorowej, cho¢ zdarzaly sie jeszcze przypadki jej zastosowania,
zwlaszcza w przypadku tumultéw. W pewnym zakresie utrzymywala
sie tez (zwlaszcza w prawie wiejskim) odpowiedzialno$¢ pana za stuzbe,
czy rodzicow za dzieci.

W dawnym prawie karnym rozrézniano rézne formy udziatu
w przestepstwie, w tym przede wszystkim sprawstwo oraz szeroko rozu-
miane pomocnictwo (complicitas). Od schylku sredniowiecza zaczat si¢
stopniowy proces réznicujacy odpowiedzialnos¢ w zaleznosci od udzia-
tu w przestepstwie. Wprawdzie w stanowionym prawie ziemskim pod
koniec XVI w. powrdcono do jednolitej odpowiedzialnosci sprawcow
i pomocnikéw, jednak w praktyce regulacje te nie zawsze respektowano.
Podobienstwo w tym wzgledzie mozna zauwazy¢ takze w praktyce pra-
wa miejskiego i wiejskiego.
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W staropolskiej literaturze prawniczej wyrdzniano takze szczegdl-
ne sytuacje, w ktérych sprawca przestepstwa nie ponosil odpowiedzial-
nosci. Laczono przy tym ze sobg rézne okolicznosci, a w rozwazaniach
tych dominowala kazuistyka. Z dzisiejszej perspektywy mozna wska-
zal, ze koncentrowaly sie one wokét dwoch zagadnien: okolicznosci
wylaczajacych przestepno$é czynu (kontratypow) oraz wyltgczenia winy
sprawcy przestepstwa. Pierwsza z nich polega na uznaniu, Ze dany czyn
zasadniczo stanowigcy przestepstwo w okreslonych okolicznosciach
przestaje by¢ bezprawnym. W przypadku zabdjstwa taka okolicznoscia
byta przede wszystkim obrona konieczna, a oprécz niej takze spowo-
dowanie $mierci: napastnika na dom szlachecki, osoby opierajacej si¢
przy probie ujecia na gorgcym uczynku, w wyniku dzialania organéw
wymiaru sprawiedliwosci i stuzb porzagdkowych. Warto zwréci¢ uwage
na podnoszony w literaturze prawniczej przyklad kontratypu w drobnej
kradziezy zywnosci wynikajacej z nedzy i gtodu, stanowigcy pierwsze
— jeszcze szczatkowe i kazuistyczne — przejawy stanu wyzszej koniecz-
noéci. Druga grupa przyczyn znoszacych odpowiedzialno$¢ karng zo-
gniskowana byla wokot - jak mozna to okresli¢ z dzisiejszej perspekty-
wy - okoliczno$ci wylaczajacych wing. Odnosi si¢ ona do sytuacji, gdy
ze wzgledu na stopien rozwoju psychiczno-intelektualnego sprawcy, nie
byt on w stanie wlasciwie pokierowaé swoim zachowaniem i zrozumie¢
konsekwencji swoich dziatan. Cho¢ abstrakcyjna konstrukcja nie wyste-
powata w prawie karnym Rzeczypospolitej szlacheckiej, wida¢ jednak -
jeszcze niekonsekwentne, co pokazuje cho¢by stynna sprawa Piekarskie-
go — stosowanie jej podstaw. Przejawiatlo sie to w mozliwym wylaczeniu
odpowiedzialnos$ci dzieci oraz oséb chorych psychicznie. Nalezy jednak
podkresli¢, ze — podobnie jak w wielu innych wskazywanych aspektach
prawa karnego - zasady te stosowano w rézny sposob, zalezny od wagi
i okoliczno$ci przestepstwa czy stanowiska spolecznego sprawcow.

5.4. Srodki karne

System kar w Rzeczypospolitej szlacheckiej byt mocno zréznicowa-
ny. Przewazal szeroki wachlarz kar publicznych - od godzacych w cze$¢
i dobre imie, poprzez pozbawienie wolnosci az do réznorodnych kar
$mierci. Jednocze$nie widoczne sg elementy $redniowiecznego systemu
kompozycyjnego (np. gtdwszczyzna), czy kar koscielnych (pokuta). Wy-
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5. Prawo karne

nikalo to z réznych funkcji kary. Od polowy XVIw. zaczeta - zwlaszcza
w prawie miejskim - przewaza¢ funkcja prewencyjna, ktorej gtéwnym
zadaniem bylo odstraszenie od popelniania przestepstw poprzez bardzo
surowy represje karng. Niekiedy, wzmacniajac dziatanie prewencyjne,
dodatkowo pozostawiano w publicznym miejscu szczatki skazanych
na $mier¢. Oprocz prewencyjnej, kara pelnita takze funkcje odwetu za
popelniony czyn, co wida¢ na wielu jej poziomach - od kar odzwier-
ciedlajacych (talionu) az do kar pieni¢znych na rzecz pokrzywdzonego
lub jego rodziny. W XVII i XVIII w. zaczyna pojawia¢ sie takze funkcja
resocjalizacyjna w postaci tzw. doméw poprawy (cuchthauz), w ktérych
taczono kary pozbawienia wolnosci z obowigzkiem pracy.

Katalog stosowanych $rodkéw karnych byt bardzo rozbudowany.

Wiréd nich wyrézni¢ mozna kilka podstawowych grup:

- Kara $mierci. Ze wzgledu na sposéb wykonania egzekucji mozna
podzieli¢ ja na: kwalifikowang - polaczong z dodatkowym udre-
czeniem (np. spalenie na stosie, (wiartowanie, lamanie kotem, wbi-
cie na pal, zakopanie i przebicie palem); hanbigcg (powieszenie)
oraz zwykla ($ciecie, utopienie, rozstrzelanie). Sposéb wykonania
kary zalezat od wielu czynnikéw: przede wszystkim rodzaju prze-
stepstwa (spalenie na stosie bylo typowa karg wobec skazanych za
czary czy bluznierstwo; z kolei ¢wiartowanie albo famanie kotem
za rozbdj polaczony z zabdjstwem ofiary; zakopanie i przebicie pa-
lem za dzieciobdjstwo; powieszenie za kradzieze; zabojstwo kry-
minalne karano za$ $cieciem), pci (np. przy orzekaniu zwyklej
kary $mierci mezczyzn zwykle skazywano na $ciecie, za$ wobec
kobiet czesto stosowano utopienie), a nawet lokalnej tradyciji.

- Kary wygnania. W prawie ziemskim tego rodzaju karg byla bani-
cja. Rozrézniano przy tym banicj¢ czasowa (np. za niedopuszcze-
nie egzekucji wyroku) i wieczystg. Skazany na t¢ druga powinien
opusci¢ kraj, a w przypadku niewykonania tej sankcji mogt by¢ za-
trzymany przez staroste i osadzony w wiezy do dalszej decyzji krd-
lewskiej (przy czym mogta ona oznaczaé orzeczenie i wykonanie
kary $mierci). Wygnanie w prawie miejskim (do$¢ czesto stosowa-
ne) i wiejskim miato dwie formy: 1zejsza — wydalenia oraz ci¢zsza
- publicznego wyswiecenia (nazwa od $wiec i pochodni uzywa-
nych w pochodzie). W pewnym sensie taczyla zatem elementy kary
na czci i ograniczenia wolno$ci. W prawie miejskim fagodniejsza
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forma wygnania byla proskrypcja, czyli koniecznosé¢ czasowego
opuszczenia miasta. Orzekano jg zwykle w przypadku niestawie-
nia si¢ przed sadem w sprawach o zabojstwo i zranienie, a trwata
do czasu zawarcia ugody. W prawie wojskowym podobna funkeje
spetniata kara wytrabienia z wojska, zwana tez kara traby.
- Kary cielesne. Najsurowsze z nich stanowily kary mutylacyjne, po-
legajace na odcieciu okreslonej czesci ciata (reki, uszu, jezyka itp.)
W Polsce ich stosowanie raczej nie bylo zbyt popularne (relatywnie
najczesdciej wykonywano obciecie uszu). Sporadycznie stosowano
takze pigtnowanie ciala, czy golenie glowy. Z grupy kar cielesnych
najczesciej siegano po chloste (np. w Krakowie w XVIII w. stano-
wita ona kare orzekang w przypadku ponad polowy przestepstw).
Stosowano jg wobec plebejuszy w sadach miejskich, wiejskich oraz
dominialnych, a takze wobec stuzby i domownikéw w ramach
»Srodkow karnosci domowe;”.
- Pozbawienie wolnoéci. Szlachta kare pozbawienia wolnosci od-
bywala w wiezy, znajdujacej si¢ przy budynku wykorzystywa-
nym przez sad. Zgodnie z regulacjami dzielita si¢ na wieze gérng
(z dostepem do $wiatta i mozliwoscig ogrzewania pomieszczenia) ZRODLO
oraz wieze dolng (nieogrzewane ciemne pomieszczenie w piwnicy ﬁon'“z}
wiezy). Wymiar kary wynosit od kilku tygodni do blisko 4,5 roku,
a skazany zazwyczaj zgtaszat si¢ sam w celu odbycia kary (tzw. za-
sie$cie wiezy). Byla to kara przewidywana przez prawo koronne za
tzw. zabojstwo cywilne (rok i 6 tygodni wiezy dolnej, podwajana
w przypadku zabdjstwa dokonanego przy uzyciu broni palnej).
W praktyce bardzo surowa kara wiezy dolnej prawdopodobnie 7rRODt0O
odbywala si¢ w duzo lepszych warunkach niz przewidywalo to {-(g‘;-lngz-
prawo stanowione. W prawie miejskim kare pozbawienia wolnosci pam,»gt;,,'k
odbywano w lochu ratusza. W wiekach XVI-XVII przede wszyst-
kim stosowano ja w przypadku drobnych przestepstw (na okres
od kilku dni do kilku tygodni), cho¢ pojawiaja sie tez przyktady jej
orzekania - zwykle pofaczonej z robotami w kajdanach - w przy- Zr6pto
padku spraw gardtowych. W XVIII w. zmienit sie jednak charakter fg;f;mika
kary wiezienia w praktyce duzych miast. Zaczeto ja coraz czesciej
stosowacd, czesciowo zastepujac dotychczas orzekane kary $mierci.
Stopniowo pojawialy si¢ takze specjalne miejsca przeznaczone do
jej odbywania — domy poprawy (pierwszy w Gdansku w 1629 r.,
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5. Prawo karne

nastepne w Krakowie i Warszawie w pierwszej ¢wierci XVIII w.)
Jak juz wspomniano, ich podstawowg funkcje stanowily elementy
resocjalizacyjne — nauczania cnotliwego Zycia poprzez pracg osa-
dzanych w nich ludzi marginesu oraz przestepcodw. Zazwyczaj czas
odbywania kary nie przekraczal roku i 6 tygodni, cho¢ pod koniec
XVIII w. zaczeto orzekal takze kary kilkuletniego, a nawet dozy-
wotniego pozbawienia wolnosci.

Kary na czci. Najpowazniejsza z nich w prawie ziemskim bylo po-
zbawienie czci (infamia), oznaczajgca formalnie utrate zdolnosci
do pelnienia urzedéw i funkeji publicznych. Warto jednak zwréci¢
uwage na to, ze w okresie XVII-XVIII w. infamia zlewa si¢ w jed-
ng kare ze znang w $redniowieczu znacznie surowsza proskryp-
cja (wywolaniem), ktérej skutkiem byla swoista $mier¢ cywilna
(np. pozbawienie jednostki ochrony prawnej, traktowanie zony
jak wdowy). Wydaje si¢, Ze wobec zbyt czestego orzekania tej kary
(zwlaszcza wyrokami zaocznymi), tracita ona w praktyce na swej
ostrosci i doé¢ problematyczna staje si¢ np. mozliwo$¢ bezkarnego
zabicia infamisa. Infamia, rozumiana jako utrata czci, funkcjono-
wala réwniez w prawie miejskim. Obok niej istnialy kary na czci
o mniejszej dolegliwosci (podobnie w prawie wiejskim). Nalezaly
do nich rézne formy wystawienia skazanego na widok publiczny:
kuna, gasior, ktoda. Czci dotykaly réwniez rézne kary publiczne;j
pokuty (np. lezenie krzyzem w koéciele lub stanie z przedmiotem
zwigzanym z przestepstwem w trakcie niedzielnych mszy) orze-
kane w prawie miejskim, wiejskim oraz mogace stanowi¢ element
ugody w postepowaniu polubownym.

Kary majatkowe. Najdotkliwszg z tego typu kar byla konfiskata
majatku. W prawie ziemskim stosowano ja gtéwnie przy niesta-
wiennictwie na pospolitym ruszeniu. W prawie miejskim i wiej-
skim pojawiata si¢ sporadycznie. Dotykata ona calg rodzing spraw-
cy przestepstwa, stad tez byta wynikiem uznania odpowiedzialno-
$ci zbiorowej. Karg zblizong byt przepadek rzeczy albo utrata praw
majatkowych (np. pozbawienie kmiecia praw do gruntu). Najpow-
szechniej stosowano wywodzace si¢ jeszcze z systemu kompozy-
cyjnego kary finansowe za zabodjstwo (glowszczyzna, wergeld),
uszkodzenie ciata (nawigzki za rany) i drobniejsze przestepstwa
(zwlaszcza zniewagi). W miastach i wsiach cze$¢ kary pienieznej
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trafiala do powoda, natomiast reszte (niekiedy stanowigca wigk-
sz0$¢) wplacano na rzecz sadu (mulkta), pana dominialnego czy
kosciota. Warto zwréci¢ uwage, ze o ile wéréd szlachty gléwszczy-
zna utrzymuje si¢ przez caly okres jako dodatkowy element wy-
mierzany wraz z karg publiczng, to w prawie miejskim (przewidy-
wano jg w przypadku zabdjstw nieumyslnych) traci na znaczeniu
w ciggu XVII w. W prawie wojskowym pospolita kara o charakte-
rze majatkowym bylo odsadzenie od zZotdu.

5.5. Okolicznosci wptywajace na wymiar kary

Wydajac wyrok, sady braty pod uwage szereg czynnikéw, ktére kare
mogly zaostrza¢ lub tagodzi¢. Jednym z nich byly okolicznosci popet-
nienia przestepstwa. Dla przyktadu wskaza¢ mozna surowsze kary dla:
krewnobdjcow, sprawcéw kradziezy ,,nocnym sposobem”, przestepcow
dokonujacych swych czynéw w miejscach szczegélnie chronionych
(ko$cidl, ratusz), ujetych na goracym uczynku. Innym: uwarunkowa-
nia zwigzane z osobg popelniajaca czyn inkryminowany, np. zwykle
surowiej karano recydywistéw, sad mégl natomiast tagodniej potrak-
towa¢ osoby mlode, dotychczas prowadzace spokojny tryb zycia, czy
okazujace skruche. Znaczenie moglo mie¢ takze pochodzenie stanowe,
czy pozycja spoleczna zaréwno sprawcy, jak i ofiary. Jedng z najczesciej
spotykanych przyczyn ztagodzenia wyroku stanowilo wstawiennictwo
0s6b wiele znaczgcych w lokalnej spolecznoéci. Na uwage zastuguje tez
utrwalona praktyka sagdéw wymierzania tagodniejszych kar niz przewi-
dziane prawem - co znajduje odzwierciedlenie w przestepstwach cudzo-
tostwa i ,grzechu cielesnego” w prawie wiejskim. Warto zwroci¢ uwage
na istniejace przez caly okres zwyczaje mogace skutkowa¢ odstgpieniem
od wymierzania kary: ,wypraszanie” skazanych ze wzgledu na zamiar
poslubienia, czy tez ulaskawienie w przypadku nieudanej egzekucji.
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6. Postepowanie sgdowe

6.1. Charakterystyka

W postepowaniu sgdowym XVI-XVIII w. wyraznie wystepuja dwie
procedury: skargowa oraz inkwizycyjna. W prawie miejskim oraz
wiejskim (w pewnym stopniu, zwazywszy, ze czesto powazne sprawy
karne przekazywano ze wsi do sadéw wiejskich) w sprawach krymi-
nalnych stosowano proces inkwizycyjny, w cywilnych za$ — skargowy.
Natomiast cechg charakterystyczng prawa ziemskiego bylo utrzymanie
jednolitej procedury skargowej zaréwno sprawach cywilnych, jak i kar-
nych - cho¢ w przypadku tych ostatnich ewolucyjnie pojawiato si¢ coraz
wiecej odrebnosci.

6.2. Zasady procesu skargowego

Do najwazniejszych zasad procesu skargowego zaliczy¢ mozna za-

sady:

- Skargowosci — do wszczecia postepowania wymagano skargi oso-
by poszkodowanej (charakter prywatnoskargowy). Co do zasady
wykluczalo to wystepowanie wiecej niz dwdch stron postepowa-
nia i dochodzenia - poza przypadkami zastepstwa procesowego —
praw oséb trzecich. Podstawowy wyjatek stanowita skarga publicz-
na w przypadku popelnienia przestepstw publicznych wnoszona
przez instygatora (oskarzyciela publicznego) z delatorem (osoba
donoszaca o przestepstwie i popierajaca skarge w procesie). Innym
wyjatkiem byta skarga popularna (wnie$¢ ja mogta kazda osoba),
stosowana np. przy naruszeniach bezpieczenstwa zgromadzen pu-
blicznych (rokéw sadowych, sejmikow).
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- Ustnosci - oznaczala wymdg ustnego przeprowadzenia najistot-
niejszych etapéw postepowania w tej wlasnie formie. Najbardziej
widoczne byto to w trakcie rozprawy sadowej. Powdd ustnie zgla-
szal swoje roszczenie (propositio), w tenze sposéb przebiegaly dal-
sze jej etapy: odpowiedz pozwanego, zglaszanie zarzutéw i dylacji,
skadanie wnioskéw dowodowych, ogloszenie wyroku i ewentual-
ne wniesienie apelacji badz mocji. Wpis do ksiag sadowych z opi-
sem przebiegu rozprawy byt wtdrny w stosunku do jej ustnego
przebiegu, dokonywano go co najmniej kilka dni po rozprawie.

- Jawnosci - wystepowala jako jawno$¢ dla publicznosci i jawnos¢  Zropo
dla stron. W pierwszym przypadku chodzito o mozliwos¢ wste- ?;Z”S
pu zainteresowanych na sale sgdowa w charakterze publicznosci, '
w drugim za$ - o zapewnienie dostepu i udziatu stron w czynno-
$ciach procesowych.

- Formalizmu - oznaczala konieczno$¢ dochowania - niekiedy
w bardzo szczegélowy sposéb — odpowiednich form dla waznosci
czynnosci i pism procesowych. Cho¢ Formula processus iudiciarii ZRODtO
znaczgco lagodzita czes¢ wymogdw formalnych, zwlaszcza w przy- ?;an s
padku formy pozwu, to pozostaje otwartg kwestig pytanie o sto- SRODEG
pien przestrzegania tych zasad w praktyce sadowe;. Odrzucenie

- Kontradyktoryjnosci — polegala przede wszystkim na zalozeniu, pozwu
ze dwie strony procesu maja dowie$¢ swoich racji poprzez prowa-
dzenie sporu przed sadem. Realizacji powyzszej zasady w trakcie
rozprawy stuzyly mozliwoéci: wnoszenia zarzutéw procesowych,
wnioskéw dowodowych, ustosunkowania si¢ do twierdzen prze-
ciwnej strony (prawo repliki i dupliki). Zapewnieniu odpowiednie-
go czasu na przygotowanie sie do rozprawy i zaprezentowanie swo-
jego stanowiska stuzyla tzw. terminalnos$¢ pozwu, czyli wymagany
minimalny okres, jaki musial ming¢ miedzy doreczeniem pozwu
a poczatkiem rokéw sagdowych. Silnie rozwinieta kontradyktoryj-
nos¢ rzutowata takze na pozycje sedziego w procesie: swoistego ar-
bitra przystuchujacego sie wywodom stron.

- Dyspozytywnosci - oznaczala mozliwos¢ dysponowania przez
strony swoimi prawami procesowymi i ksztaltowania przebiegu
postepowania. Jej przejawem byly: wspomnaina juz mozliwos¢ ZRODtO
prorogacji (prorogatio fori) oraz mozliwo$¢ umownego ksztatto- /O Lipski

. L K Oprawa
wania niektérych elementéw procesu (np. mozliwosci wnoszenia posagu
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6. Postepowanie sadowe

zarzutow, okreslania termindéw, korzystania z odroczen czy $rod-
kéw odwotawczych). W ramach dysponowania swoim roszcze-
niem powdd maégl na kazdym etapie postepowania wycofaé pozew
i zawrze¢ ze strong ugode.

- Blizszosci do dowodu - okreslala, ktdrej stronie sad powinien
przyznaé prawo do jego przeprowadzenia. Dow6d w kwestii spor-
nej przeprowadzano raz - pomyslne dokonanie tej czynnosci przez
stron¢ powodowalo, ze jej twierdzenie uznawano za udowodnione.
Stad tez postanowienie sadu o przyznaniu blizszosci miato duze
znaczenie dla ostatecznego wyroku. Stawialo ono stron¢ mogaca
przeprowadzi¢ dowdd w uprzywilejowanej pozycji. Jej przeciwnik
procesowy mogt jedynie wysunaé zarzuty przeciw srodkowi do-
wodowemu w trakcie przeprowadzania dowodu - np. dotyczace
autentyczno$ci dokumentu, wiarygodnos$ci $wiadkéw - skutku-
jace ewentualnym upadkiem drugiej strony w przeprowadzanym
dowodzie. Sadzi¢ nalezy, ze pod koniec XVI w. o przyznaniu bliz-
szoéci do dowodu decydowat rodzaj proponowanych $rodkéw do-
wodowych: oferujacy lepszy, bardziej wiarygodny dowdd otrzymy-
wal prawo do jego przeprowadzenia lub potwierdzenia przysiega.
W przypadku poréwnywalnych $rodkéw dowodowych blizszo$é
przyznawano pozwanemu. Od tej reguly istnialo kilka wyjatkéw,
m.in. w sprawach o uszkodzenie ciala.

Kwestia obowigzywania w dawnym procesie skargowym na ziemiach
polskich legalnej teorii dowodowej jawi sie jako sporna w dotychczaso-
wej literaturze historyczno-prawnej. Zasadniczo oznacza ona system,
w ktérym okreslone rodzaje $rodkéw dowodowych majg normatywnie
przypisana warto$¢. Innymi stowy, prawo tworzy formalng hierarchig
waznoéci dowoddéw, nie pozostawiajac miejsca na ich swobodna oceng
przez sedziego. Brakuje jednak wyraznych uznajacych ja regulacji praw-
nych. By¢ moze funkcjonowata ona w prawie zwyczajowym.

6.3. Przebieg procesu skargowego

Ze wzgledu na zasade kontradyktoryjnosci proces toczyt si¢ miedzy
dwiema stronami: powodowy (actor) i pozwang (citatus, reus). Istotng
kwestig byla mozliwo$¢ bycia strong postepowania (zdolno$¢ sadowa,
locum standi) oraz samodzielnego stawania przed sadem (zdolno$¢ pro-
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cesowa). Byty to procesowe odpowiedniki zdolnosci prawne;j i zdolnosci
do czynnosci prawnych. Zdolnos¢ sadowa mieli wszyscy poza banitami
wieczystymi, natomiast przy zdolno$ci procesowej pojawialy sie pewne
ograniczenia. Dotyczyly one m.in.: maloletnich, kobiet (panien i meza-
tek), chtopéw w sporach przed sadami szlacheckimi. W tym wypadku
czynnosci prawne musieli oni podejmowaé w porozumieniu (cum assi-
stentia et authoritate) z opiekunem prawnym.

Proces skargowy zaczynat si¢ od ztozenia pozwu przez woznego (mi-
nisterialis). W przypadku szlachty i patrycjatu miejskiego pozew miat
forme pisemng; w wyjatkowych sytuacjach stosowano wobec nich - ty-
powy dla nieosiadlych - pozew ustny (taktowy). W pozwie wskazywano
m.in. rok sgdowy (terminus), na ktéorym miala by¢ rozpatrzona sprawa.
Nieusprawiedliwione niestawiennictwo strony wywota¢ moglo rézne
skutki, zaleznie od tego, czy byt to rok zwykly, czy tez zawity (terminus
peremptorius). W pierwszym wypadku konsekwencja byla utrata ter-
minu (contumatio), w drugim za$ — wydanie wyroku zaocznego - kon-
demnaty. Stronie, ktéra spdznila sie na wyczytanie sprawy, przystugiwat
jeszcze $rodek w postaci aresztu kondemnaty. W przypadku wydania
wyroku zaocznego pozywano na kolejny rok sadowy, na ktérym skaza-
ny zaocznie mial wykona¢ zasgdzone zobowiazanie (tzw. astycja od tac.
astitio, terminus astitus).

Odroczenie rozpatrzenia sprawy na roku sagdowym albo usprawie-
dliwienie nieobecno$ci na nim mozna bylo uzyskaé stosujac dylacje
(dilatio termini). Prawo staropolskie uznawalo szereg okolicznosci po-
wodujacych odroczenie, ktére mozna bylo wskazywaé zaréwno przed
jak i na rozprawie. Do najczesciej stosowanych nalezaly ciezka choroba
(dilatio verae infirmitatis), stuzba Rzeczypospolitej, sprawa o wieksze
(dilatio pro maiori), niepelnoletno$¢ (dilatio minnorennitatis), czy tez
koniecznosé¢ dostarczenia nowych — zwykle $cisle wskazanych - doku-
mentdéw niezbednych do prawidlowego rozpoznania sprawy (dilatio ad
munimenta specificata). Z dylacji stuzby Rzeczypospolitej w XVII w. wy-
ksztalcity sie wspomniane wczeéniej egzempcje.

Gdy obie strony stawily si¢ - samodzielnie lub za posrednictwem
pelnomocnika - na rozprawe, to po wywolaniu sprawy przez wozne-
go udawaly sie z sieni na sale¢ sgdowg. Powdd ponownie przedstawial
roszczenie (propositio, inducta). Pozwany mogl od razu odnies¢ si¢ do
meritum sporu w swojej odpowiedzi (replice) albo podnie$¢ inne, do-
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6. Postepowanie sadowe

datkowe kwestie, ktore sad powinien rozpatrzy¢ przed rozstrzygnieciem
sprawy (accesoria). Zaliczaty sie do nich - oprécz wspomnianych wy-
zej dylacji — zarzuty procesowe, zwane wowczas ekscepcjami. Dawni
prawnicy dzielili ekscepcje na dwie lub trzy grupy, zaleznie od skutkéw,
jakie wywolywalo ich uwzglednienie przez sad. W przypadku zarzu-
tow o charakterze odraczajacym (exceptiones dillatoriae) sad zazwyczaj
odrzucatl pozew ze wzgledéw formalnych (liber a citatio), co wigzalo si¢
z koniecznoécig ponownego pozwania na nowy termin. Przykladami
tego typu zarzutéw byly: niewlasciwe stawiennictwo (komparycja) stro-
ny, zbyt p6zne dorgczenie pozwu, bledy w pozwie (exceptio inordinatae
citationis, np. niewla$ciwe oznaczenie strony). Niekiedy jako osobna
kategorie (zarzuty deklinatoryjne) wskazywano tez ekscepcje niewtasci-
wego sadu, po uznaniu ktdrej nalezato ponownie pozwaé, tym razem juz
do sadu wlasciwego. O wiele powazniejsze konsekwencje niosly zarzu-
ty niweczace (exceptiones peremptoriae), ktérych uznanie powodowato
upadek w roszczeniu. Podstawowe dotyczyly sytuacji, gdy zobowigzanie
zostato wypetnione albo sprawa byla juz wczesniej rozstrzygnieta ugoda
albo wyrokiem sagdowym (exceptio rei iudicatae, transactae et finitae)
oraz przedawnienia - zar6wno w sensie materialnym (tzw. dawnos¢) jak
i procesowym (fatalia iuris). Sadzi¢ nalezy, ze w ciaggu XVII w. zaczy-
na si¢ formalizowa¢ procedura czeséci akcesoryjnej rozprawy - zarzuty
nalezalo wnosi¢ w okreslonej kolejnosci podczas stadiéw wydzielonych
formulami procede, responde i directe responde wypowiadanymi przez
sedziego. Zgtaszane dylacje i ekscepcje sad rozstrzygat, wydajac stosow-
ne postanowienie, nazywane wyrokiem przedstanowczym albo interlo-
kutem (sententia interlocutoria).

W miejskim procesie skargowym waznym elementem wstepnej
fazy rozprawy byl tzw. gwar. Sedzia wydawal go na zadanie pozwanego
i od tego momentu powdd nie mogt juz zmieni¢ swojego roszczenia ani
przedstawi¢ nowych dowodéw.

W nastepnej fazie rozprawy pozwany przechodzit do odpowiedzi
na postawiony mu zarzut albo zgloszone roszczenie, czyli - jak dwcze-
$nie okreslano - dochodzilo do zagruntowania sporu (litis contestatio).
Sad przyznawal blizszo$¢ do dowodu jednej ze stron, a ta mogta albo go
przeprowadzi¢, albo zrzec si¢ blizszosci i przerzuci¢ dowodzenie na swo-
jego przeciwnika. W procesie skargowym do katalogu wykorzystywa-
nych $rodkéw dowodowych nalezaty: przysiega (samodzielna lub wraz
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z wspolprzysieznikami), dokumenty (publiczne i prywatne), zeznania
$wiadkow, zeznania urzedowe (zwykle woznych) z przeprowadzanych
czynno$ci urzedowych (obdukcje, ogledziny, wizje), ekspertyzy (czesciej
wykorzystywane w prawie miejskim). W sprawach uczynkowych o cha-
rakterze karnym stosowano specyficzne rodzaje §ledztwa — skrutynium
(w XVIII w. przewaznie nazywane inkwizycja).

Po postepowaniu dowodowym sad wydawat wyrok (sententia defi-
nitiva), co powinno w zasadzie nastapi¢ na tej samej rozprawie. Dos¢
czesto zdarzaly si¢ jednak tzw. wyroki warunkowe, w ktérych nakazy-
wano poézniejsze przeprowadzenie dowodu (zwykle zlozenie przysiegi
na najblizszych rokach sadu grodzkiego lub ziemskiego) - wchodzity
one w zycie po wykonaniu tego obowigzku. Zaleznie od tego, na czyjg
korzys¢ wydano wyrok, okreslano go jako ewazje (evasio) — oddalenie
pozwu/uniewinnienie albo wzdanie (lucrum) - zasadzenie roszczenia
na rzecz powoda. Nalezy zauwazy¢ stopniowy regres powagi wyrokéw
sadowych. W XVIII w. w przypadku dekretéw trybunalskich uksztatto-
wala sie zasada ostateczno$ci dopiero trzeciego takiego samego wyroku,
co wynikalo ze zjawisk upolitycznienia Trybunatu i klientelizmu depu-
tatow. W jeszcze wigkszym stopniu malafo znaczenie wyrokéw zaocz-
nych - zapewne z powodu duzej liczby kondemnat, jak tez czestego ich
uchylania.

Stronom przystugiwal szereg srodkéw zaskarzania orzeczen wyda-
wanych przez sagd. W pierwszym rzedzie byly to apelacja i mocja (mo-
tio, ruszenie sedziego). Nalezalo je ztozy¢ ustnie od razu po ogloszeniu
wyroku. Apelacja byla skierowana przeciw wyrokowi i postepowanie
przed sadem drugiej instancji toczylo si¢ miedzy tymi samymi stro-
nami. Natomiast mocje kierowano przeciw sedziemu i w rezultacie to
sedzia stawal si¢ strong w dalszym procesie. Sad pierwszej instancji po
zgloszeniu jednego z tych $rodkéw orzekal, czy go przyjmuje, czy tez od-
rzuca za wzgledu na jego niedopuszczalno$é w danej sytuacji (np. niedo-
puszczalne bylo odwotanie od wiekszosci wyrokéw przedstanowczych).
W przypadku nieprzyjecia przez sad mocji/apelacji stronie przystugiwat
specjalny $rodek — gravamen. Natomiast jesli sad przyjal jeden z tych
$rodkéw odwotawczych, wnoszaca strona musiala uisci¢ tzw. kocz -
czyli swoisty zaklad o stawce zaleznej od sadu I instancji — ktory zwra-
cano w przypadku jej wygranej w sadzie odwotawczym. W przypadku
wyrokéw zaocznych w XVI w. wyksztalca sie osobny $rodek odwolaw-
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6. Postepowanie sadowe

czy - male obtentum. Stosujac go, nalezalo wykaza¢ blad w postepowa-
niu zaocznym (najczesciej brak wiedzy o pozwie, co niekiedy ujmowano
jako osobny srodek — nie§wiadomos¢ procesows).

Oprocz opisanej wyzej podstawowej procedury skargowej istnialy
réwniez pewne odmiennosci. W pierwszym rzedzie warto zwrdci¢ uwa-
ge na postepowania skrocone. W prawie ziemskim byl to tzw. proces
sumaryczny, polegajacy na ograniczeniu badz wykluczeniu mozliwoséci
stosowania niektérych elementéw procedury (np. zglaszania dylacji,
ekscepcji, wnoszenia srodkéw odwotawczych). W prawie miejskim sto-
sowano szybszy proces go$cinny w przypadku, gdy strona sporu wy-
wodzila si¢ spoza miasta, skracajac m.in. przystugujace terminy na do-
konanie czynnosci procesowych, czy tez eliminujac niektdre elementy
procedury.

Swoja specyficzng procedure miat tez ziemski proces graniczny. Jego
waznym elementem bylo przyznanie aktoratu, w zasadzie odpowiadaja-
cemu blizszoéci do przeprowadzenia dowodu (udowodnienia przebiegu
granicy). Jak juz wspomniano przy okazji omawiania sgdownictwa pod-
komorskiego, cze$¢ postepowania odbywata sie na miejscu - tam, gdzie
przebiegata sporna granica.

Tytutem egzekucyjnym byl prawomocny wyrok sadu albo zawar-
ta ugoda. W procesie ziemskim sposéb egzekucji wyrokéw byt rézny
w stosunku do szlachty nieosiadlej i osiadlej. Nieposesjonata mozna
bylo uwiezi¢ do czasu az uczyni zado$¢ wyrokowi. W przypadku po-
sesjonata prowadzono egzekucje z nieruchomosci, ktorej celem byto
wwigzanie strony wygrywajacej proces w majatek ziemski egzekuta.
Dokona¢ mial tego wozny wraz z dwoma $wiadkami. W razie niedo-
puszczania do egzekucji, czyli odbicia wwigzania (denegata intromissio),
wozny sktadal protestacje, a na dtuznika nakladano coraz wyzsze kary
pieniezne. Po pierwszym odbiciu przysadzano stronie 14 grzywien kary
oraz ustanawiano zaktad vadia triplicata (co odpowiadato 3-krotnosci
orzeczonej przez sad zaplaty). Po drugim odbiciu przysadzano vadia
triplicata i zarzadzano rumacje z zakladem kary banicji procesowej. Po
trzecim odbiciu starosta orzekal banicje dtuznika i dopiero wowczas
mogt wyegzekwowa¢ wyrok (zajaé nieruchomosé) przy pomocy sily.
W tym celu mégt zwolaé swoiste pospolite ruszenie okolicznej szlachty,
czyli zajazd (inequitatio). Dopiero pod koniec istnienia Rzeczypospoli-
tej do przymusowego egzekwowania wyrokéw na tym etapie przydzie-
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lano asyste wojskowa. Sadzi¢ nalezy, ze wobec przewlektosci postepo-
wania i postepujacego spadku znaczenia wyrokdw sadowych czestszym
zjawiskiem stawaly si¢ (zwlaszcza w II pol. XVII i w XVIII w.) zajazdy
juz na wczesniejszych etapach postepowania egzekucyjnego. W proce-
sie miejskim egzekucje, zwang tez fantowaniem, prowadzono przeciw
ruchomosciom. Dopiero w dalszej kolejnosci jej ciezar przenosit sie na
nieruchomosci, a ostatecznie na osobe (niewyptacalnego dtuznika moz-
na bylo uwiezic).

6.4. Proces inkwizycyjny

Okoto potowy XVI w. w miejskim procesie karnym doszto do re-
cepcji procedury inkwizycyjnej z prawa niemieckiego. Nie byla ona
jednak petna, stad tez w miejskim procesie karnym w Rzeczypospolitej
zachowane zostaly pewne wplywy procedury skargowej. Jedna z pod-
stawowych zasad postepowania inkwizycyjnego byla skarga publiczna.
Stosowano ja rowniez w polskich miastach i wydaje sie, ze jej rola wra-
stata w ciggu XVII i XVIII w.,, ale jednocze$nie zdarzaly sie sytuacje
pozostawienia skargi prywatnej, a czesto siegano po swoistg skarge mie-
szang, w ktorej obok oskarzyciela publicznego wystepowat takze delator.
W zwigzku z tym mozna zauwazy¢ pewne ograniczone elementy zasa-
dy dyspozytywnosci (mozliwo$¢ wycofania skargi prywatnej, a niekie-
dy tez i z roli delatora). Do$¢ ugruntowana byla takze zasada jawnosci
(np. udzial oskarzonego w rozprawie, odnotowywana obecnos¢ strony
oskarzajacej przy torturach), cho¢ nie byla ona az tak silna jak w proce-
sie skargowym - wiele w tym wzgledzie zalezalo od miejscowej praktyki
i dyskrecjonalnej wladzy sadu. Oskarzonym w pewnym stopniu zapew-
niano prawo do obrony. W éwczesnej literaturze prawniczej odnoto-
wywano mozliwo$¢ przydzielania stronie obroncy z urzedu; istnieja
tez liczne zapiski sadowe potwierdzajace taky praktyke, przynajmniej
w czedci miast. W praktyce nie stosowano natomiast, fundamentalnego
dla dzisiejszego procesu karnego, domniemania niewinnosci. Wynikato
to przede wszystkim z mozliwo$ci stosowania tortur jako $rodka wy-
muszajacego wyja$nienia oskarzonego, oraz — co najmniej cze$ciowo
przyjmowanej — legalnej teorii dowodowe;j.

W procesie inkwizycyjnym wyrdznia sie dwa etapy: inkwizycji ge-
neralnej i specjalnej. W trakcie pierwszego, wstepnego etapu postepo-
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6. Postepowanie sadowe

wania, sad - dzialajacy z urzedu lub na skutek skargi prywatnej — winien
rozstrzygnad, czy doszto do popelnienia przestepstwa. Jeéli tak uznal,
w nastepnej fazie nalezalo wytypowac osobe podejrzang i na podsta-
wie gromadzonego materialu dowodowego przygotowac akt oskarzenia.
W praktyce czesto te dwa etapy postepowania przygotowawczego zle-
waly sie w jeden cigg dziatan sagdu lub strony oskarzajacej. Przestepce
chwytal poszkodowany albo stuzby miejskie. Dostarczano go do sadu,
dokonujac tzw. prezentacji oskarzonego, wskazujac jednoczesnie czyn,
ktérego 6w sie dopuscit. W przypadku ciezkich przestepstw wobec
sprawcow zlapanych na gorgcym prawie lub wywodzacych si¢ z margi-
nesu stosowano $rodek zabobiegawczy w postaci aresztu tymczasowego.
Aresztantéw wieziono w przeznaczonych na ten cel miejscach (gtéwnie
lochach ratuszowych), a na ich utrzymanie tozyto miasto albo oskarzy-
ciel prywatny.

Zazwyczaj na etapie postepowania przygotowawczego starano sie
zgromadzi¢ dowody w danej sprawie. Cz¢$¢ z nich mogla by¢ zebrana
jeszcze przed pochwyceniem podejrzanego, np. przeprowadzenie wizji
lokalnej, przeszukania, czy dokonanie obdukcji ciata. Czeéciej jednak
dokonywano tego juz po zatrzymaniu domniemanego sprawcy. Bodaj
najczes$ciej wykorzystywanym w procesie inkwizycyjnym dowodem
byly zeznania oskarzonego - dobrowolne lub wymuszone. W duzej
mierze wynikato to z zasady prawdy formalnej i uznawania przyznania
sie do winy za dowdd najbardziej warto$ciowy. Jedng z najwazniejszych
cech procesu inkwizycyjnego byla bowiem sankcjonowana przez pra-
wo mozliwo$¢ stosowania tortur przy przestuchaniach oskarzonego (do
roku 1776). Zazwyczaj uciekano si¢ do nich w przypadku oskarzonych
o ciezkie przestgpstwa. O zastosowaniu tortur decydowat sad, wydajac
stosowne postanowienie (decretum ad tormentis). Winien byl przy tym
wzig¢ pod uwage przestanki umozliwiajace zastosowanie mak, np. ob-
cigzajacy oskarzonego material dowodowy, wage przestepstwa. Tor-
tury przeprowadzal kat albo jego pomocnik (ceklarz). Zwykle na po-
czatku okazywano narzedzia tortur i przeprowadzano przestuchanie
oskarzonego. Potem poddawano go trzykrotnemu wyciaganiu stawow
na specjalnej tawie oraz trzykrotnemu przypalaniu (najczgsciej przy
pomocy $wiec), po kazdej probie ponawiajac przestuchanie. Rzadko
kiedy uciekano si¢ do innych, bardziej wymyslnych sposobdéw prze-
prowadzania tortur. Dla podtrzymania waznosci zeznan zlozonych na
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mekach, oskarzony powinien je pdzniej potwierdzi¢ przed sagdem. In-
nym sposobem wymuszania zeznan bylo zastosowanie chlosty; takze
w tym wypadku powinny one zosta¢ dobrowolnie potwierdzone przed
sagdem. W trakcie prowadzenia przestuchan - zaréwno wymuszonych,
jak i dobrowolnych - stosowano przygotowang wczeéniej liste pytan (in-
terrogatoria). Przy przestuchaniach $wiadkéw zazwyczaj zaprzysiegano
ich przed zlozeniem zeznan. Cho¢ prawo niekiedy wymagalo okreslonej
liczby $wiadkéw w poszczegélnych sprawach, to w praktyce raczej tego
nie przestrzegano. W procesie inkwizycyjnym wykorzystywano réw-
niez dowod z dokumentu; przede wszystkim byty to odpisy z akt sado-
wych. Utrzymywala si¢ takze przysiega dowodowa, cho¢ jej znaczenie
byto ograniczone. Stosowano ja zazwyczaj jako dowdd niejako dodatko-
wy, stanowigcy uzupelnienie zebranego materiatu dowodowego. Specy-
ficznym rodzajem dowodu, pojawiajacym sie tylko w procesach o czary,
bylo plawienie, wywodzace si¢ ze Sredniowiecznych ordaliéw. W trakcie
tej proby sprawdzano, czy osoba zwigzana i wrzucona do wody tonie,
czy tez utrzymuje sie na powierzchni (co mialo dowodzi¢ konszachtéw
z diabtem). Byt to jednak kontrowersyjny srodek dowodowy, raczej nie
stanowiacy najczestszego sposobu udowadniania winy, a w czesci kraju
(np. Malopolska) wykorzystywany sporadycznie.

Rozprawa zaczynala si¢ od przedstawienia oskarzenia (propositio).
Po niej — podobnie jak w procesie skargowym - oskarzony mégl udzieli¢
odpowiedzi albo zglosi¢ ekscepcje. Dotychczasowe badania wskazuja, ze
nie byly one az tak rozpowszechnione jak w procesie ziemskim (skargo-
wym), niemniej jednak w wigkszych miastach nierzadko uciekano sie¢
do tego srodka. Spotka¢ si¢ mozna zwlaszcza z zarzutami dotyczacymi
niewlasciwego sadu albo braku delatora (brak legitymacji procesowej/
niewltadciwa komparycja). Na tym etapie rozprawy pojawialy si¢ réwniez
wnioski o udzielenie dylacji - gléwnie na znalezienie lub przydzielenie
obroncy, wydluzenie czasu na przygotowanie si¢ do sprawy albo dla ce-
lé6w dowodowych. Udzielane odroczenia byty jednak znacznie krétsze
niz w procesie skargowym. Po merytorycznej odpowiedzi na oskarzenie
dochodzilo do zagruntowania sporu i sad powinien wéwczas jak naj-
szybciej (niekiedy wymagalo to uzupelnienia dowodéw) doprowadzi¢
proces do rozstrzygniecia. W mniejszych miastach zwykle trudno jed-
nak rozréznié¢ wyraznie uksztaltowane etapy procesu, zwlaszcza zas od-
dzielenie postepowania dowodowego od rozprawy merytorycznej.
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6. Postepowanie sadowe

W wydawanym wyroku sad powotywal si¢ na okolicznosci faktycz-
ne sprawy; czesto takze przytaczal podstawe prawng. W wyrokach ska-
zujacych okreslano wymiar kary, a nierzadko takze precyzowano spo-
sob jej wykonania.

Podstawowym $rodkiem zaskarzenia wyroku byla apelacja. Wno-
szono ja od razu po ogloszeniu wyroku za posrednictwem tego sadu,
ktdry to orzeczenie wydal. W dwczesnym prawie uznawano przy tym, ze
apelacja jest niedopuszczalna od postanowien akcesoryjnych, a w przy-
padku wyrokéw gtéwnych - od spraw oczywistych, gdzie zebrane dowo-
dy i wina nie budza watpliwosci. Na odmowe przyjecia apelacji stronie
przystugiwal gravamen. W praktyce sedziowie w sadach miejskich rzad-
ko decydowali si¢ na dopuszczenie do odwotania w sprawach karnych,
przez co zasadniczo postepowanie inkwizycyjne stawalo si¢ jednoin-
stancyjne.
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W dawnej Rzeczypospolitej szlacheckiej, zaréwno w prawie ziem-
skim, miejskim, wiejskim, jak i w ko$cielnym, szeroko wykorzystywano
mozliwo$ci zakonczenia sporu poza oficjalnym wymiarem sprawiedli-
wosci — na drodze orzeczenia arbitréw lub zawarcia ugody. W Zrédtach
mozna spotkaé wiele terminéw okreslajacych takie rozwigzanie: jedna-
nie, kompromis, ugoda, komplanacja, kompozycja, przyjacielskie posta-
nowienie (oraz lacinskie: concordia, compromissum, complanatio, com-
positio). Pojednanie wywodzito si¢ z dawniejszych czaséw, gdy za jego
pomoca mozna bylo zakonczy¢ stan wrézdy rodowej. Popularnos¢ kom-
promisu w Rzeczypospolitej szlacheckiej wynikata z kilku powodéw. Po
pierwsze byt on szybszg oraz tanszg metoda w poréwnaniu z postepo-
waniem sagdowym, zwlaszcza wobec obnizania si¢ rangi wyrokéw. Po
drugie: jednanie moglo by¢ bardziej skuteczne - czgsto wsparte autory-
tetem czlonkdéw elit ogélnopanstwowych albo lokalnych, powodowato
wiekszg sktonno$¢ do dobrowolnego jej wykonania. Po trzecie wreszcie:
zgoda byla jedng z najwazniejszych warto$ci dawnej kultury politycznej,
co przenosilo sie tez na modele postepowania w konfliktach prawnych.

Strony zazwyczaj wybieraly samodzielnie sedziéw polubownych
(zwanych takze przyjaciélmi, jednaczami, arbitrami, mediatorami),
cho¢ zdarzaly si¢ tez przypadki wskazania ich przez sad albo inny or-
gan. W rozstrzygnieciu sporu zazwyczaj bralo udziat kilku arbitréw,
ale liczba ta wahala si¢ w poszczegélnych przypadkach od jednego do
kilkunastu. W sktadzie wieloosobowym czesto wystepowat superarbiter
prowadzacy postepowanie. Pochodzil on z uzgodnionego wyboru obu
stron albo samych arbitréw. Do pelnienia funkcji kompromisarskich
wlasciwie nie ustanowiono wiekszych wymogéw formalnych. Z reguly
sedziami polubownymi byly osoby: spowinowacone ze stronami kon-
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fliktu, cieszace sie autorytetem w danym s$rodowisku, czesto tez korzy-
stano z pomocy urzednikéw czy deputatéw do Trybunatu Koronnego.
Za wykonywanie obowigzkéw sedziego nie pobierano wynagrodzenia,
cho¢ po pomyslnym zakonczeniu sprawy sedzia moégt liczy¢ na zwycza-
jowe drobne podarunki czy zaproszenie na udzial w koficzacej spor bie-
siadzie.

Postepowanie polubowne bylo w duzej mierze zwyczajowe. Stosowa-
no je zaréwno w sporach o charakterze cywilnym, jak i karnym (cho¢
sadzi¢ nalezy, ze w przypadku przestepstw $ciganych z urzedu jego rola
byla bardzo mocno ograniczona). Jedng z nielicznych norm prawnych
ingerujacych w mozliwos$¢ zawierania ugody byla konstytucja z 1588 r.
zakazujaca jednania w sprawach o zabdjstwa szlacheckie. Wydaje sie
jednak, ze nie byta ona zbyt rygorystycznie przestrzegana. Sposéb po-
stepowania regulowano w specjalnym porozumieniu, zwanym takze
zapisem na kompromis. W §redniowieczu zamieszczano go w ksiegach
sadowych, w epoce pdzniejszej nie bylo to juz jednak reguly. Porozu-
mienie okreslalo tryb pracy sadu kompromisarskiego, przystugujace
odroczenia czy srodki dowodowe, z ktérych strony mogg korzystaé. Po-
stepowanie polubowne koniczylo sie zawarciem ugody albo wydaniem
przez arbitréw wyroku. W treéci rozstrzygniecia, oprécz odszkodowa-
nia, mogly znajdowac sie¢ tez inne, zréznicowane elementy zadosc¢uczy-
nienia: kara publiczna, pokuta czy zobowigzanie do podjecia okreslo-
nych dziatan. Zazwyczaj umieszczano tez zaktad (vadium) na wypadek
niewywigzania sie przez stron¢ z warunkow zawartego kompromisu.
Postanowienie sadu polubownego bylo, co do zasady, ostateczne, cho¢
w praktyce zdarzaly sie proby jego podwazania przez strong niezadowo-
long z rozstrzygniecia.
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W zrédtach wydanych zachowano objasnienia, thtumaczenia i aparat
naukowy wydawcy. Ttumaczenia oraz objasnienia wlasne, dodawane
niekiedy do juz wydanych zrédet oznaczono [kursywg w nawiasie kwa-
dratowym]. W przypadku konstytucji sejmowych i Zrédet archiwalnych
zmodernizowano pisownig, by uczynié tekst Zrodtowy nieco bardziej
przystenym dla czytelnika. Dluzsze lacinskie fragmenty podane sg
w polskim ttumaczeniu. W przypadku krétszych wtretow tacinskich,
zabieg taki zastosowano tylko wybiérczo: do fraz najwazniejszych lub
najmniej oczywistych.

Skroéty uzyte w wyborze zrédet:

AGAD - Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie.

VC - Volumina Constitutionum, t. I, vol. 1, wyd. S. Gro-
dziski, I. Dwornicka, W. Uruszczak, Warszawa
1995; t. I. vol. 2, wyd. W. Uruszczak, I. Dwornicka,
S. Grodzkiski, Warszawa 2000; t. II, vol. 1, wyd.

S. Grodziski, I. Dwornicka, W. Uruszczak, Warsza-
wa 2005; t. IT, vol. 2, wyd. S. Grodziski, Warszawa
2008; t. ITL, vol. 1, wyd. S. Grodziski, M. Kwiecien,
A. Karabowicz, Warszawa 2010; t. III, vol. 2, wyd.
S. Grodziski, M. Kwiecien, A. Karabowicz, Warsza-
wa 2013.

VL - Volumina Legum, wyd. J. Ohryzko, t. I-VIII, Peters-
burg 1859-1860 (w opisie bibliograficznym wskaza-
no zar6wno paginacje tego wydania, jak i foliacje
wydania pijarskiego z XVIII w.)
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Konstytucja De testamentis condendis z 1510 r.
(VL, t. I. 5. 167-168 (f. 369); VG, t. I, vol. I, s. 227)

Pietatem sanctem opprimere nolentes, sed eam summo favore prose-
qui cupientes, decernimus, ut testamenta condandur iuxta veterum con-
stitutionem, ex more antiquitus servato, de bonis mobillibus. Immobilia
vero bona, tam haereditaria, quam oppignorata (ne defensio Reipublicae
minuatur), testamentali ordinationi subiecta, minime esse debent. [...]

[Nie chegc uciskaé swigtej poboznosci, lecz pragngc zapewnic jej naj-
wyzsze poparcie, postanawiamy, Ze testamenty dla débr ruchomych bedg
sporzgdzane zgodnie z dawng konstytucjg', starodawne zwyczaje zacho-
wujgcg. Zas dobra nieruchome, zaréwno dziedziczne, jak i zastawne (aby
nie umniejszaé obrony Rzeczypospolitej) nie bedg podlegal rozporzgdze-
niu testamentowemu.

1 [By¢ moze chodzi odwolanie si¢ do dawnego zwyczaju, brak bowiem wyraznego za-
kazu dziedziczenia dobr we wczeéniejszych konstytucjach].
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Formula processus iudiciarii z 1523 r. [fragm.]

Tekst tac.: VL, t. I, s. 202-205 (f. 403-408); V(, t. I, vol. 1, s. 392 - 393;
ttum. pol. J. Sawicki, Wybdr tekstdw Zrddtowych z historii paristwa
i prawa polskiego, t. I, cz. 1, Warszawa 1952, s. 118-119

1. In primis igitur pro consuetudine volumus observari, ut in citatio
terrestri sufficiat ponere tantum de titulo nostro region videlicet: “Sigis-
mundus Dei gratia rex Poloniae etc.”, et non plus.

[Najpierw wiec chcemy, aby bylo jako zwyczaj przestrzegane, iz w po-
zwie ziemskim wystarczy¢ ma wymienienie z tytutu naszego krélewskiego
jedynie ,,Zygmunt z Bozej taski krél Polski itd.”, nie wigcej].

2. Item, quia eadem citatione Terrestris, sigillo Terrestri, sui Distric-
tus, sit obsignata.

[A takze, aby ten pozew ziemski opieczetowany byl pieczecig ziemskg
swojego powiatu].

3. Item, ut in ea citatione exprimatur nomen actoris, et rei, pro quo
reus fuerit citatus: ita, ut citatus intelligat, propter quid sit per actorem
evocatus. [...]

[A takze, aby w tym pozwie ziemskim wyrazone bylo nazwisko (no-
men) powoda i obwinionego, i o co obwiniony zostal pozwany, tak aby
pozwany sie dowiedzial, o co zostat wywolany (przed sqd)].

5. Et si quis in eiusmodi citatione omiserit titulum vel nomen actoris,
aut rei: vel si citatio ipsa sigillo adulterino fuerit obsignata: talis actor
luendo solvendoque ibidem mox, pro huiusmodi insufficientia suae cita-
tionis sex scotos parti, et totidem iudicio, in instanti ibidem proponere
poterit ex eadem sua citatione: insufficientia illa non obstante: et citatus
tenebitur sibi ad obiecta respondere. [...]

[A jesliby ktos w tego rodzaju pozwie opuscit tytut albo nazwisko po-
woda lub obwinionego albo gdyby sam pozew byt opieczetowany fatszywg
pieczecig, taki powdd, placgc tu bezzwlocznie za tego rodzaju niedostatek
pozwu swojego szes¢ szkojcow stronie i tylez sgdowi, w dalszym ciggu be-
dzie tu mégt wnosic zZalobe z tego swojego pozwu, a tegoz niedostatek nie
ma by¢ przeszkodg, a pozwany obowigzany bedzie odpowiadaé mu na
zarzuty.]
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7. Debebit autem Judex praesidens, a partibus comparentibus: ante
sententia prolationem: inquirere, an haberent aliqua sua munimenta vel
documenta defensionesque juridicas, ad causae prosecutionem oppor-
tunas [...].

[Sedzia zasiadajgcy powinien przed wydaniem wyroku dowiedziec sie
od stron stawajgcych, czy majqg jakies swoje dowody, dokumenty lub obro-
ny prawne, do sprawy procedowanej przynalezne].

12. Citatus, evadendo poene contumatiae luitionem, poterit sibi dif-
fere primum terminum simplici infirmitate.

[Pozwany uchodzgc zaplacenia kary niestanne bedzie mégt odlozy¢
pierwszy termin z powodu zwyktej choroby].

13. Item secundum terminum tanquam peremptorium poterit dif-
fere, reponereque idem citatus, vera infirmitate a Deo permissa, per cer-
tum nuntium suum, Nobilem possessionatem ejusdem Terrae, ad judi-
cium missum: juraturus mettertius dictus citatus, in terminis sequenti-
bus, cum aliis duobus paribus suae conditionis; quid tunc temporis fuit
infirmus [...].

[A takze drugi termin, czyli zawity, bedzie mogl odlozy¢ i zachowa(
tenze pozwany z powodu cigzkiej choroby przez Boga zestanej, przez wy-
stanie do sqdu swojego postarica, szlachcica osiadlego w jego ziemi. Rze-
czony pozwany na kolejnych rokach sgdowych bedzie przysiegat samo-
trzeé z dwoma innymi wspolprzysieznikami ze swojego stanu, ze w tym
czasie byt chory].

20. Et si citatus in secundo termino peremptorio, temere, sine re-
positione termini, non paruerit; actor eum condemnabit in lucro iuxta
continentiam suae citationis; tamen in talem condemnationem citatione
debet inseri, sine acticare.

[A jesli pozwany na drugi termin zawity powazy si¢ nie stawi¢ bez
odlozenia terminu, powdd go pokona w zysku zgodnie z trescig swojego
pozwu, lecz w takiej kondemnacie powinien zamiescic¢ tres¢ pozwu, bez
wpisywania [pozwu] do akt].

21. Post hoc, debebit condemnatus per actorem concitari, alias ma
bydz przypowieszczon, ad satisfaciendum sibi pro his omnibus, pro qui-
bus ipsum citatum condemnavit in termino peremptorio. Quod si ipse
citatus in tali termino concitato non comparuerit, ex tunc actor faciet
astitionem termini concitati, ex qua citatione obtinebit damnum, iuxta
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suam aestimationem in citatione expressam, habebit iam coniunctam
cum summa principali sive essentiali in citatione expressa sine jura-
mento.

[Potem skazany powinien zostaé przez powoda dopozwany, albo ma
bydz przypowieszczon, w celu zados¢uczynienia powodowi za to wszyst-
ko, na co tenze pozwany zostat skazany w terminie zawitym. Jesli zas
tenze pozwany nie pojawi si¢ w tym terminie przypowieszczonym, od tej
chwili powdd uczyni astycje terminu przypowieszczonego, z ktérego to po-
zwu [astycyjnego] uzyskuje on szkody zgodnie z szacunkiem wskazanym
w pozwie, i bedzie miat je dotgczone do sumy gtéwnej wskazanej w po-
zwie bez skladania przysiegil.

39. Casu vero, quo alicuis iure victus existens, sententiam Judicis
suscipere noluerit: volumus id pro iure observari, uti liceat unicuique
a sentential Iudicii Terrestris vel Castrensis, non per viam motionis Iu-
diciis, sed simpliciter verbo appellare ad terminus generalis [...].

[W przypadku jednak, gdy ktos bedgc prawem pokonany nie chciatby
przyjgé wyroku sedziego, chcemy, aby to bylo jako prawo przestrzegane,
izby kazdemu wolno byto od wyroku sqdu ziemskiego lub grodzkiego nie
w drodze nagany sedziego, lecz po prostu ustnie apelowac do rokéw gene-
ralnych].
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Konstytucja De motione iudiciis z 1538 r.
(VL, t. 1, s. 262 (f. 533); VG, t. I, Cz. 2, 5. 175).

Quia iudicum incuria et negligentia frequenter evenire solet, quod
sententiae contra iuris et consuetudinis dispositionem ab eis feruntur,
ad petitionem nuntiorum terrarium motionem iudicis, quae olim in usu
fuit, et nunc quoque in Maiori Polonia servatur, in usum pristinum reti-
tuimus [...].

[Poniewaz niestarannos¢ i niedbalstwo sedziow coraz czesciej sig przy-
trafia, przez co wyroki przeciwne dyspozycjom prawa i zwyczaju sq przez
nich wydawane, na prosbe postow ziemskich przywracamy ruszenie [mo-
cje] sedziego, ktéora niegdys byta w uzyciu, a i teraz stuzy w Wielkopolsce.]
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Barttomiej Groicki?, Porzqgdek sqdoéw i spraw
miejskich prawa majdeburskiego w Koronie
Polskiej [fragm.]

Wyd. K. Koranyi, Warszawa 1953.

a. O gwarze (s. 127-128).

Gwar jest niejakie wedle prawa rekojemstwo abo zastgpienie na za-
danie pozwanej strony od powodu uczynione dla uwiarowania jakiej
szkody i trudnosci.

Gwar jako bywa czynion

Gwar tym sposobem bywa czyniony: Prokurator pozwanej strony,
wystyszawszy dobrowolne zjawienie abo gtéwna zalobe, bedzie pytal na
prawie temi stowy: gdyz juz méj pryncypat dobrowolne zjawienie od po-
wodnej strony przyjmuje za gtéwna zalobe, pytam na prawie, acz powdd
gwaru nie ma podnie$¢ abo co jest na prawie. Skaze sedzia, ize powdd
ma podnie$¢ gwar wedle prawa.

Dalej strona odpowiedna pyta, jako rychlo ma taki gwar podnies¢;
skaze sedzia, ize poki prawo siedzi. Spyta potym, jako wedle prawa taki
gwar ma podnie$¢; skaze sedzia, ize znamieniem palca, to jest podnidz-
szy palec wielki prawej reki uwiniony w rekaw, tak izby go bylo dobrze
wida¢. Powdd tedy uczyniwszy gwar spyta na prawie, jesli go dobrze
a sprawnie uczynil; skaze sedzia, iz dobrze uczynit. Bedzie pytal na osta-
tek, j czas jest spusci¢ gwar; skaze sedzia, ize czas j spusci¢ wedle prawa.
[...]

Skutek gwaru ten jest, iz kto go uczyni, juz wiecej swej zaloby nie
moze poprawowac ani odmienia¢. Juz zadnych dowodéw ku potwier-
dzeniu zaloby swojej nie moze da¢ czytaé, ktére mu bylo wolno przed
gwarem ukazowaé, wyjawszy te, ktdrych przed gwarem ku podparciu
zaloby uzywal, moze po gwarze ku replikom ukazowa¢. Na ostatek po-
zwana strone, jesliby ja kto inny o tez rzecz potym gabal, o ktora on
zalowal, zastepowad bedzie powinien i inne skutki gwaru czynic [...].

2 [Bartlomiej Groicki - (zm. 1605) podwdjci, pisarz sadu wyzszego prawa niemieckie-
go na zamku krakowskim].

70



WYBOR ZRODEL

b. Porzadek okoto meczenia ztoczyricéw (s. 190-195).

Sprawe okoto meczenia i rozmaitej $mierci réznych ztoczyncow lu-
dzie w prawie nauczeni barzo szeroce a potrzebie napisali nie bez przy-
czyny. Abowiem gdzie idzie o zdrowie ubogiego czlowieka, za ktérego
jednorodzony Syn Bozy dal si¢ umeczy¢, tam trzeba nawietszej nauki
i nawietszego porzadku a pilnosci, aby cztowiek bez litosci sedziego, bez
bacznosci, bez dobrego rozsadku jako inna bestyja nie zgingl. W czym
zaprawde w miastach, w miasteczkach maty jest porzadek, wietszy snadz
tam, gdzie si¢ sprawa toczy o troche zgnilej majetnos$ci, niz tam, gdzie
ubogiego czlowieka cialo szarpaja, targaja, ciagna, pieka, mecza, wiele-
kro¢ tylko przy obecznosci jednego abo dwu opitych ceklarzéw, gdzie
rzadko bywa czlowiek powazny a baczny, ktdry by wielkos¢ a potrzebe
meki wyrozumial, ktéry by tez persone i znaki ku wydaniu na meke
rozeznal i sprawiedliwoéci w tym dojzrzal.[...]

Przed meczeniem zloczyficow te rzeczy trzeba pilnie baczy¢: Na-
przod, aby zaden w katowskie rece na meke nie byt zdany, azby byly
pewne a dostateczne przeciw niemu znaki zloczynstwa a dowody nieja-
kie. Abowiem meka, aczkolwiek ku wybadaniu prawdy bywa przydana,
wszakze rzecz jest ku zdaniu na $mier¢ nie pewna, krewka i sedziemu ku
zbawieniu niebezpieczna, gdy niektérzy ztoczynce tak sg twardego przy-
rodzenia, ize na nich nic nie wymeczy, a drudzy zasie¢ sg tak miekkiego
a niecierpliwego przyrodzenia, iz wolg lada co powiada¢ niz okrutne
meki cierpieé. A stad bywa, ize ich wiele niewinnych powolywaja. [...]

Druga, aby ztoczynica na meke nie tatwie ani skwapliwie od sedziego
byl zdawan, by tez i znaki k temu przywodzily, jedno w ten czas, gdzieby
inszym lzejszym sposobem, to jest faskawym upominaniem abo pyta-
niem, prawda nie mogta si¢ okaza¢; gdzie tez sa jawne dowody przeciw
zloczyncy abo si¢ sam dobrowolnie zna, abo zna¢ krom meki obiecuje,
tam meKki nie trzeba [...]

Trzecia, azeby ztoczynca, ktéry by juz na $mieré miat by¢ wydan, toz
zeznal po mece nazajutrz przed zgromadzeniem wszytkiej rady dobro-
wolnie, z rozkazania a taskawego pytania sedziego, co na mece zezna-
wal; abowiem przez to bywa potwierdzone wyznanie wymeczone. |...]

Zaden, na ktorego s3 pewne dowody a znaki, nie moze by¢ wolen
od meki, jedno ten, ktérego prawo pisane czyni, wolnym, jako sa
doktorowie, rycerze, przelozeni na wielkie dostojenstwa, urzednicy ludzi
wielkich standéw i urzednicy miejscy, poki sg na urzedzie, principum of-
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ficiarii, civitalum rectores, officiorum suorum durante tempore [wazni
urzednicy, przywddcy miasta, w trakcie swojego urzedowania). Mtodszy
niz czternascie lat, ktoérzy u pregi miottami maja by¢ karani, starzy na
pamieci j na rozumie zeszli, niewiasty brzemienne, azby po porodzeniu
moc wziely. Wszakze sg takie wystepki, za ktérymi ani persony przerze-
czone od meki bywajg wolne, jako jest wystep przeciw krolowi, przeciw
pospolitej rzeczy, co zowa tacinnicy crimen laesae Majestatis |[...].Tez nie
czyni nikogo wolnym od meki wydanie a zdradziectwo Ojczyzny swej,
podanie miast, zamkoéw nieprzyjacielom, ktézkolwiekby byl takim.

c. O cudzotéstwie (s. 205-208).

Cudzolostwo, ize wystep jest barzo szkodliwy, ztgczenie matzenskie
targajacy, nad ktdre zadne inne zlaczenie Panu Bogu nie jest wdziecz-
niejsze, ani ku zjednaniu przyjacielstwa zadnej drogi nie masz snadniej-
szej jako malzenstwo $wigte. [...]

Maz jesliby u zony cudzoloznika zastal a nie mdglby go pojmad,
moze go rani¢ abo zabi¢, k temu jest prawo 12 Tabularum [...]

Jesliby sie przydalo, izby maz, majac zone swoje w cudzotdstwie po-
dejirzang i upomnialby cudzotoznika trzykro¢ przed $wiadkami, aby
jego zenie dal pokdj, a po tym by go zastal z nig méwigcego tajemnie
w domu swoim abo w domu onego cudzoloznika, abo kedy na pospoli-
tym jawnym miejscu, moze go wlasna reka zabid. [...]

Maz nie moze zony kara¢ o cudzoldstwo ani przeciw niej czynié
w pewnych przypadkach. Naprzdd, gdy tez sam cudzotoznikiem jest.
Bo kruk krukowi oka nie kluje. Wtére, jesli jej przyczyne jaka do tego
dal. Trzecie, jesli z nig nie mieszka, a ona mniema, izby zmart. Czwarte,
jesli to za przymuszeniem uczynita, nie z chuci, nie z wolej swej, ale za
gwaltem. Piate, jesli cudzoloznica mniemata by¢ swym mezem przez
jakie oszukanie persony, co lacinnicy zowa fraudulentum concubilum
per deceptionem personae. [...]

Széste, jesli po cudzotdstwie z nig mieszka, abowiem przez to zda sie
przyzwalac na jej uczynek.

d. O mezobdjstwie (s. 209-216).

Mezobojstwo jest trojakie: naprzod zabije kto kogo, aby imienie jego
wydarl i posiadl abo by ich wiele pozabijal - taki koniem okoto rynku
ma by¢ wldczon, potym w koto wplecion.
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Wtore, zabije jeden drugiego z nieprzyjazni jakiej, taki ma by¢ mie-
czem karan. Trzecie mezobojstwo jest, gdy zabije kogo w obronie swo-
jego zdrowia abo z przygody, jako gdyby zrebujac drzewo, podréznego
czlowieka zabil abo strzelajac na ptaka, a nie z chuci by to uczynil; taki
jesli $wiadki ma swej obrony a przygody, samotrze¢ przysiega si¢ wy-
zwoli odprawiwszy wargielt, to jest zaplaciwszy glowe wedle prawa. [...]

Wargielt w prawie zowia nagrodzenie abo zaplata jakiej szkody abo
przewinienia wedle opisania w prawie.

Karanie tego, kto by zabit ojca abo matke.

Kto by zabit ojca, matke, syna, dziada, babe, brata, siostre, krewnego
swego aboby do tego jaka przyczyne dal, taki zaszyty w skére abo wor
ze psem, z kurem, z jaszczurka, z malpa, ktdre z tych na ten czas moze
mie¢é, w rzeke ma by¢ wrzucon i utopion. [...]

Pomocnicy ku mezobdjstwu takim karaniem maja by¢ karani jako
i gléwny mezobojca. A pomocnicy maja by¢ rozumiani, ktérzy si¢ na
mezobdjstwo jednostajng radg a pomoca spikneli i zjednoczyli. Spec.
Sax. lib. et articulo eodem. |...]

Ktérzy od mezobdjstwa maja by¢ wolni abo Izej karani.

Od mezobojstwa bywaja wymodwione te persony:

Naprzoéd dzieci, ktdre jeszcze baczenia a rozumu nie maja ani co jest
z10$¢ a zdrada nie znaja. Ale jesliby juz znalo, co jest Zle, tedy majg by¢
karane, wszakze taskawiej dla mtodosci, ktora ich uczynek niejako oma-
wia. [...] A dziecie ma by¢ rzeczono, poki nie dojdzie siedmi lat.

Item ludzie starzy, ktdérzy przez wszytek czas zywota swego zawzdy
bez nagany poboznie zyli a z ludZmi statecznemi i z cnotliwemi obco-
wanie mieli, takowe ich Zycie barzo im pomaga, aby za mezobdjstwo od
$mierci byli wolni.

Szaleni, ktorzy nie wiedza, co czynig, abowiem na swym szalenstwie
dosy¢ karania majg. [...] Ale jesliby szalony zabit przed tym, niz szalal,
i w ten czas, gdy szaleje, ma by¢ jako inny karan.

Ktory sie porywa ze snu podobny szalonemu abo wielce pijanemu,
ale to tak ma by¢ rozumiano, jesli si¢ mu to porywanie nigdy nie przyda-
walo a tego do siebie pierwej nie znal. Abowiem jesli, to pierwej czut do
siebie i z takiego porywania snu abo z takiego zachwycenia a szalenistwa
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ludziom szkodzil, winien jest mezobojstwa. Bo czasu dobrego baczenia
powinien sie byt opatrzy¢, aby sam sypial w dobrym zamienieniu abo by
sie kazal dowies¢ do klozy.

Item, ktérzy sie dopuszcza mezobdjstwa nie z chuci, nie z umystu,
nie z uprzejmej ztosci, ale z trafunku, przez jakie nieszczescie, w kunsz-
cie, we grze, w robocie, tak izby z onego niebacznego obrazenia potym
obrazonego $mier¢ zaszla. [...]

Item, ktorzy zabijaja dzieci dziwnie si¢ rodzace, nie wedle wyobraze-
nia ludzkiego, ale na ksztalt jakiej bestyjej. [...]

O przygodnym mezobéjstwie

Przygode zowgq lacinnicy casum et eventum fortuitum, gdy sie co zle-
go przytrafi, o czym sie zaden nic domniema¢ nie mogl, aby sie to zstaé
miato.

Ciesle, murarze i inni rzemie$lnicy abo ich pomocnicy jesliby kogo
zrzuceniem na dot jakiej materyjej obrazili, abo zabili, niewinni sg me-
zobojstwa ani obrazenia, ale tak jesli tego nie uczynili ze zloéci, z nie-
nawisci abo z jakiej nieprzyjazni, jesli tez przedtym oznajmit wotaniem
swym, aby ludzie przechodzacy na ten czas si¢ warowali a gdzie kapie
nie przechadzali. Gdzieby tez rzemie$lnicy na gorze bedac ustawicznie
by mieli wola¢, dosy¢ im jest przed miejscem niebezpiecznym rozcig-
gna¢ sznur abo jaki inny znak wielki a dobrze znaczny postawi¢, wedlug
zwyczaju miasta. [...] Wszakze maja by¢ karani wedle uznania sedziego,
aby potym ostrozniejszy byli.
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Arenda débr minskich z 1574 r.
AGAD, Metryka Koronna, t. 111, k. 259-259v.

Stanislaus Minski® Dorotae de Ojrzanow matri suae bona infrascrip-
ta arendat.

Henricus significamus. Quod comparens personaliter coram nobis
Generosus Stanislaus Minski filius et succesor legittimi Generosi olim
Gaspari Minski quondam tribune warszawiensi, habens annos legiti-
mae aetatis et discretioni per nostrari Majestatem adiudicatos. [...] cum
consensu Reverendissimi in Christo Patris domini Francisci Crasinski
episcopi cracoviensi patroni et defensori sui sibi asumpti [...] recog-
novit. Quia bona sua haereditaria paterna [...] videlicet medietatem
seu sortem suam oppidi Minsk cum villis et praedis ad id spectantes
Magnificam Dorotheam de Ojrzanow [...] matri suae vero charissimae
a proxime venturo festo Pentecostenses ad septem annos [...] arendavit
et modo arendae inscripsit.

[Henryk potwierdzamy. Ze stangt osobiscie przed nami urodzony Sta-
nistaw Mitiski syn i sukcesor prawny urodzonego zmartego Kacpra Miti-
skiego niegdys wojskiego warszawskiego, majgc wiek lat sprawnych przez
nasz Majestat przyznany |[...] za zgodg wielebnego ojca w Chrystusie
pana Franciszka Krasiniskiego biskupa krakowskiego, patrona i obroficy
swojego sobie przydanegol...] zeznal. Iz dobra swoje dziedziczne ojcow-
skie [...] to jest potowe lub czgs¢ miasta Mirisk wraz z wsiami i folwarkami
dori przynaleznymi Wielmoznej Dorocie z Ojrzanowa |[...] matce swojej
najdrozszej od najblizszego swieta Pigédziesigtnicy na siedem lat [...] wy-
dzierzawil i sposobem dzierzawy zapisal.]

3 [Stanistaw Minski - (ok. 1561-1607), od 1588 kasztelan zakroczymski a nastepnie
liwski, od 1590 wojewoda teczycki, od 1605 podkanclerzy koronny].
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Zwyczaje wojewddztwa mazowieckiego
(Excepta mazowieckie) z 1576 r. [fragm.]
VL, t. II, s. 167-176 (f. 931-950); V(, t. Il, vol. 1, s. 381-392)

7. O pisarzu ziemskim

Pisarz tenze ziemski, ktory przez elekcja od szlachty obrany a przez
Kroéla Jego Miloéci dawan bywa, a nie inszy Zaden, akta grodzkie spra-
wowa¢ ma i u siebie w mocy mie¢. A ktoryby pisarz sam przy aktach
grodzkich osobg swa ustawicznie nie byl ani mieszkal, aby szlachcica
osiadlego i przysiegtego za podpiska przy aktach grodzkich mial, i ta-
kiez salaria nizej opisane bra¢ ma.[...]

35. O ubiciu szlachcica w karczmie

Szlachcicy w karczmie nie maja bywa¢, gdy im po woli umy$lnego
obcowania miewa¢, ani z kmiotkami w rzad siedzie¢ i piwa pi¢ przystoi.
A jedliby szlachcicowi tak w karczmie umyslnie w rzedzie z chlopy sie-
dzacemu, bedacemu i pijagcemu, przydalo si¢, zeby przez kmiotka abo
kmiotki ubity bo ranion by}, tedy o jakazkolwiek rang, abo o wszelakie
ubicie, ten to szlachcic w karczmie ubity, nie ma by¢ stuchan ani sagdzon
przez zaden sad, wyjawszy to, zeby szlachcicy byli w mieécie, w mia-
steczku, dnia targowego, a czasu rokéw, abo dla jakiej innej potrzeby pil-
nej. A takiez, gdy szlachcicy w drodze bedac, wstapiliby do karczmy na
noc abo na potudnie, takowi szlachcicy przy prawiech swych szlachec-
kich zachowani i wedle nich sadzeni by¢ maja, jako prawo ich obmawia.
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Konstytucje tworzace Trybunat Koronny
w 1578 r.
VL, t. II, s. 182185 (f.962-969); VC, t. II, vol. 1, s. 406-411

2. Porzadek obierania sedziéw

W kazdym wojewddztwie i ziemi, na tym miejscu, gdzie wedle sta-
rego zwyczaju obieraja osoby sadowe, naznaczamy authoritate praesen-
tis conventus dzien i czas, to jest pierwszy poniedzialek po Narodzeniu
Maryi Panny w tym niniejszym roku, a potym na kazdy rok tegoz czasu
[po 8 IX] do obierania sedzidéw do saddéw, iudiciorum generalium ordina-
riorum Tribunalis Regni. [...]

3. Obieranie sedziow

Na ktorych sejmikach wyzszej mianowanych kazde Wojewoddztwo
obrac¢ spolnie ma i bedzie powinno miedzy soba osobe jedna godna, bo-
gobojny, cnotliwg, prawa i zwyczajow sagdowych onego kraju umiejetna,
osiadla. A z Wojewodztw wiekszych, to iest Poznanskiego, Sedomirskie-
go, Kaliskiego, Ptockiego po dwu, z Ruskiego takze dwu, z ktérych jeden
w Wiséni a drugi alternatg w Chelmie a Haliczu jako wyzszej napisano,
z Mazowieckiego trzy pro hac vice tantum, a potym dwa, z Rawskiego
dwu, z Podlaskiego dwu. A z Ziem Wielunskiej i Dobrzynskiej po jed-
nemu, z O$wiecimskiej i Zatorskiej takze jednego z tychze sadow iudi-
ciorum ordinarium generalium Regni obiera¢ maig. [...]

4. [Obieranie sedziéw - c.d.]

Ciz obrani sedziowie do drugich tylko sadéw trwaé maia, a insi na
ich miejsca ad hoc idem iudicium sive Tribunali Generale obierani by¢
maia, czasu i dnia obierania tych sedziéw wyzszej oznaczonego. A za-
den z elektéw powtére na sady nie ma by¢ obran do lat czterech, oprocz
tego, gdzieby sie w ktérym wojewddztwie na tegoz nemine contradicente
zgodzili, a izby sie tego podjal, uprosili.[...]

6. Przysiega sedziéw

Tamze przerzeczeni s¢dziowie w wojewoddztwach i ziemiach obrani,
zjachawszy si¢ na czas i miejsce sadom naznaczone, maja przy sadzie
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Ziemie onej i przy urzedzie staro$cim rota sedziego ziemskiego w statu-
cie opisang przysigdz, tego dolozywszy, iz praktykowania zadnych kauz
z nikim czyni¢ nie maig, ani przestrogi ani rady dawa¢, ani podarkéw
bra¢ i tez iz si¢ o to nie staral, aby byt na te sady obran.

7. Jako sadzi¢ maja, i 0 akcjach duchownych

Sadzi¢ majg sprawiedliwie z regestru po wojewddztwach jako wotu-
ja, nie odstrzelajac sie od prawa pospolitego, jakiego ktdra ziemia uzy-
wa, Boga i sprawiedliwo$¢ Jego swieta przed oczyma majac. A sedziowie
dekret ex scripto ferowaé majg, na ktérym skrypcie dwa abo trzej se-
dziowie podpisa¢ si¢ maja. A gdzieby trafila si¢ r6znos¢, abo tez paritas
votorum, maja raz, dwa, trzy znowu per vota pusci i przy tej stronie
konkluzja zostawaé ma, ktéra za sobg dowoddw prawnych wiecej bedzie
miala, a potym maior pars konkludowaé ma. A iz wszytkie kauzy panow
duchownych, ktérekolwiek w ziemstwie, w grodzie, w urzedzie podko-
morskim wedle prawa pisanego sagdzone byty i beda z mocji abo appel-
lacyi i jakimkolwek inszym obyczajem przypadly abo przypada¢ beda,
przed tymze Trybunatem podlug prawa pospolitego odprawowane by¢
maig. Przeto do tych samych odprawowania panowie duchowni, sze$¢
duchownych sedziow sami z pojsrzodku siebie obra¢ maja, ktdrzy przy-
siega obowiazani tamze przy tym Trybunale w tez rot¢ na Ewangelia
by¢ maja, z ktéremi do tychze tylko akcyi duchownych, sze$¢ $wieckich
onychze sedziow z pojsrzodku §wieckich wysadzonych przysadzeni by¢
i te kauzy sadzi¢ majg. A tam podlug prawa sadzac, iterum atque iterum
per vota puszczajac, jako pierwej, konkuzja uczynié maior pars z tych
dwunastu maia. A gdzieby byla paritas votorum, tedy ma by¢ remisja na
sejm pro decreto.[...]

8. Co sadzi¢ maja

Sadzi¢ maja causas omnes et singulas, od sadéw ziemskich, grodz-
kich, podkomorskich, komisarskich, in causis divisionis bonorum, wie-
cowych, per motiones, appellationes, remissiones, limitationes et alio qu-
ovis modo i wszytkie insze generaliter [...]

9. [Co sadzi¢ maja]

Exceptis causis mere criminalibus, ktore sgdowi Naszemu na sejmie
naleze¢ maja
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A gdzieby kto ex civili causa criminalem czyniac, na sejm abo za
Dworem kogo wyzwal, tedy gdy bedzie uznana przez Nas na sejmie by¢
causa civilis, ma takowy evocans poena sessionis turris et centum mar-
carum ac damna wedlug konstytucyi luere, a causa ma by¢ odestana ad
forum competens.|...]

13. Miejsca sgdom

W Wielkiej Polszcze Piotrkéw, do ktérego te wojewddztwa nalezec
beda: Poznanskie, Kaliskie, Sieradzkie, Ziemia Wielunska, Leczyckie,
Brzeskie, Inowroclawskie, Ziemia Dobrzynska, Mazowieckie, Plockie,
Rawskie.

14. [Miejsca sagdom - c.d.]

W Matlej Polszcze Lublin, do ktérego te wojewddztwa naleze¢ beda:
Krakowskie, Sandomierskie, Ruskie, Podolskie, Lubelskie, Belskie, Pod-
laskie, z tym dokladem, iz ci sedziowie wszyscy, odsadziwszy Wielkiej
Polski wojewddztwa w Piotrkowie, maja zasi¢ jachaé na czas nizej na-
znaczony do Lublina i takze tam odsadzi¢ wszytkie wojewodztwa Malej
Polski. [...]

17. Czasy sadéw

Sady naprzdd poczaé si¢ majg zawsze w Piotrkowie w poniedziatek
bliski po $wietym Marcinie [po 11 XI] a koficzy¢ sie maja az do Kwiet-
nej Niedziele [Niedzieli Palmowej], w Lublinie w poniedziatek bliski po
Przewodniej Niedzieli [pierwsza niedziela po Wielkanocy], a konczy¢
sie majg dokad sie nie skoncza. [...]

21. O zapisiech i protestacjach

Zapisy, protestacje, rekognicje i relacje wszelakie tak majg by¢ wazne
przed tym sagdem zeznane, jako sejmowe albo ziemskie.

23. Opatrzenie sedziéw

Ciz sedziowie od kazdego dekretu, za kim wynidzie, po pigtnascie
groszy bra¢ maja, a od extraktow placenie ma by¢ wedle statutu. A pa-
nowie duchowni deputatom swoim opatrzenie da¢ maja.
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25. Wojewddztwa Kijowskie, Wotyriskie i Bractawskie

17 si¢ te wojewodztwa sadzg prawem i statutem Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego przed deputaty, ktore oni na sejmik sobie obierg, to jest
w wojewodztwie Wolynskim oséb pigé, a w innych po czterech, do dru-
giego sejmiku, tym porzadkiem i temi artykuly, w porzadku na sejmie
terazniejszym walnym warszawskim, zgodnie, generaliter uchwalonemi
i w konstytucjg terazniejszg wpisanemi, na miejscu pewnym w Lucku
w dzien $wietego Marcina pod pieczecia ziemska tucka sadzone i odpra-
wowane by¢ maja.
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Sprawa Zofii Biséwnej z Koszyczek z 1584 .
oskarzonej o wielokrotne kradzieze [fragm.]

Ksiega kryminalna miasta Krakowa z lat 1554-1625, wyd.
W. Uruszczak, M. Mikuta, A. Karabowicz, Krakéw 2013, s. 336-339

Actum post festum Sancti Pauli 1584 [30 VI]. Zofia rodem z Koszy-
czek Bisowna Wawrzyncéwna wyznala dobrowolnie swoje zte uczynki,
ze kradla, do czego prawa nie miata. Naprzéd panu Braniowskiemu ko-
pieniak szary, zielonym suknem podszyty, od zupana srebro.

2 articul. Wyznala, ze tez jeszcze wzieta temuz panu chustki ze zto-
temi i srebrem, i wszedlszy, wzi¢la jeszcze poszwe 1 wielka, a 3 malych
poszewek i koszul 4. [...]

Item 5 articul. Wyznata, ze ukradta na Grodzkiej ulicy dwa pétmiski
i konewke cynowg.

Actum we wtorek Swietej Jadwigi [31 VIII 1584]. Byla pytana drugi
raz. Wyznatla taz to Zofia, ze ukradta dziewce u Jakuba rzeznika suk-
nie zielong uterfinows, aksamitny ksztalt i letnik, pasek. Za to byta bita
u pregi i jest odkazana od miasta mile, kiedy by si¢ kolwiek wrdcila do
Krakowa, bedzie karana. Ona na to nic nie dbajac na rozkazanie ichmos¢
pandéw moich, [ze] na gardle bedzie karana, ona na to nic nie dbajac, wa-
zyla tego przyjs$¢ do Krakowa i przed tym ucho urzniono, ku temu.

I po tym za jej zty wystepek jest na sadzie Bozym. I jest skarana pod
miecz. A jej Boze badz milosciw.
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Konstytucja De crimine laesae maiestatis
et perduellionis z 1588 r.
VL, t. I, s. 251-252 (f. 1207-1208); V(, t. 1, vol. 2, s. 62 - 63

Jesliby kiedykolwiek Nam i potomkom Naszym Krélom Polskim,
z poddanym swym, szlacheckiego zawolania, przyszta sprawa o cri-
men laesae maiestatis, ktore tylko in personam regiam, podlug prawa,
machinatione, conspiratione, violento conatu et quod longe absit, facto
ipso, in vitam committitur, tedy od instygatora Naszego, za wiadomo$cig
marszatka Naszego, ma na takowego pozew i$¢, sze$¢ niedziel przed ter-
minem ma by¢ polozony na sejm i onego polozenia relacja w ksiegach
grodzkich tegoz powiatu ma by¢ zapisana, w ktérg pozew ma by¢ wpi-
sany i od sejmiku takie polozenie pozwu, dla dostatecznej wiadomosci,
przez woznego ma by¢ publikowane. Ktéry tak pozwany ma peremptorie
stana¢ i gdy sprawa z pozwu takowego przypadnie, mamy, wystuchaw-
szy propozycja i dowody instygatora Naszego, takze i strony obwinionej,
Panom Radom naszym i postom ziemskim nizej opisanym w tym da¢
czas, aby na te sprawe na sejmie onym, bez bytnosci Naszej wotowa-
li i w niej sie wedle potrzeby rozméwili. A gdyby si¢ spdlnie wszyscy
na jedng sentencjg zgodzili, taki tedy dekret przez nie, w niebytnosci
Naszej konkludowany, przy Nas ex scripto ma by¢ ferowan przez mar-
szatka. A gdzie by sie wszyscy na jeden dekret zgodzi¢ nie mogli, tedy
przy wiekszej czesci konkluzja zostawaé ma. Do ktérego takowego sadu
z kota poselskiego deputowani by¢ maja o$m osob, ktérzy przysiaglszy
na prawne i na sprawiedliwe podlug sumienia wotowanie, przy paniech
senatorzech wotowac¢ i wota ich takze jako i Panéw Rad liczone i pora-
chowane by¢ majg. Delator, zeby byl przy instygatorze dla konwikceyi,
ktéry moze by¢ et plebeius. [...]

A takowa sprawa nie ma by¢ przez instygatora Zadnym obyczajem
zwldczona; owszem, przez te osoby, ktére do tego sadu wyzej sa na-
znaczone, sagdzona by¢ ma tak, aby juz na tym sejmie poprawiona byta,
alias na dokoniczeniu sejmu nie by¢ broniona, i owszem dopuszczona
pozwanemu ewazja, gdzie by mu z prawa przyszlo. Oprocz zeby sam
pozwany uzywal dylacyi vera infrmitate, ktéra sama jedna in casu ma
by¢ pozwolona do dwu niedziel, albo Zeby on sad uznat ex allegatis et
responsis, zeby w tym potrzebne bylo scrutinium. Takiz postepek ma
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by¢ in causa perduellionis Reipublicae, to jest, gdyby kto czynil bun-
ty przeciwko Rzeczypospolitej, porozumiewajac si¢ z nieprzyjacielem
koronnym ku szkodzie koronnej, wynosil tajemnice Rzeczypospolitej
zwierzone nieprzyjacielowi koronnemu, podal mu zamek na zmowie,
wzruszal pacta et foedera z postronnemi pany, rebelig facto pokazujac,
albo ktérykolwiek inny wystepek popelnil, ktéry by wlasnie byt contra
Rempublicam. Jednak juz in tali casu My jako glowa, z Pany Radami
i z 0émig deputatow poselskich sadzi¢ i przy wickszej czesci konkluzjg
uczyni¢ mamy [...]
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Konstytucja O odpowiedzi z 1588 .
VL, t. I, s. 254-255 (f. 1213); VG, t. 11, vol. 2, s. 66

Expedit Reipublicae, aby kazdy spokojnie zyt, ani sie swych krzywd
privata authoritate mécil, ale prawem pospolitym sie kontentowal. Prze-
to ustawiamy, gdyby kto szlachcicowi sobie rownemu odpowiedz poslat,
a bylby o to legitime convictus, ma by¢ na zaptacenie szkdd, jako aktor
poprzysieze, cum poena centum marcarum skazan. A gdyby kto bedac
pozwany criminaliter broni¢ sie chcial odpowiedzig, ktorg by ante cri-
men mial posta¢, tedy si¢ inaksza broni¢ nie moze, jedno taka, ktérg
by przez woznego i dwu szlachcicéw uczynil i one dat do ksiagg onego
grodu, pod ktérym by mieszkal ten komu odpowiedzial, wpisaé perso-
naliter a po wpisaniu do ksigg odpowiedzi takowej, nie ma przeciwko
stronie on odpowiednik nic violentum poczyna¢ do szeéci niedziel [...].
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Konstytucja O ranach szlacheckich z 1588 r.
VL, t. I, s. 255 (f. 1214); VG, t. I, vol. 2, s. 67

Rany szlacheckie majg by¢ sowito* ptacone, to jest krwawa grzywien
dwadziescia, a sina groszy sze$¢’, z wing sadowsy, a obliczna rana znacz-
na krwawa grzywien trzydziesci. Uciecie palca kazdego trzydziesci
grzywien. Wybicie z¢ba kazdego, grzywien dwadziescia. A chromota
wieczna na rece, nodze i oélepienie oka, takze uciecie nosa ma by¢ ptaco-
ne, jako potowica glowy, wedle terazniejszej konstytucyi. A rana kazda
z rusnice in duplo placona by¢ ma.

4 [Sowito - w podwojnej wysokosci].

5 [Winno by¢ 6 grzywien. W tekstach tej konstytucji zamieszczonych zaréwno w obu
wydaniach Volumina Legum, jak i Volumina Constitutionum blednie wpisano gro-
szy zamiast grzywien].
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Konstytucja O mezobdjcach i skrutyniach
i wiezy 21588 r. [fragm.]
VL, t. II, s. 255-256 (f. 1214-1217); VG, t. I, vol. 2, s. 67-69

Iz statuty przeciw mezobdjcom uczynione do tych czaséw w exeku-
cja nie przychodzily, dla czego morderstwom zabieze¢ si¢ nie mogto, bo
ci ktorzy mieli popiera¢ naglownika i konwikeja glowy czyni¢, jednali
sie i glowe zajednawszy abo kogo inszego w relacyi, a drudzy zmy$long
osobe na zmowie mianowali, abo w procesie sagdowym tak folgowali, ze
glownicy win prawem opisanych uchodzili. Co iz jest przeciw prawu,
ktére takowego jednania broni, przetoz (iz wina siedzenia w wiezy jest
poena publica) warujemy, aby si¢ o glowe zabitg szlachecka powinni, kté-
rym naleze¢ bedzie, tak nie jednali, jakoby glownik siedzenia w wiezy
uchodzil, ale zeby nadalej do dwanas$cie niedziel relacja abo protestacja
obwiedzenia gtowy w akta grodzkie, pod ktérg jurisdikcja mezobdjstwo
sie stalo, prawdziwie wwodzili i w prawie naleznym wedtug wystepku
sine intermissione popierali i pokonali. [...]

Azeby sie ludzie tym wigcej od mezobdjstwa hamowali, opatrzywszy
to, aby eam poenam publicam nikt nie uchodzil, podwyzszamy zapla-
cenie pieniezne glowy szlacheckiej ad duplum, to jest gtowe zabitg bro-
nig reczng na dwiescie i czterdziesci grzywien, a z rusznice na czterysta
i o$mdziesigt grzywien. [...]

A gdzie by si¢ kto wazyl tego, zeby mimo te konstytucja, glowe za-
bitg, ochraniaigc kogo w siedzeniu wiezy, zajednal abo o nie nadalej do
roku po zabiciu nie pozwat i nie popieral, abo potym nie konwikowat
dla tego, aby mezobdjca wieze uszedt, wolno bedzie inszemu powinne-
mu, cho¢ dalszemu z ktérejkolwiek linii o to czyni¢ i konwikowa¢, kto
by jedno chciat vindicare poenam sessionis turricae. A kto by glowe zabi-
ta, pokrywajac siedzenie w wiezy, zajednal, majg obadwa, tak mezobdjca
jako i takowy przyjaciel zabitego, wing wyzszej opisana na mezobodjce
uczyniong by¢ karani. O co tymze dalszym powinnym zabitego czyni¢
wolno bedzie. A gdzie by i tych nie bylo, abo na nich schodzilo, tedy
urzad grodzki na trybunale o wieze czyni¢ powinien [...]

Statut o mezobdjstwiech w obronie zdrowia uczynionych, gdyby sie
to jasnie ex scrutinio pokazalo, w mocy zostawujemy. Homicidia za$ ca-
sualia tak deklarujemy, ze tylko rozumie¢ si¢ ma w tym casus, gdyby kto
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nie maigc z kim przedtym contentiones, rixas et odia, z przygody zabit
czlowieka. Ale w miescie, we wsi, przy domu, gdzie ludzie chodza, takze
w przezrzystym polu, gdzie kto z rusznice zabije, allegatio casus i§¢ mu
nie ma.

A iz w tym wszystkim potrzebne musza by¢ scrutinia, tedy posta-
nawiamy, iz majg by¢ wyprawowane, tam ad actum quemvis crimina-
lem, quam civilem, o glowe zabitg i zajednanie jej, na rocech ziemskich
abo grodzkich pierwszych post obductum crimen, gdzie sie taki uczynek
stal tym obyczajem: iz ma actor pozwaé obwinionego do wywiedzenia
scrutinium, ktérego pozwu kladzenie ma uprzedzi¢ rok namniej dwie
niedzieli. Na ktérym roku obiedwie stronie bedg powinne scrutinia swe
wywodzié, uczyniwszy naprzod przysiege, iz tych swiadkow, ktdre beda
stawi¢, nie przenajeli, ani sg przez nie corrupti. A majg wie$¢ $wiadki
wiarygodne, ktérym by ona rzecz mogla by¢ najlepiej wiadoma, nie bio-
rac na swéj pozew do wyprawowania inszego scrutinium. W czym ma
by¢ sad ostrozny, aby z pilno$cia sam przez sie, nie przez substituty jako
najpilniej te scrutinia odprawowal, przez okolicznosci i pytania, dosta-
tecznie $wiadki examinujgc, examinowanych z innymi nie spuszczajac.
[...] Oczywistych §wiadkéw ma by¢ pierwsze uwazenie: a pluralitas tych,
zwlaszcza ktdrzy ex auditu $wiadczali, nie ma by¢ niepotrzebnie pisana
[...]

To tez opatrujemy, aby wieze na glowniki wszedy w powieciech przez
starosty abo dzierzawce Nasze byly tak naprawione i poréwnane, jakoby
nie byly siedzenia srozsze w jednych niz w drugich, ale Zeby wszedy od
okna, ktérym wpuszczaja do wieze, namniej na dwanascie fokci w glab
jednako byty [...].
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Konstytucja O pomocnikach z 1588 .
VL, t.Il, s. 256 (f. 1217); VG, t. 1, vol. 2, s. 69

1z si¢ wiele pomocnikéw ztych rzeczy i mezobdjstw pod pretextem
ewazyi przez przysiege ukrywa, i z wystepkéw swych wychodzi, tedy
temu zabiegajac uchwalamy, aby contra complices in causibus criminali-
bus, takze scrutinium wyprawowane ab utraque parte, jako i contra prin-
cipales bylo. A gdy sie ukaze ex scrutinio complicitas umyslna, tedy post
convictionem ma by¢ karan, jako i pryncypat jego.
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Konstytucja O siostrach iure victorum
i paniach wiennych z 1588 r.
VL, t. I, s. 257 (f. 1219); VG, t. Il, vol. 2, s. 70

Siostry, ciotki niewyposazone, ktére by za mezem byly, z tych
dobr, ktore by bracia abo bratankowie zadluzeni do kredytoréw utra-
cili, maja by¢ przez te kredytory abo possessory doébr, competen-
ter, wedle zwyczaju i prawa teraz opisanego, wyposazone. [...] Panie
wienne, ktére by na dobrach per iurevictum [przez pokonanych pra-
wem] utraconych, pierwsza oprawe i posesja ich mialy, niz kredyto-
réow prawo (gdyz wedle prawa, oprawy nie podlegaja przezyskom®
na mezu odzierzanych) maja zostawaé w posesyi oprawy swej; wszakze
gdyby taka umarta, sukcesorowie onego wiana sg na skupie u kredyto-
row. Toz ma sie rozumie¢, gdzie by po $mierci mezowej szta za drugiego
meza, ze ma by¢ na skupie od tychze kredytoréw, zareczywszy im przy-
wianek.

6  [Przezyski - (fac. perlucra), wartos¢ sumy glownej i szkdd zasagdzonych przez sad
powiekszona o ewentualne kary pieni¢zne przyznane w dalszym postepowaniul].
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Konstytucja O waznosci zapiséw z 1588 .
VL, t. II, s. 258 (f. 1219-1220); VC, t. II, vol. 2, s. 70

Deklarujac in universum waznos¢ zapiséw, aby sie ludzie nie zawo-
dzili, pozyczajac pieniedzy super bona onerata [na dobra obcigzone]; po-
stanawiamy, iz kto bedzie mial pierwszy prawo i zapis ad bona aliqua [na
niektére dobral, to tego bedzie potioritas [lepsze prawo), i chocby tez kto
przezyski i posesje za posledniejszym zapisem otrzymal, tedy pierwsze-
go zapisu suma i przezyski maja by¢ wazniejsze i naprzdd i$¢, wyjawszy
gdyby kto byt trzyletnim posiadaczem, albo de jure prawo jego nalezalo
sie by¢ niewazne. W czym zeby si¢ zabiezalo fraudi et dolo [oszustwu
lub podstepowil, tedy warujemy, zeby wszelakie zapisy, ktore by w ksie-
gach jakich odleglych grodzkich albo ziemskich zeznane byly, ad prio-
prum forum terrestre vel castrense, ubi bona recognoscentis constitunt,
per modum oblatae, per creditorem vel debitorem [do wlasciwego sqdu
ziemskiego albo grodzkiego, gdzie znajdujg si¢ dobra wpisujgcego, przez
oblate wierzyciela lub diuznika] abo stuge ktdérego z nich, wpisowane dla
wiadomosci kazdego byly. A potioritas tego zapisu ma by¢ liczona od
onego aktu, gdy bedzie in prioprio foro per oblatam aktykowany. To tez
warujemy, iz je$liby byly jakie zapisy na zmowie, ku oszukaniu kredy-
toréw uczynione, albo z jakiej przyczyny podejrzane, tedy o to bedzie
wolno prawem czyni¢ drugim kredytorom, ktérymby sie ten zapis zdal
by¢ ku szkodzie.
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Konstytucja O relaxacyi i zniesieniu bannicyi
z1588r.

VL, t. 11, s. 258 (f. 1220); V(, t. I, vol. 2, 5. 71

Gdyby sie kto bedac bannitem ze strong pojednal a od niej samej
z tej bannicyi kwit otrzymal, tedy takowemu relaxatio bannitionis
z kancellaryi Naszej ma by¢ dana, ktorg najdalej do dwunascie niedziel
po kwicie ma sobie wyprawi¢. A w tym czasie u prawa kazdego bedzie
mial locum standi et inscriptiones quasvis recognoscendi [prawo stawa-
nia w sqdzie i zeznawania wszelkich zapisow]. [.. ]
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Konstytucja De accessoriis z 1588 r.
VL, t. I, s. 265 (f. 1234); V(, t. I, vol. 2, s. 80

Tym tez nie pomatu si¢ bawi¢ i ludzie do szkody przywodzi¢ zwykli
pozwani, Ze in accessoriis kontrowersje niepotrzebne wtracaja. Przeto
zabiegajac temu, aby czas u sadu marnie nie ginat i ludzie si¢ nie szko-
dzili, postanawiamy, aby a decretis, ktore in accessoriis z takowych kon-
trowersyi czynione bywaia, nie actores causarum, ale citati, ktorzy te
accessoria wtaczaja, placili, chocby przeciw im te dekreta in accessoriis
wychodzity. A od dekretéw in accessoriis, ktére tylko pozew abo termin
zbijajg, sad zaden ani urzad pozwanemu apelacyi abo ruszenia dopusz-
czaé nie ma iuxta constitutionem anni 1557, chyba, izby takie bylo, kto-
reby nioslo zysk abo strate onej sprawy [...].
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Konstytucja Aresty u sqdow z 1588 r. [fragm.]
VL, t. Il, s. 265 (f. 1235); VG, t. 11, vol. 2, s. 81
Aresty wzdawania in contumaciam’ na sejmie za dworem, i przed

ktérymkolwiek inszym sadem maja by¢ dopuszczone tego dnia, gdy sie
kondemacja stanie do dwudziestej i trzeciej godziny [...].

7 [Wzdanie in contumatiam - przegranie sprawy wyrokiem zaocznym)].
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Statut Wielkiego Ksiestwa Litewskiego

od Najjasniejszego hospodara

Kréla J. M. Zygmunta Ill na koronacyjej

w Krakowie roku 1588 wydany [...] trzeci raz
za najj. Wtadystawa IV w Warszawie w r. 1648
z przydaniem konstytycyi od r. 1550 do 1648

Rozdziat I, artykut 1. Wszyscy obywatele Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego tym jednym prawem pisanym i od Nas danym sqgdzeni by¢
majg.

Naprzéd My, Hospodar, obiecujem i $lubujem pod taz przysiega,
ktérgémy uczynili wszytkim obywatelom wszytkich ziem panstwa
Naszego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, iz wszytkich ksigzat, panéw
rad duchownych i $wieckich, panéw choragiewnych, szlachte, miasta,
wszytkich poddanych naszych i wszystkich stanéw w tym panstwie Na-
szym [...] tymi jednymi prawy i artykutami w tymze Statucie nizej pi-
sanemi i od nas danemi sadzi¢ i sprawowaé mamy. Takze cudzoziemce
i zagraniczniki Wielkiego Ksiestwa Litewskiego przyjezdze i jakimkol-
wiek obyczajem przybyle ludzie tymze prawem maja by¢ sadzeni i na
tych urzedziech, gdzie kto wystapi.

Rozdziat I, artykut 3. Obrazenie Naszego Majestatu Hospodarskiego
w czym sie rozumie¢ ma i jako za to karac.

Kiedyby *kto zmowe albo spiknienie albo bunt uczynil na zdrowie
Nasze hospodarskie, chociajby Pan Bog uchowat izby ona zmowa nie
byta uczynkiem popelniona, takowy za stusznym dowodem, jako o tym
nizej w artykule piatym tego rozdziatu jest opisano, czes§¢, gardlo i imie-
nie® traci. Tez Majestat Nasz obrazon bywa z tej przyczyny, gdyby si¢
kto buntowal, pokéj pospolity wzruszaé przeciw Nas Hospodara abo
przeciw Rzeczypospolitej, ® mince bez wolej Naszej bil, abo po ze$ciu
z tego $wiata Naszym Hospodarskim takze i potomkéw Naszych Kro-

8 [imienie - majatek].
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16w Polskich i Wielkich Ksigzat Litewskich, chcac kto osie$¢ i opanowac
to panstwo Wielkie Ksiestwo Litewskie i Hospodarem w nim by¢ i woj-
sko. Lud stuzebny zbieral [i] wywodzil. [...] Ktoby tez zamek Nasz nie-
przyjacielowi zdrada podal kromia przyczyny glodu gwaltownego. [...]
A synowie takowego zdrajce doroéli i ktérzyby za dowodem stusznym
okazali sie by¢ wiadomemi tej zdrady takze cze$¢ i gardlo traci¢ majg.
A ci synowie, ktorzy nie byliby lat zupelnych dorostych, albo drudzy
dorostymi bedac, a tej zdrady ojcowskiej nie byli wiadomi, takowi czci
i gardla nie bedg traci¢, jednakze [...] od wszytkich imion ojczystych
wystuzonych i ktérymkolwiek obyczajem nabytych wiecznie odpasé
majg [...] A zony takowych zdradziec, ktore nie bedali wiedzie¢ takowe;j
zdrady mezow swoich, a z tego si¢ wywioda przysiegami swoimi, takowe
imion swoich ojczystych i macierzystych i wiana przed uczynkiem tej
zdrady od mezéw opisanego nie tracg. [...]

a) Gdyby kto uczynil bunty przeciwko Rzeczypospolitej porozumiewajac si¢ z nieprzy-
jacielem, podawal zamki na zmowie, albo jakikolwiek wystepek uczynit, KJM z pany
Radami i z o$mig deputatéw z kota poselskiego sadzi¢ go ma, przy wiekszej czesci
konkluzja, a winny wedle wystepku karany ma by¢, 1588. De crimine laease maiesta-
tis, fol. 455, De procesu contra rebelles tegoz roku, fol. 471.

b) Ktoby o falszywa monete mial by¢ pozwany, forum na Trybunat instygator czyni¢
ma sub poena banitionis, odwdd i dowdd z §wiadkami, 1598. O monecie fatszywej, fol.
4681 0d WXL O monecie 1601 i na X. L. fol. 742, O monecie falszywej 1607 fol. 837.

¢) Ktdérzy zamki poddajg hetman moze kara¢ abo odestaé na Sejm, 1601. Tit. O tych kté-
rzy zamki poddajg, fol. 832. O tych, ktérzy do wojsk cudzych wyjezdzajg albo gdyby
obcemu Panu przysiege uczynil na czci, zdrowie, majetnoéci karany by¢ ma, tamze.

d) Synowie za ojca karani by¢ nie majg, dobra ojczyste na Krola zabrane by¢ maja, 1368.
Kazimierz w Wislicy, H.[erburt] P.[olski], fol. 555.

c. Rozdziat IV, artykut 4 Aby osoby sgdowe same sqdzili i nie kto inszy
na ich miejscu i otym, gdyby kto z nich zachorzat abo swoje wtasne
sprawy w inszym abo w tymze powiecie miati o dawaniu listéw
upominalnych.

Ustawujem, * aby sedzia, podsedek i pisarz sami przez siebie a nie
przez swoje namiestniki sady i roki odprawowali okromia tego, jesliby
ktéry z nich sam zachorzal, abo tez swoje wlasne potrzeby mial, abo-
bychmy My, Hospodar, ktérego z nich w sprawach Naszych Hospo-
darskich i ziemskich abo w poselstwie odestali, tedy ma o sobie na rok
i towarzyszom swym i szlachcie da¢ zna¢, ze na tych rokach dla ktérej
z tych wyzej pomienionych przyczyn nie moze by¢. A My, Hospodar, da-

95

[



WYBOR ZRODEL

jem moc, iz ci dwa urzednicy sagdowi na onych rokach ziemskich bedacy
z szlachta, ktdrzy sie na ten czas zjadg, od dnia zaczecia rokéw w Statucie
pomienionego trzeciego dnia, nieczekajac innych nie przybylych, maja
na miejsce onego trzeciego urzednika kogo drugiego cztowieka dobrego,
cnotliwego, wiary godnego, w prawie i pisa¢ umiejacego szlachcica, tam-
ze w tym powiecie osiadlego, obra¢ i miejsce jego zasadzic. [...]

a) Sedziowie czaséw naznaczonych sady sadzi¢ majg, a onych na inny czas przektadaé
nie moga pod wing, Zygm.w Piotr. 1538, H. P. 414.

d. Rozdziat V, artykut 1. Ktérym obyczajem ojciec wydajgc dziewke
swg za mgz ma obwarowac i upewnic zapisanie wiana od ziecia.

Tez * ustawujem, iz kazdy obywatel tego panstwa, ktéregokolwiek
bedac stanu, wydajac dziewke swa za maz i dajac posag abo wyprawe
wedle dobrej woli swej. Najpierw nizli corke za maz wyda ma od zigcia
wzig¢ zapis pod pieczecia i z podpisem reki jego, kto pisa¢ umie, i pod
pieczecig ludzi dobrych, ktérym on na trzeciej czg¢$ci imienia swego le-
z3cego ten posag, to jest pienigdze gotowe, zloto, srebro, perle, kamienie
drogie, ® sowito szacujac. A inszg wyprawe, szaty, wszelakie ubiory chu-
sty biale, konie, kolebki i wszytki inne rzeczy ruchome jednym szacun-
kiem bez sowito$ci kladac opisa¢ ma po temuz, jako nizej opisano. [...].

a) W Koronie posagi bialychgtéw zaraz do ksiag przyznawaja, a ktéreby u ksigg Kro-
lewskich, abo na ktérymkolwiek urzedzie nie byly przyznane, te zadnej wladzej abo
mocy nie majg, Jan Olbr. 1496, H. P. 2

b) Miesto sowitoéci me¢zowie zonom przywianki przyznawaja, ktére gdzieby po $émier-
ci meza pierwszego za drugiego szly, przywianek dzieciom pierwszego malzenstwa
rekojmig ma oprawi¢, Ze po $mierci jej onym w cale dochowany bedzie, Zyg. w Piotr.
1523, H. P. 283.

Rozdziat V, artykut 5 O wdowie takiej, ktéra szedszy za mqz panng,
a po smierci meza swego z dzie¢mi dorostymi zostanie.

Wdowa, *ktora siedzi na wdowim stolcu, a bedzieli wianowana od
mezZa swego, a synowie maja zupelne lata, tedy ma osig$¢ tylko na wianie
swym, a synowie maja przypuszczeni by¢ ku wszytkim imionom i skar-
bom ojcowskim [...]
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a) W Koronie zona, gdy maz umrze, przy posagu i przy przywianku zostawa, a inne
dobra, na ktérych posagu i przywianku nie miata, potomstwu albo bliskim powinna
ustapic, Jagiel. w Krak. 1423, H. P. 281.

e. Rozdziat V, artykut 14 O spadki, ktére za réwno na syny i na dziewki
przychodzq po wniesieniu matczynym, jesliby nikomu innemu nie
zapisata.

Tez * ustawujemy, ze wszelaka majetno$¢ macierzysta bez rosprawy
i opisu stusznego odumarta, tak imion lezacych, jako i ruchomych rze-
czy, to jest: pienigdze gotowe, srebro, zloto, perty, kamienie drogie, sza-
ty i ubiory wszelakie, cena, miedz, konie, wozy, kobierce, opony i insze
wszelakie statki i sprzety domowe, takze i wniesienie matczyne, ktéreby
nikomu nie bylo zapisane, to wszystko ma i$§¢ w réwny dzial miedzy
wszystkie dzieci, tako synoéw, jak cérek. Wszakze spadki ojczyste imion
lezacych, skarbéw i majetnosci ruchomej, tylko na synéw i na bliskich
po mieczu przychodzi¢ beda [...].

a) Macierzyste dobra tak na syny jako i na corki réwno przypas$¢ maja, Wiad. Jag.
w Krak. 1423, H. P. 278.
Rzeczy w wyprawie dane, pienigdze, perty, kamienie, szaty, przy posagu Zeninem
zostawajg, a po $mierci potomkom onej, Kaz. w Wislicy 1368, H. P. 281.
W ojczystych dobrach cérki nie dziedzicz, ale majg by¢ wyposazone od braciej, 1588
O posazeniu siostr, fol. 461.

f. Rozdziat V, artykut 20 O rozwodziech matzeriskich przed sgdem
duchownym.

Tez ® ustawujemy, iz rozwod malzenski, komuby do tego sporu i roz-
nice przychodzilo, ma by¢ wedlug prawa chrzescianskiego kazdym
osobom, nie gdzie indziej, jedno przed sagdem duchownym ich nabo-
zenstwa. Jesli maz zostanie winien z rozkladu prawa duchownego, tedy
zostanie Zona na oprawie od niego opisanej, jako wyzej o tym posta-
nowiono. Jeélizby zona winna znaleziona, tedy wniesienie i oprawe swa
traci. A wszakze jeéliby byt rozwdd za stusznym dowodem dla krew-
nosci, iz sie malzenstwo w niewiadomosci krewnosci stalo, abo dla in-
szych przyczyn, ktdreby sie przed prawem duchownym pokazaly, zeby
stuszny rozwoéd mial by¢, tedy przy rozwodzie przywianek przy mezu,
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a wniesienie przy zenie zosta¢ ma, ale na rozprawe urzedowa miedzy
takowymi rozwiedzionymi okolo wiana, ma sagd duchowny wypisawszy
prawdziwie i wiernie przyczyny rozwodu odesta¢ ich do sadu naleznego
$wieckiego w tym powiecie, gdzie to wniesienie wianowne leze¢ bedzie.
A urzad $wiecki rozsagdek swdj o tym miedzy nimi wedlug nauki tego
Statutu rozdzielaé, a potem wedlug prawa i odprawe czyni¢ bedzie po-
winien.

a) Sadowi duchownemu o rozwody nalezy sadzi¢, wszakze jednak uznanie okoto wiana
miedzy personami rozwiedzionemi ma by¢ odestano do Kréla Jego Mosci na rozsa-
dek, Zygm. Krak. 1543, H. P. 156.

Kroél bez przyczyn w stowie Bozym wyrazonych okazyi zadnych do nieprzystojnego
mieszkania w matzenstwie i rozwodu szuka¢ nie ma, Const. 1573, fol. 262, Const.
1576, fol. 278.

g. Rozdziat VIII, artykut 2 O testamenty na rzeczy ruchome i na imiona
nabyte, jako majg by¢ sprawowane.

Ustawujemy, * kiedyby kto na rzeczy swe, majetnos¢ ruchoma i tez
na imiona wszelakim sposobem nabyte chcial testament czynié. Tedy
kazdy takowy, bedac zdrowy, albo chory tylko dobrej pamieci, zdrowy
na rozumie byl, wolno mu bedzie rzeczy swe, majetno$¢ ruchoma, takze
imiona przez niego samego nabyte, jednakze nie ojczyste ani macierzy-
ste imiona, komu chce wedlug dobrej wolej swej, tak duchowny([m] oso-
bom jako i $wieckim zapisal. ® Wszakze przy sprawowaniu testamentu
ma mie¢ urzad ziemski abo grodzki onego powiatu, gdzie sie on testa-
ment sprawowac bedzie. A gdyby urzedu tak ziemskiego, jak i grodzkie-
go zupelnego do siebie wzig¢ nie maégl, tedy chocia jedna osoba urzedo-
wa przybedzie, majac przy urzedniku dwoch szlachcicéw. I nie mozeli
by¢ jeden ktory urzednik, tedy przed trzema szlachcicami w tym pan-
stwie Naszym w Wielkim Ksiestwie Litewskim osiadtymi, ludZmi wiary
godnymi moze testament sprawic [...] A jesliby kto umial i mégt jeszcze
pisaé, tedy reka swa podpisa¢ ma. Takze i pieczetarze, kto z nich pisaé
umie¢ bedzie, maja rece swe u testamentu podpisac.[...]

a) W Koronie rzeczy ruchome komu chce kto legowa¢, zapisa¢, da¢, darowaé moze,
ale dobra nieruchome testamentowemu rozporzadzeniu nie podlegaja, wyjawszy to,
zeby kto imiennie swe dziedziczne Krélowi J. M. chcial zapisaé, Zyg. w Kr. 1510, H. P.
290.
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b) Testament ktoby przed pisarzem przyznal, abo ktoby pisa¢ umiejac taka swa wla-
snos¢ napisal przy §wiadkach szlachcicach, takowy jest wazny, Zyg. w Kr. 1548, H. P.
158.

h. Rozdziat XI artykut 7 O zabdjcach ojca abo matki, takze o zabicie
dzieciecia przez rodzice.

Ustawujem, * gdyby syn abo cérka ojca abo matke swa umyslnie
z jakiej zapamietalosci zabil i jakimkolwiek obyczajem rodzica swego
o gardlo przyprawit. Tedy takowy syn abo dziewka, ktdra przyczyng swa
o gardlo rodzica swego przyprawi, nie tylko gardfem ma by¢ karan, ale
i poczciwo$é, i wszystkie imiona i majetno$¢ traci [...] A takowg kar-
noscig, $miercig haniebng ma karan by¢, po rynku wozac kleszczami
cialo targa¢, a potym w miech skérzany, wsadziwszy do niego psa, kura,
weza, kotke i to wszystko pospotu w miech wsadziwszy zaszy¢, i gdzie
najglebiej do wody utopic.

a) Jesliby kto ojca, matke, brata, siostre, stryja zabil, taki mezobojca bedac pokonany
juz srozszg $miercig ma by¢ karany i tracony, azeby przykladem $mierci szkaradnej
insi si¢ hamowali, a dzieci takowego od wszelakiego spadku odpadaja, 1576. Excepta
Wojewodz. Mazow. O zabiciu ojca, matki etc., fol. 300. [...]

Rozdziat XI, artykut 17 O zabiciu abo zranieniu zdradliwym,
potajemnym obyczajem.

Kto by kogo niewiadomie, bez zwady, ale milczkiem, zdradliwie,
a potajemnie w nocy, abo i w dzien zabil. * To jest: abo w drodze kry-
jomo ze krza, z zaplocia, abo w mie$cie, we wsi na ulicy zasiadszy, abo
w domu, przez drzwi, przez okno, abo w komorze tajemnej potrzebnej,
jaka strzelba postrzelil, abo reczng bronig jaka zabil, badz tez $pigcego
jakozkolwiek o $mier¢ przyprawil, abo tez w biesiadzie, albo tez w in-
szym jakim zgromadzeniu ludzi, ale milczkiem, potajemnie, puinatem,
i jakakolwiek bronig zabit [...] takowy jesli to szlachcic szlachcicowi
uczynil srogg $miercig czwartowaniem, abo na pal biciem karany, i po-
czciwosci odsadzon bedzie, gldéwszczyzna z imienia abo majetnosci jego
ruchomej sowito ptacona by¢ ma. A jesli nie zabije, tylko rani szlachcica,
ten przedsie gardtem karan bedzie, a nawigzka z imienia placona by¢
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ma. A jesli to szlachcicowi cztowiek prosty uczyni, tedy za zabicie, po
skazaniu na gardlo réznymi srogiemi mekami z tego $wiata zgladzon
bedzie, a za rane $ciety by¢ ma. [.. ]

a) O ranzrusznice gréd na rokach grodzkich, poena perpetua banitio, praemissa inqu-
isitione, Const. 1598, fol. 707, tit. O mezobdjstwie.
Reassumowana taz konstytucja roku 1611, fol. 3, tit. Declaratio.
Mezobdjsto przy robocie z rusznice popetnione czworaka poene przynosi¢ ma, Con-
stit. 1576, fol. 308, tit. O ubiciu.

Rozdziat XI, artykut 23 O nieumysinym a przygodnym mezobdjstwie.

Ustawujemy, * jesliby kto z przygody a nie z checi, nie z waséni, ale
z niewiadomosci, strzelajac na zwierza abo na ptaka, kogo zabil. Dru-
ga, jesliby rzemie$lnik budujac dom abo murujac, a drzewo abo cegle,
kamien nieopatrznie upuscil, i kogo tym zabil. Trzecia, jesliby rabiac
drzewo, siekiera z toporzyska spadiszy kogo ranila, i od tej rany by
umarl. Czwarta, gdyby podsieczone drzewo walac sie z niewiadomosci
tego, ktory siekl, kogo zabilo. Pigta, jesliby komu strzelajac z tuku abo
z rusznicy do czapki, i do jakiego inszego celu, strzala abo kula wzigwszy
pochop w bok, abo przez gére kogo zranita, a o tedy rany by umart, a nie
mialyby te osoby miedzy sobg pierwej nijakiej wasni i zajécia, tedy dla
takowego przygodnego mezobdjstwa [...] takowy na gardle i wigzieniu
karany nie bedzie, jednakze gléwszczyzne wedlug stanu zabitego,
dzieciom abo bliskim zaplaci¢ bedzie powinien.

a) W Koronie mezobdjstwo przygodne tak si¢ rozumie, gdyby kto nie majac z kim
przedtym zascia, zwady nienawisci, z przygody zabit czlowieka. Ale w mieécie, na
wsi, przy domu, gdzie ludzie chodzg, takze w przezroczystym polu, gdy kto z ruszni-
ce zabije, mianowane mezobdjstwo z przygody is¢ nie ma, 1588. O mezob., f. 463. [...]
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Sprawa Jakuba Folgi Krupniczka,
Bartosza Frano i Jedrzeja Drabika z 1589 r.
oskarzonych o zgwatlcenie [fragm.]

Ksiega kryminalna miasta Krakowa z lat 1589-1604,
wyd. W. Uruszczak, M. Mikuta, K. Fokt, A. Karabowicz, Krakéw 2016,
s. 60-63.

Actum feria tertia ante festum sancti Laurentii, anno Domini 158nono
[8 VIII].

Stanawszy oblicznie przed urzedem naszym krakowskim, przed
panem burmistrzem i przed pany rajcy, na imie Zuzanna Moskiewka
iuczynila jest zalobe na Jakuba Folge Krupniczka i na Bartosza Frana, [i]
na Jedrzeja Drabika, ize bedacy proszona na biesiade od Marcina Mtly-
narczyka do pana Wojciecha Wary, tam bedacy na biesiedzie miedzy
uczciwymi ludzmi, ,,a izem si¢ omieszkata do godziny trzeciej w noc,
potem ten Marcin Mlynarczyk, ktéry mie prosil, obiecal mi¢ doprowa-
dzi¢, gdy mig juz do domu prowadzit, zastapiwszy mnie na dobrowolne;j
drodze, ten Jakub Folga Krupniczek i z towarzyszmi swymi, ktorych on
dobrze zna, odarli mie i zgwalcili, czynili ze mna, co si¢ im podoba-
to, jedni gebe zatykali, a drudzy za nogi i rece dzierzyli, pieniedzy tych
mi wzieli zfotych trzy. A tak ja prosze dla Pana Boga o sprawiedliwosc,
albowiem si¢ ja czujacy by¢, dalibog, cnotliwg, tedy juz przy tym stoje
i chee ich do konca pokona¢ jako gwaltowniki”.

Zeznanie Jakuba Folgi.

Na instygacja Zuzanny Moskiewskiej®, stojac oblicznie przed urze-
dem, zeznal dobrowolnie ten Jakub Folga, wystuchawszy zaloby tej
Zuzanny Moskiewskiej, przed panem burmistrzem i przed pany rajcy
natenczas bedacymi: ,Ize ja i z towarzyszmi swoimi wstapilichmy na
piwo do Wojciecha Wary i byta tez tam u Wary ta Moskiewka Zuzanna.
Wyszedlszy ja stamtad, potkali mie drudzy i wzieli mie z sobg. Idacy
wespo6t potkalichmy te Zuzanne, ktéra szta z tym to Miynarczykiem.
Potem odjelichmy jg i zgwalcili, nasz trzej, a jam byt najpierwszy”. [...]

9  Nazwisko powddki tylko w zeznaniu Jakuba Folgi wystepuje (dwukrotnie) w tej po-
staci, by¢ moze jedynie wskutek omytki pisarskiej.
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Zuzanna Moskiewka, jako przez opiekuna, ktorego miata danego
z urzedu, przez Tomasza Szklarskiego, stuge urzedowego, tak powie-
dziata: ,, Iz gdy sie do tego dobrowolnie zeznali, tedy prosze o sprawie-
dliwos¢ i juz chee staé przy tym, a nie inaczej odmienia¢, jedno jakom
pierwej powiedziata i zalowala na tych wyzsze namienowanych, i goto-
wam ich poprzysigc jako gwaltowniki”.

A iz za przyczynami wielkimi zacnych panéw, widzac panowie ich
wielkie glupstwo i patrzac na lata ich, tedy z taski swej raczyli uczynic,
a ich da¢ okowa¢ rozkazali, aby robili w okowach pétrocza za ich wyste-
pek, ktéry uczynili i do ktérego sie sami dobrowolnie zeznali.
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Konstytucja Grody wieczne sandomierskie
Z1590 .
VL, t. II, s. 314 (f. 1337); VG, t. II, vol. 2, s. 151

Za prosba postéw wojewddztwa sandomierskiego postanawiamy, iz
akta wszytkie grodzkie w wojewodztwie sandomierskim wieczne by¢
majg, a w tych grodziech pisarze przysiegli i osiadli by¢ maja.
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Odrzucenie pozwu przez sad ziemski
wyszogrodzki w 1591 r.

AGAD, ks. ziemskie wyszogrodzkie wieczyste relacje,
t. 10, k. 313v.-314

[Sprawa o wycigcie drzew miedzy powodem Stanistawem Brzeskim
chorgzym wyszogrodzkim a Piotrem Kossobudzkim z Lubek pozwanym]

Iudicium praesens [...] eo attento quod actor in sua citatione damni
per figuras et non expresse in sua citatione scripsit, videlicet 15 gg, ideo
eundem citatum a termino praesenti liberum et absolutum pronuncia-
vit. [...] nihilominus actori denuo citandi salvis ius reservat.

[Sgd niniejszy [...] zwazywszy, ze powod w swoim pozwie okreslit szko-
dy poprzez liczby, a nie wprost [stownie], to znaczy 15 gg, oglosit tegoz po-
zwanego wolnym od pozwu i terminu [...] niemniej zachowat powodowi
prawo do ponownego pozwania.]
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Sprawa o zabdjstwo Pawta Mnichowskiego
Z1591T.

AGAD, ks. ziemskie ptockie wieczyste relacje, t. 22, k. 378v.-379

Nobilis Joannes, Anna et Margaritha minnorennes liberi olim no-
bilis Pauli Mnichowski, nec non Elisabeth Arciechowska relicta infra-
scripti nobili Pauli Mnichowski, mater eorundorum puerum praefato-
rum legittima cum tutoribus suis legittimis, actorum in et contra No-
bilis Stanislaum Brzeski, filii olim Joanni de Baboszewo [...] occasione
nobilis olim Pauli Mnichowski patrem praefatorum puerorum et ma-
ritis ipsius Elisabeth evidenter cum Nobili Zawissio Brzeski complice
occisione eiusdemque capitis ad Statutem dispositionis taxatis iuxta ci-
tationum [...]. Postquam quidem propositionem praemisso iudicialiter
factam praefatis actor deducto termino praesenti petit eandem citatum
ad directam responsionem iuris remediis stringi et compelli.

Ex vero citatus pro termino praesenti personaliter comparens
produxit coram iudicio scrutinium in hac causa deductum sufficienter
allegandi ipsum in deffensione vitae suae occidisse.

Actores personaliter reproduxit [sic!/] scrutinium in hac ipsa causa
sufficienter deductum petens horundem examinari.

Et iudicium praesens visis huiusmodi scrutiniis ex utraque productis
[...] attento eo, quod ex scrutinio citati manifeste apparet eundem olim
Pauli Mnichowski in defensione vitae suae occidiste, iuri communi in-
haerendo decrevit iudicialiter eidem citato metseptimo cum sex testibus
sibi in genere similibus allegationem suam in sequentis terminis terres-
tribus Plonenses medio corporali iuramenti comprobare.

[Szlachetni Jan, Anna i Malgorzata maloletnie potomstwo zmarle-
go szlachetnego Pawla Mnichowskiego, a takze Elzbieta Arciechowska
wdowa po wyzej wskazanym Pawle Mnichowskim [i] matka prawowita
wspomnianych dzieci wraz ze swoimi opiekunami prawnymi, powodo-
wie, w sprawie przeciwko szlachetnemu Stanistawowi Brzeskiemu, syno-
wi zmarlego Jana z Baboszewa [...] z powodu oczywistego, [dokonanego]
wraz z pomocnikiem Zawiszg Brzeskim, zabicia zmartego Pawta Mni-
chowskiego ojca wspomnianych dzieci i meza Elzbiety Arciechowskiej,
ktérego glowe szacujg zgodnie z regulacjg statutu wskazang w pozwie
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[...]. Po tejze propozycji sgdownie uczynionej, wspomniany powod, po
wywiedzeniu obecnego terminu sgdowego, pozostawiajgc sobie przystu-
gujgce Srodki prawne, wnidst, aby pozwany bezposrednio odpowiedziat
[na zarzut].

Na to pozwany, ktéry osobiscie stawit sig na obecny termin, przedsta-
wit przed sgdem skrutynium w tej sprawie wywiedzionej, pokazujgce, ze
tegoz w obronie swojego zycia zabil.

Powodowie osobiscie [stangwszy] przedstawili skrutynium w tejze
sprawie dostatecznie wywiedzione wnoszgc o dokladne jego zbadanie.

I sgd niniejszy po zapoznaniu sig ze skrutyniami z obu [stron] przed-
stawionymi [...], zwazywszy na to, ze ze skrutynium pozwanego jasno wy-
nika, iz tegoz Pawta Mnichowskiego zabit w obronie swojego zycia, zgod-
nie z prawem pospolitym, sgdownie nakazat temu pozwanemu zlozenie
przysiegi samosiédm, wraz z szeScioma wspotprzysigznikami jemu row-
nymi, zeby udowodnitl swoje twierdzenia za pomocq przysiegi osobistej na
nastepnych rokach ziemskich ptoniskich [powiatu ploriskiego].
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Wyrok w sprawie przeciwko Janowi
Nowowiejskiemu o zabér konia z 1591 r.

AGAD, ks. ziemskie wyszogrodzkie relacje wyroki, t. 10, k. 292-293

[Jan Mleczko Gniewkowski pozwat Jana Nowowiejskiego o zabor ko-
nia z dobr Gniewkowo o wartosci 20 grzywien]

Judicio praesens terrestrae wissegradenis controversiis partis exau-
ditis [...] eo attento quoniam cittatus contenta citationis actori negavit
itaque eidem juramentum corporale metsecundo cum uno teste Nobili
in sequentes terminis terrestribus wissegradensis ad imaginem Cruci-
fixi duobus digitis tactis rotham in oppositio citationis formatae prae-
stare decrevit.

Quod decretum citatus pro jure non suscepit sed sentiens se in eo ex
quo non solimet juramentum decretum est gravatus ab eadem ad judicia
ordinaria Tribunali Generalis Regni petricovienses proxime cellebran-
dum appellavit. Quam appellationem iudicium praesens eidem citato
admissit.

[Sgd niniejszy ziemski wyszogrodzki po wystuchaniu kontrowersji
stron [...] to zwazywszy, ze pozwany zaprzeczyl tresci pozwu, wiec temuz
nakazat zlozy¢ przysiege osobistg samowtér z jednym wspolprzysiezni-
kiem szlachcicem na nastepnych rokach ziemskich grodzkich na krucyfiks
z dwoma palcami don przytknigtymi zgodnie z rotg sformufowang prze-
ciwnie do pozwu.

Ktérego wyroku pozwany nie uznat za prawo, lecz uznat sie za po-
krzywdzonego w tym, ze nie nakazano przysiegi pojedynczej, [i] od tego
[wyroku] apelowat do Trybunatu Koronnego na najblizsze obrady piotr-
kowskie. Ktorg apelacje niniejszy sqd temu pozwanemu przyznaf].
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Fragment instrukcji poselskiej sejmiku
ptockiego z 1596 .

Biblioteka Polskiej Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Nauk
w Krakowie, rkps 8336, k. 110

A iz tez w konstytucjej'® roki dwoch powiatéw zawkrzenskich,
mlawskiego i niedzborskiego diem praefixam expresse nie majg, zaczem
sie jako sad ziemski tameczny, tak tez i obywatele tej ziemie, przyjaz-
dem na nie ze szrenskiej jako pierwszych omylajac, tedy prosi¢ aby jako
pierwszem szrenskiem poniedzialek, tak i wtérym mtawskiem w dru-
giem tygodniu drugi poniedzialek i trzeciem niedzborskiem w trzeciem
tygodniu takze poniedzialek oznaczony byl dla omytki i tak subsequen-
ter aby zawzdy kazde eo ordine odprowadzone bywaly. Jakoz gdzieby
z jakiej przyczyny Konstytucyje nie byly pisane et in publicum wydane,
tedy ex nunc unanimi consensu omnium indigenarum palatinatus plo-
censis, dni poniedziatkowe w powiatach wyzej mianowanych niniej-
szym skryptem za wieczng Konstytucyja przyjmuja.

10 [Konstytucja Roki zawkrzenskie z 1581 r.].
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lus terrestre nobilitatis

Prussiae correctum A.D. 1598

Latine, Polonice, Germanice editum [... ]
Gedanii AD 1625 [Korektura pruska] [fragm.]

Tytut I. O spadkach

[1.] Jesliby synowie zywi byli, tedy oni tylko réwnym dzialem niech
wstepuja w ktérekolwiek dobra, tak ruchome, jako i nieruchome. A gdzie
nie stanie mezczyzny, tedy corki.

[2.] A bedali synowie, tedy corki wiano od rodzicéw, pokiby jeszcze
zywi byli mie¢ beda, naznaczamy zapisem, albo przykitadem drugiej cér-
ki. Ktory, jesli by nie byl od rodzicéw naznaczony, przez braci i dwéch
bliskich ojcowskich i dwu matczynych, takze i dwu fawnikow ziemskich
tegoz powiatu, w ktérym mieszka¢ bedg od sadu ziemskiego obranych,
w roku i sze$ci miesigcach naznaczony i postanowiony by¢ ma. [...]

[3.] A jedliby jem posag nie byl naznaczony w roku i szesciu niedziel
[winno by¢: miesigcy] jako sie wyzej postanowilo, czesci swej pospotu
z bracig réwnym prawem tak w ojczystych, jako i macierzystych dobrach
mie¢ beda.

[4.] A kiedy juz posag jem bedzie juz naznaczony, tedy si¢ upomina¢
nie beda mogli Zadnego dziedzicznego prawa nad ten posag w ojczystych
albo macierzystych i inszych wstepujacych dobrach, albo tez po ktérym
bracie zmartym bez potomstwa, jesliby drudzy bracia zywi byli [...].

7. Ani maz w dobrach zony, ani Zona w dobrach meza po $mierci
ktérego z nich wigcej sobie prawa przywlaszcza¢ nie bedg mogli. [.. ]

8. A miasto spadku spdlnego na polowice débr wedle zwyczaju,
ktory si¢ po te czasy zachowywal, dobra te, ktdreby do meza wniosla,
i wiano, i przywianek, ktéryby jej maz zapisal, zupetnie ma mieé, ktore
mezowi wolno bedzie zapisaé, zeby jednak nie wiecej, jedno polowice
dobr swoich onym obcigzat.

9. A wlasnoé¢ wiana onej i jej dziedzicom bedzie nalezata, a przy-
wianku az do Zywota bedzie uzywala.[.. ]
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[10.] Wolno tez bedzie matzonkom spolne prawo dozywotne sobie na
wszystkich dobrach zapisa¢. A jedli tez ktora nie bedzie miala wiana od
meza sobie zapisanego, tedy jednak Zona pozostala czwartej czesci dobr
nieboszczyka meza bedzie uzywala, poki za drugiego meza nie péjdzie.
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List Adama Czarnkowskiego,

starosty generalnego wielkopolskiego",
do kréla Zygmunta Ill w sprawie zabdjstwa
w1602 r.

AGAD, tzw. Metryka Litewska, dz. IX, t. 55, s. 262-263

Jako w kazdy sprawie, w ktdry o sliachecka krew idzie, gdy w watpli-
wos¢ w sobie zamyka pod zdanie i rozsagdek Waszej Kroélewskiej Mosci
naszego Pana Miloéciwego ucieka¢ [z]em sie zwykl, tak i w tej, w ktory
sie teraz $wiezo o postrzelienie niebosczyka pana Mikolaja Zebrzydow-
skiego [ktéra] przed sadem mojem [sig] toczyla tegoz srodku mi zarzy¢
[sic!] przyszto. Rzecz taka jest. IZ niejaki Jan Zawisza powiatu czerskie-
go jako jest wiadomos¢ sliachcic, zasadziwszy si¢ w ogrodzie nad §wi-
taniem, o dwunasty godzinie przerzeczonego Jana Zebrzydowskiego
z domu swego do kosciota wychodzacego we drzwiach przez plot po-
strzelit w liewg reke nad ramieniem, az kulia na wylit pod lewg pierszig
wypadla. Postrzeliwszy ucieka¢ poczatl, z ptotu, ktéry mu przeby¢ przy-
szto skoczyl, ze bloto na ten czas belo, za posliznieniem noge sobie zta-
mal, z chora noga chodzil przecie, na ostatek si¢ w nieprzystojnem miej-
scu niedaleko bedacem skryl. Tam za pilnoscig i staraniem ich Mos¢
pana Liatalskiego'?, tegoz pana Zebrzydowskiego powinnego, w deszczu
w ogrodzie, takze po znakach gdzie skoczyt posliakowany z puthakiem
wystrzelonym nalieziony pojmany i do urzedu mego dany jest. Co
wszystko to sie nieszerzac z inquisitiej i scrutiniej w tem wyprawionych
W/asza] Krélewska Mo$c dotozniej wyrozumieé raczysz. Ze sie to pod
Juri[s]dik[cj]a stalo i wystepek $wiezy, sadzilem zara te sprawe. Mogto
sie bylo na ten czas do konca przeciw temu obwinionemu postapi¢, lecz
iz jeszcze bel p. Zebrzydowski gdy sie ta sprawa przed sadem mojem
toczyta nieumarl, a tym czasie sie tez nadjachania syna albo cérki dla
skutecznego tej sprawy popierania spodziewajac, wolatem to pod roz-
sadek Waszej] Kr[6lewskiej]. Mo$ci Naszego Mitosciwego Pana podda¢
i po informatia posta¢, unizenie WKM proszac, abys WKM te sprawe
predko, gdyz ten obwinion w zatrzymaniu jest, a pan Zebrzydowski od

11 [Adam Sedziwdj Czarnkowski - (1555-1627) od 1593 r. starosta generalny wielko-
polski, od 1605 r. wojewoda feczycki].
12 [Prawdopodobnie Jerzy Latalski (zm. przed 1616)].
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tego postrzatu w kilka dni umarl, wejrze¢ i decretem swym jakoby za
takowy postepek przeciw niemu postapi¢ wynalez¢ raczyl. Poznan, 12
Aprilis 1602.
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Pamietnik Teodora Jewtaszewskiego'
nowogrodzkiego podsedka 1546-1604
[fragm.]

Wyd. T. Lubomirski, Warszawa 1860 (s. 67-68)

[Roku 1603] Potem w dniach kwietniowych przyszediszy do siebie,
jechalem na roki marcowe do Nowogrodka, dnia [...] kwietnia; lecz ze
na drodze w Waliwce troche bylem zemdlal, zatem przyjechawszy juz
do Nowogrodka nie zasiadatem na sagdach: obrany w moje miejsce pan
Grzegorz Niemiera odprawial te roki, ztozywszy na nie przysiege.

W maju za$ na roczkach ziemskich toczaca sie sprawa o zabicie mo-
jego syna miedzy mng a Brzuchanskim i jego synami, odlozong zostala
na inne roczki, o inne za$ rzeczy do trybunatu. Potem na roczkach lip-
cowych, pod niebytno$¢ moja zawartg zostala przez Jarosza syna moje-
go z Brzuchanskim ugoda, do ktérej si¢ potem stosujac, dnia 13 miesigca
wrze$nia, sam Brzuchanski wespét z synami swoimi mnie i synéw mo-
ich przed sadem trybunalskim z kart przepraszali [...] ; ale iz nie stawil
ojciec syna swego Olbrychta, sam wedle swego opisu zasiadl za niego
w zamku nowogrodzkim na caloroczne wiezienie, w tem niedotrzy-
mawszy zobowigzaniu uczynionemu w swym liscie, iZ zamiast co mial
zacza¢ [odsiadywanie] w domu zamkowym po lewej stronie stojagcym, to
on po lewej rece, jeszcze przed onym dolnym zamkowym domem kazat
sobie zbudowac izbe, abysmy z owego siedzenia jego nie chcieli czasem
korzystac.

13 [Fedor (Teodor) Jewtaszewski - (1546-po 1604) podsgdek nowogrodzki od 1592, wy-
wodzacy si¢ z niezamoznej szlachty klient Chodkiewiczow].
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Fragment instrukcji poselskiej sejmiku
zakroczymskiego z 1611 r.
AGAD, ks. zakroczymskie grodzkie wieczyste, t. 75, k. 561-561v.

Smiercig nieboszczyka Pana Goérskiego pisarza zakroczymskiego
iinsich antecesordw jego akta tak ziemskie, jako i grodzkie, sg jedne nie
wpisane, drugie nie introligowane, na czem sitakazdemu naliezy. Przetoz
za zgodg wsytkich obywateléw ziemie zakroczymskiej pozwolon jest
podatek od wszytkich obojga stanu na wpisanie i introligowanie tych akt
do rak urodzonego pana Stanistawa Zabickiego pisarza terazniejszego
zakroczymskiego z wioki kazdej wedlug regestréw poborowych nemine
excepto po groszy trzy, ktére pieniadze maja by¢ przy poborach przez
poborce wybrane i do rak jego oddane.
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Fragment instrukcji poselskiej sejmiku
rézanskiego z 1611r.
AGAD, ks. rézanskie grodzkie relacje oblaty, t. 3, k. 247v.

Stara¢ si¢ majg Ich Mo$¢ panowie postowie, aby wedlug konstytucjej
pierwszy dom w dworze makowskim byt podany do sagdzenia w ktérem

antiquitus sadzono, nie w tej psiarni ktdra teraz przede dworem ukaza-
no [...]

115



WYBOR ZRODEL

Projekt Postepek prawny skrécony
Jana Swoszowskiego™ z 1611 r. [fragm.]
VL, t. I, s. 35-38 (f. 67-75); VC, t. I, vol. 2, s. 5661

2. Pierwsza jurysdykcja Nasza Kroélewska, sejmowa i zadworna.

Ta acz wielka jest, i roznemi statuty i konstytucjami jest opisana:
wiecej si¢ jednak na zwyczajach, przykladziech i na powadze dekretow
sadzi.

3. Sejmowej jurysdykcyi sprawy dwojakie s3: jedne criminales, dru-
gie civilis.

Criminales dwojakie: jedne, ktére Rzeczpospolita zachodza i osobg
Nasze¢ Krolewska dotykaja: publica je zowia. A drugie, ktdre i delatory
w sobie maja, i stuzg pewnym osobom: privata vocantur.

4. Criminales publicae te sa:

1) Crimen laesae maiestatis, to jest, wystepek przeciwko Majesta-
towi Naszemu Krélewskiemu: ktory jaki jest i jaki jego rozsadek
by¢ ma, opisano w konstytucyi Naszej anni 1588.

2) Crimen perduellionis et rebellionis: to jest, kto by sprzeciwia¢ si¢
chciat zwierzchnoséci Naszej Kroélewskiej, i prawu pospolitemu
postuszen nie byl. Kto by pacta przymierza nad wola Nasze Kré6-
lewska i Rzeczypospolitej z postronnemi targal: z nieprzyjacie-
lem sie cicho i jawnie zmawial, i tajemnice powierzone wydawal.
Zamek poddal nieprzyjacielowi, i powierzonych sobie nie zatrzy-
mat.

3) Crimen peculatus: to jest, wystepek z zebrania, ktory idzie ze zle-
go szafowania skarbu pospolitego, przez podskarbiego i deputa-
ty. I jesliby kto gwaltem quarte pobral abo szafunek jej prawem
opisany impediowal, abo zwariowal.

4) O falszywe kowanie monety. [...]

5. Criminales privata nazwane:

1) Pro homicidio voluntarie et insidiose patrato.

[.]

14 [Jan Swoszowski — (zm. 1615) pisarz ziemski, a nastgpnie podkomorzy lwowski, mar-
szalek sejmu w 1611 r.].
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5) O gwaltowne wzigcie panienek i bialychgléw, i przymuszenie do
malzenstwa.

6) O paskwilu i pisma nieuczciwie pisane: to jest de famoso libello.

7) O gwalt na sejmikach i sadziech komukolwiek uczyniony: o roz-
bicie ich. [...]

Czwarta jurysdykcja sedziow ziemskich: ktéra zfozona jest z sedzie-
go, podsedka, i pisarza.

Ten sad odprawuje sprawy, tak te, ktdre sie osob, jako tez i grun-
tow dotykajg. O szkody, o dlugi proste i zapisane. In summa, jakmiarz
wszystkie akcje, ktdre szacunek pieniezny, nagrody majetnosci, rozsg-
dek gruntu i rzeczy, ktdre taksg i zaktadem mogg by¢ zaplacone, za sobg
niosg: i insze artykuly wszelakie, ktére speciatim, to jest mianowicie,
ktoremu sagdowi abo urzedowi, do rozsgdku nie sg podane. [...]

Ma tez pisarz ziemski z komornikami, sedziego i pods¢dka przysie-
glymi i osiadlemi jurysdykcja swoje, ksiag lezenie podczas sejmu i try-
bunatu, na ktérych ku braniu pieniedzy, puras redemptionum actiones,
ktore zwloki nie cierpig, sadzi, a za zapisy i insze o$wiadczania przyj-
muje.

Pigta staro$cia, i urzedu grodzkiego, wladza. Nazywaja to, iudiciales
et querelarum terminos.

Iudiciales terminos, to jest sadowe roki, starosta sam odprawuje. Abo
jesliby byt starosta zabawny wojna, i postuga Rzeczypospolitej, i Nasza
Krolewska, extra Regnum, surrogator. Ktorego jurysdykcyi nalezg spra-
Wy nizej opisane, i ich forum jest. A te sa dwojakie, criminales et civiles.

10. Criminales te sg:

1) Pro stupro.

2) O rozbdj na drodze, i goécincach pospolitych.

3) O pozoge.

4) O najazd domowy abo ztupienie domu: to jest pro spolio.

5) Nieosiadle, o wszelaki postepek.

6) Zlodzieje.

7) Me¢zobojce na uczynku $wiezym, dobrowolnym, pojmane i za-
trzymane.

8) Bezecne bannity prawem przekonane i ich pomocniki. [...]

117

[



[

WYBOR ZRODEL

Roki skarbowe, ktére kwerelami zowig, podstarosci osiadly i pisarz
grodzki, za ktérego wystepek i blad starosta odpowiedaé powinien, s3-
dzg.

Do ktérego sadu nalezg sprawy te:

1) O dzial miedzy bracig rodzong abo réwne prawo majace.

2) O posag.

3) O gwaltowne wybicie i inkwizycje w nich.

14. Kommissarska i rewizorska iurysdycja.

Te extraordinarie z kancellaryi Naszej daja: i ci ex authoritate Regia
unius actus iudices: i dlatego sadu tego dylacye i prorogacye zadne nie
bywaja. Ktérych jest powinnosé:

1) Do czynienia granic miedzy dobrami ziemskiemi i Naszemi Kro-
lewskimi. [...]

15. Podkomorska jurisdycja.

Podkomorska powinno$¢ i komornikéw przysieglych jest dostatecz-
nie w statucie opisana, ale i w tym postepku moze si¢ ukrdcié. Iz kto gra-
nic potrzebuje, ze nie pozywajac do ziemstwa, moze zaraz przed urzad
podkomorski pozwaé. Od komornika zeby do samego podkomorzego
apelacja szla. A jesliby si¢ podkomorzego dekret komu nie podobal, tedy
na trybunal, wedlug dawnego zwyczaju, ma by¢ apelacja.
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Konstytucja Salaria urzednikom ziemskim
i grodzkim z 1613 r.
VL, t. I, s. 87 (f. 178-179); V(, t. lll, vol. 1, s. 128

Od kwitéw, od protestacyj, od dekretéw, intromisyj, i manifestacyj,
obdukcyj, prezentacyj, woznego relacyj, pamig¢tnego groszy piec. A za
minute groszy pie¢. Od zapisoéw i oblat groszy pietnascie z minutg. Od
kontrowersyj za suscepte groszy polésma. A za extrakty groszy po6td-
sma: wyjawszy graniczne akty, dzialy wieczne i przywileje, od ktérych
za oblaty i minuty, ztoty jeden od obu stron. Od scrutinium zlotych dwa;
a od $wiadkoéw, po groszy pigci. [...] A kedy zwyczajem dawnym salaria
mniejsze s3, te podwyzszane by¢ nie maja.
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Zbigniew Ossoliriski®, Pamietnik [fragm.]
Wyd. J. Dtugosz, Warszawa 1983

A. Rok 1607 (s. 47). Mieszkalem ja tedy sobie spokojnie doma ten
rok, a zwlaszcza ze mi si¢ rozniemogla zona, ktéra wielka cze$¢ jesieni
chorujac, umarta w Stanistawowie dnia [brak] po Bozem Narodzeniu,
to jest [brak]

A izedmy sobie byli zapisali spolne dozywocie w Kamien-
cu mazowieckim, przeto syn jej, Jan Wodynski's, kasztelan pod-
laski, przyjechawszy nazajutrz po [jej] $mierci do Stanistawo-
wa, wielkimi prosbami i nieprzestajacymi przywiédl mie do tego,
zem sie znim o to dozywocie zgodzil, bo bylo do 7 tys. intraty”

majetnosci samej podlaskiej i srebra, i klinotéw niemato. Tak tedy ta
nasza ugoda staneta, ze on mnie dat i wieczno$cig zapisal zieluriskg ma-
jetno$¢ w plockiej ziemi, a jam mu z godziwoscig [u]stapil i wszystkie
ruchome rzeczy i gumna oddat zaraz.

B. Rok 1615 (s. 65). W tym roku na trybunale odkryl Pan Bég nie-
cnotliwe mincarskie roboty*, z ktérych falszywymi pienigdzmi hanieb-
nie Ojczyzna nasza napelnila si¢, z niewypowiedziang szkoda naszj.
A iz nescio, quo fato vel conscilentia [nie wiem, czyim zrzadzeniem albo
za czyja zgoda] na sejmach uchylono te sprawy, ex opportuna occasione
[z dogodnej sposobnosci] porwal si¢ na nie trybunal. A iz kilku minca-
rzéw przywieziono bylo wtenczas do Lublina, z wielka pilnoécia docho-
dzili i laborowali'® panowie deputaci, aby sie mogli takowych niecno-
tliwych robotnikéw domaca¢ i pokazaé na przyktad drugim. A gdy ci
mincerze ex torturis wyspiewali kilku znacznych szlachcicéw, u ktérych
pieniadze bijali, spozywali wszystkich przed sie [...] z ktérych sadzac
Silnickiego [od] czci odsadzili, Me¢cinskiego, ze dopiero chcial, ale nie

15 [Jan Zbigniew Ossolinski - (1555-1623), podkomorzy sandomierski, nastepnie kasz-
telan malogoski, zarnowski, wojewoda podlaski a od 1613 r. wojewoda sandomierski.
Wielokrotny posel na sejmy, dwukrotny marszatek Trybunatu Koronnego].

16 Jan Wodyriski — zm. 1620.

17 Intraty — dochodu.

18 Mincarskie roboty — prace mennicze.

19 Laborowali - pracowali.
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robil wolnym uczynili, Gorajskiemu, za wielkim starnaiem i praca ksie-
cia Ostrogskiego®, pana krakowskiego, natenczas deputata, odpuscili,
takze i Komorowskiemu.
C. Gotlice sub litera B (s. 151-156). Gdy si¢ zadtuzyl pan brat An-
drzej i utracit dziat swoj gozlicki i dla milosci jego, aby banicyjej pozby¢
[sie] mogt, i dal ojczyzny, aby sie w cudzych rekach nie obracala, takem
do nich przyszed! jako si¢ nizej powiedzialo. [...] Naprzod tedy trzeba
wiedzie¢, ze pan Andrzej brat, objawszy Gozlice dziatem wiecznym in
anno 1581, zadluzy! sie na nie tylko ad annum 1584 40 tys. i 3 [tys.] i zt
20, to jest:
~ Pani Zérawskiej?', w Sendomirzu fr. 2 post S. Priscae 1582 [23 1] - zt
1000

- Panu Tartowi*?, woj. Lubelskiemu, fr. 2 ante Dominicam Exaudi
[21 V] - 2 1590

- Temuz sabbato ante Pentecostenses, in castro Sendomiriensis [so-
bota przed Zielonymi Swigtkami, 2 VI, w grodzie sandomierskim]
tegoz roku - z1 1500 [...]%.

Ci wszyscy kredytorowie przewodzili prawo, malo nie wszyscy
dwiema pieéciami, jednym o zaplacenia, drugim o nieprzeniesienie
usque ad punctum bannitionis [az do uzyskania banicji]. Zaczem je-
den z nich wprzéd przyszedl do posesyi bonorum, to jest pan Tarlo,
i trzymatl Gozlice w swoich zapisiech i przewodach prawnych, dru-
gim kredytorom, ktérzy baniowawszy* pana Andrzeja, ja czynitem.
Z Tarlem de potioritate iuris [z tytulu wigkszego prawa]® przysadzo-
no wiecznos¢ et i [sic!] zatem in facultate eximendi [z uwolnieniem od
winy]?. Trzeci, iz dla wielkosci dtugdéw pierwszych, za ktére nie stalo
dobra, nie mogli przyjs¢ i docisnaé si¢ do débr personam et persequ-
ebant [osobistych i nastepowali na niego]¥, gdzie jeno sie im ukazal, jego

20 Ostrogskiego — Janusza Ostrogskiego (zm. 1620), kasztelana krakowskiego.

21 Zérawskiej - nieznanej z imienia zony Pawla Zérawskiego z Zérawicy.

22 Tartowi - Janowi Tarle (zm. 1587).

23 [Najwyzsze zobowiagzania Andrzeja Ossolinskiego zabezpieczone na Gozlicach wy-
nosily: 6490 zl na rzecz Jana Tarly, 6000 zi na rzecz Jakuba Jordana, 3000 zi na rzecz
Seweryna Bonera i 2800 zt na rzecz Michala Grotowskiego].

24 Baniowawszy - uzyskawszy kare banicji.

25 [Raczej: z tytutu lepszego prawa, dajacego pierwszenstwo do egzekucji z dobr].

26 [In facultatem eximendi — z prawem uwolnienia, wykupu].

27 [Raczej: i na osobg jego nastepowali].
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imaniem trwozac, a tych, gdzie przebywal complicitatis [calkowicie]*®
pozwami trudniac. Najpierwszy tedy z tych byt Jordan, czlek wykrety,
ktéry nie doé¢ na tym mial, ze go srodze oszukal, ale tak dla si¢ z nim
fortyliami i potwarzami u prawa kluczyl, ze go po 13-kro¢ na trybunale
poprzysiagl. [...] A gdym tak zaptacil, dopiero ten Jordan transfudowal
na mi¢ swoj zapis na 6000 zt. [...]

Tak tedy zadluzywszy si¢ za brata poczalem byl pomysli¢ zatem ,
aby mi to nie ginelo, o posesyi gozlickiej, dlaczego dostatem byt u pani
Zoérawskiej najpierwszego zapisu na 1000 zt, za ktéry datem 1500 zt
wzgledem przezyskéw. Lecz gdy mi sie prawo nie powiodlo, krétkie
a dlugie, ciezko mi byto, iz mi kazano byto w trybunale wzigé summam
principalem [sume gldéwnag], stracitem z 500 do wojewody lubelskiego
Tarla, bom jeno wzigt od niego 1000 zt. [...] Naprzéd z panem Jakubem
Michatowskim, na ktérego byt Grotowski wlal swoj zapis na 2800 zt, ut
supra, komponowalem dlatego, ze przy przewodach prawnych i banicyji
mial otrzymany dekret trybunalski adiudicationis perpetuitatis [przy-
sadzonej wieczystej wlasnosci] na Gozlice et ex in facultatem eximendi
[i z tego obowigzek zwolnienia]. Dalem tedy temu z ugody z1 600, a on
na mie wlat zapis i wszytek przewdd prawny ad punctum bannitionis na
2000 zt i dwie banicyje i perpetuitatem Gozlic sibi adiudicatam. Dostaw-
szy tego prawa pozwalem ad eximendum [do uwolnienia] pany Tarlty*,
ktérzy pokltdciwszy sie ze mng w ziemstwie i na trybunale zgodzili si¢
tandem i wziely ode mnie 6400. A wlewkdw uczyniono na zt 10500 sum-
my [...]. Dalej juz nie dla siebie, bom juz dosy¢ zapiséw i praw tak miat
na Gozlicach, ale gwoli brata, aby byt wolen od banicyi, komponowatem
iz drugimi[...].

D. Klimontéw sub litera C (s. 158 — 160). Gdy umar} pan Mikolaj
brat, ktéremu sie byl dzial klimontowski dostat, zostawil Zon¢ oprawna
i dozywotnig, zostawil i dtugu do 6000 [...]. Te dtugi takem uspoko-
it i oswobodzil: pani bratowej zaplacilem oprawe, zaczem uczynita mi
cesyja wszytkich praw swoich na Klimontéw [...]. Dobieckiemu zapta-
citem, wrocil cyrograf. Pani Dobiecka szfa potem za pana Raczka, woj-
skiego drohickiego, po ktérego §mierci pozwala mi¢ do zapisu bratniego
in anno 1612, zaptacitem jej w Sendomierzu, a iz byla wlata zapis na pro-
kuratora Dmochowskiego, przeto ten skwitowal mnie w Sendomirzu,

28 [Ttum. bledne. Complicitatis: o wspdtudzial ze wzgledu na ukrywanie banity].
29 Tarly - Piotr i Jan Amor Tartowie, synowie Jana.
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w grodzie. [...] Zuzmanowi, Zydowi, zaplacitem, zaczem si¢ do prawa
byt udal, dopuscil mi sie wzda¢ miasto kwituu in perpetua evasione
[w wieczystym zrzeczeniu]*.

30 [Evasio - wyrok sadu oddalajacy roszczenie].
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Testament Barttomieja Wobolewicza'
z1622r.

Wyd. A. Zakrzewski [w:] Wokét Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i jego
tradycji, red. B. Manys, M. Zwierzykowski, Poznari 2016 (s. 153-157)

Roku Panskiego 1622 miesigca decembra pierwszego [dnia].

Przedemna Aleksandrem Kownaczkim, pisarzem, a na ten czas i na
sady wojtowskie mieszczan biskupstwa wileriskiego, od jasnie wielmoz-
negow Bodze wielebnego jego m(0$) ci ks(i¢)dza Eustachego Woltowicza
z Bozej taski biskupa wilen(skiego) pana mego m(ilosciwego) wysadzo-
nym. Gdy na zadanie pana Marcina Kruszewskiego i Lawryna Gieyda-
nowicza mieszczan wilen(skich) przyszedlem do domu Baltromieja [sic]
Wobolewicza, mieszczanina i kupca wilenskiego jurisdi(k)cyjej jego
mosci pana mego m(itoéci)wego na przedmiesciu Wilenskim miedzy
brama Trockg a Rudnickg mieszkajacego, zastalem go na 16zku lezgce-
g0, ktéry acz chory na ciele, jednakze rozumu, baczenia dobrego, i przy
pamigci zupelnej bedac, a pamigtajac na to, ze nie tylko wszytkie rze-
czy na $wiecie od Boga stworzone, i sam cztowiek, ktéremu one podane
sg skazitelne, ale samo niebo i ziemia za czasem swym odmiane wzigé
muszg, stowo tylko same i wyrok Panski na wieki nieodmienne trwa¢
bedzie. Ktérym to Pafiskim wyrokiem, iz naznaczono kozdemu umrze¢,
a czasu i godziny nieoznajmiono. Przeto czlowiekowi chrzescianskie-
mu na t¢ powinnos¢ pilny wzglad i baczenie ustawiczne mie¢ potrzeba,
w ktorej sie i on Baltromiej Wobolewicz poczuwajac aby go nieopatrzne-
go $mier¢ opatrzna za to nie zdybala i nie w porzadnej dyspozycyjej nie
zostala, a zabiegajac temu aby trudnosci po §mierci jego miedzy synem,
bracig, krewnymi i powinowatymi jego samego i nieboszczki malzon-
ki jego nie byly, i to bedac na ten czas z nawiedzenia Bozego w stabym
zdrowiu, przy dobrej jednak pamieci i zupelnych zmystach, przy byt-
noéci stug urzedowych, Matisza Laudanskiego i Jana Czapskiego, tak-
ze przy bytnosci inszych mieszczan jego m(o$)ci, ludzi utciwych [sic]
sasiad okolicznych nizej opisanych, testament i porzadne rozrzadzenie
woli swojej uczynit tym sposobem.

31 [Barttomiej Wobolewicz — (zm. 1622) szlachcic powiatu witkomierskiego; kupiec
osiadly w Wilnie w jurydyce biskupa wilenskiego].
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Naprzod sam o sobie staranie czyniac, i co przystojniejszego uwa-
zajac dusze swoje w rece milosierne Boga Przedwiecznego w Trojcy
S(wietej) jedynego, od ktérego mu byla dana, oddat i poruczyt, pro-
szac nieprzebranego milosierdzia Jego, aby niepomnigc na grzechy
one w poc(z)et wybranych swoj policzyl, ciato za$ swoje grzeszne jako
ziemie ziemi skad stworzone jest oddal. Ktére gdzieby go Pan Bog
przez $mier¢ z tego $wiata mizernego zebra¢ [sic] raczyl, aby przystoj-
nym obyczajem i porzadki(e)m katolickiem w kosciele $wietoduskiem,
u wielebnych ojcéw Dominikanéw zakonu kaznodziejskiego, z doébr
jego Baltromieja pozostatych pogrzebione bylto opiekunéw nizej nazna-
czonych prosit i onym to zlecil. A co sie dotycze majetnosci tak lezacej
jako i ruchomej, jego Baltromieja Wobolewicza gdziezkolwiek bedacej,
tedy dom swoj wlasny, w ktérym teraz sam mieszka pod przysagdem?*
jego m(ilosci) ks(i¢)dza biskupa wilens(kiego) na przedmiesciu miedzy
bramg Trockg i Rudnicka wedle domu Jerzego Boltusnika [sic] z jedne-
(j), a z druga stron¢ domu Mikotaja Duleby lezacy, ktéry mu si¢ dostat
po malzonce jego niebos(z)czycy Annie Haskownie. Ten ze wszytkim
sprzetem domowym zostawuje, leguje i zapisuje prawem przyrodzo-
nym sukcesyjnem synowi swojemu wlasnemu Symonowi z pomieniong
matzonka sptodzonemu, ktérego na ten czas tylko jednego ma w pigciu
leciech. Dokladajac tego, iz ten dom jeszcze wprawdzie nie jest dzielony
z ksiedzem Matiaszem Haszcjuszem Societatis Iesu, bratem rodzonym
nieboszczki Anny malzonki jego, jednakze juz na ten dom pomienio-
ny ksigdz szwagier jezuita wzigl od tego Baltromieja i maltzonki jego,
jako wyznawal festator, gotowymi pieniedzmi ztotych 100 pols(kich)
i pas srebny [sic], ktory stal 26 [kop groszy] litews(kich). [...] Zeznal i to
pomieniony Baltromiey testator, iz ma ojczyzne wlasng, to jest cze$é
swoje ojczysta miedzy bracig swa z dobr szlacheckich, w Gieczanach
w powiecie wilkomierskim lezgczych, ktére teraz matka jego rodzo-
na prawem dozywotnym po ze$ciu z tego $wiata rodzica jego dzierzy
w swojej posesyjej. Te tedy pomieniong cze$¢ ojczyzny swojej temuz
Symonowi synowi swemu leguje i zapisuje, tym jednak sposobem, aby
sie on sam i opiekunowie jego nie wazyli odyskiwa¢ tego, tak prawnie
jako i nieprawnie za zywota matki jego, jeno az po $mierci jej. Majetnosé
za$ swoje ruchoma, jako pienigdze gotowe, srebro, cyne, miedz, mosiac
[sic], zelaza, szaty, posciel, dtugi u niektérych ludzi, i listy zapisy rozne,

32 Pod przysgdem — pod jurysdykcja.
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czynsze roczne z domu pomienionego przychodzace, sprzet wszelaki
domowy i co sie jednokolwiek, jakimkolwiek nazwiskiem rzecza rucho-
ma nazwa¢ moze, to wszystko od mala do wiela temuz synowi swoje-
mu Symonowi zostawuje, leguje, i odkazuje, odprawiwszy jednak z tego
wprzdd pogrzeb, i legacja do kosciota, tak tez poplaciwszy dlugi nizej
mianowane jego Baltromieja Wobolewicza, ktére on zeznal. [...] Ktdérg
majetno$¢ swoje tak lezaca, jako i ruchoma synowi swemu przerzec(z)
onemu zostawiwszy i opisawszy, prosil dwze Baltromiej Wobolewicz
ustnie i oczewisto przy urzedzie Grigra [sic] Juriewicza Wobolewicza
brata swego stryjecznego i Lauryna Gieydanowicza, takze powinnego
swego, aby syna jego Symona z tymi dobrami jego pozostalymi w opieke
swoje wzieli 1 jako nawierniej sie¢ we wszytkim do lat syna jego zupel-
nych zachowali, to jest, aby i onego sami w cz(w)iczeniu, dobrze i wy-
chowaniu przystojnym mieli, i majetnoséci jego po rodzicach pozostalej
w wszytkim postrzegali, jako by mu wecale i z pozytkiem dochowana
byta, tak tez i dtugi pomienione, aby z tychze débr jego Wobolewicza
byly poptacone. [...] A ludzie przytomni tak przy rozporzadzeniu ostat-
niej woli Baltromieja Wobolewicza, jako po $mierci jego przy spisaniu
i podaniu majetnosci jego lezacej i ruchomej opiekunom, ci byli: p(an)
Marcin Kruszewski iurisdi(c)tionis civilis, Grigier Juriewicz Wobole-
wicz, Lawryn Gieydanowicz, Matis Juriewicz, Jerzy Totkacz, Walenty
Czyrik, Walenty Gymzowicz, Jerzy Boltrusznik [sic] i Grigier Wolko-
wicz mieszczanie osiedli biskupstwa wilensk(iego).
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Konstytucja O dekretach trybunalskich
z1627r.
VL, t. 1, s. 263 (f. 547); VG, t. l1l, vol. 2, s. 16

Trybunal, iz potestatem condendarum legum nie ma, jedno wedlug
prawa od wszystkiej Rzeczypospolitej postanowionego sadzi¢ powinien,
takich spraw, ktore by w prawie opisane nie byty, przypuszczaé przed
sie nie ma, ani poenas irrogare ani nimi nikogo aggravare, nad to jakim
sa prawem pospolitym oznaczone. A gdziezby si¢ takowe dekreta, lubo
klauzuly ich nalazly, ktére by vim legis saperent [tchnely duchem prawal]
abo pokdj pospolity wzruszali, jako to niektdére addimenta w pewnych
dekretach na przesztym Trybunale Lubelskim w sobie majg, do takich
zaden pociaggany by¢ nie ma.

127

[



WYBOR ZRODEL

Korespondencja biskupa ptockiego
Stanistawa tubienskiego3

[fragm. listéw do kanclerza koronnego,
biskupa chetmskiego Jakuba Zadzika3*]

Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu,
rkps. 157

[k. 399] [...] Elekcja pisarza dobrzynskiego, cho¢ juz nie w kosciele,
ktérym kazal zawrzeé, ale w polu sie odprawowala, juz trzeci raz ro-
zerwana. 16. staneto elektéw, zaden drugiemu ustapi¢ nie chcial, a naj-
uporczywiej ten, ktory rozwotal, ze ma obietnice od dworu i ze to juz
drogo zapfacil, kiedyby$my wiedzieli przy kim jest ten zadatek, wrocili-
bysmy go, abyscie nam Wlasze] m[oéci] hominem iniustum et infamibus
factis notatum na urzad nie wsadzali, barzo ludzie szkoduja, ze sadéw
i sprawiedliwo$ci nie majg. [...] W Gorznie 21 Maja 1634.

(k. 409] [...] O prywatnych rzeczach nie piszg, jeslibys jednak
W/asza] M[itos¢] bet przy Jego Krélewskiej Mosci pilnie przypominam
W/aszej] Mitosci prosbe moje za panem Zaleskim, pisarzem grodzkim
mielnickim o pisarstwo ziemskie drogickie. Nie tylko mnie na tym na-
lezy, ale wszystkiemu tamtemu Powiatowi [drohickiemu], bo sedziego
mlodego, podsedka prawa niewiadomego, jesli jeszcze pisarstwo przyj-
dzie per ambitionem do nieukéw, wszytek sad btadzi¢ bedzie. A Pan Za-
leski godny jest i prawo dobrze rozumie i z przodkéw swych tamze na
Podlaszu znacznych urodzony. [...] W Pultusku ut supra [15 VI 1634].

33 [Stanistaw Lubienski - (1573-1640) doktor obojga praw, od 1624 biskup tucki, od
1627 ptocki, w latach 1625-27 podkanclerzy koronny, autor prac historycznych].

34 [Jakub Zadzik - (1582-1642) doktor obojga praw, od 1624 biskup chetminski, od 1635
krakowski, w latach 1627-35 kolejno podkanclerzy i kanclerz wielki koronny].
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Konstytucja Ordynacja Rzeczypospolitej dobr
ziemskich dziedzicznych z 1635 r. [fragm.]
VL, t. 1, s. 405-406 (f. 854-856; VC, t. III, vol. 2, s. 258

Uwazajac, ze stan rycerski, przy otrzymanych od przodkéw Naszych
Krdléow Polskich i Wielkich Ksigzetach Litewskich prawach, na dobra
swoje ziemskie dziedziczne wzial na si¢ obowiazek stuzby wojennej, ra-
tione eorundem bonorum, za ktérym przeciwko najwiekszym niebez-
pieczenstwom poganskim, piersiami swymi zaszczyca bezpieczenstwo,
nie tylko ojczyzny swojej, ale i wszelkiego chrzescijanstwa, aby to tak
wielkie praesidium kosciotowi Bozemu i wierze $wietej nie niszczalo,
postanawiamy i wiecznemi czasy mie¢ chcemy [...] dobra dziedzicz-
ne ziemskie od stanu rycerskiego, ani donacjami, ani wendicjami, ani
sukcesjami, pod jakimkolwiek praetextem nie moga by¢ alienowane,
ani odrywane ani zatrzymane, ale wiecznemi czasy majg by¢ w rekach
i posesyi 0s6b stanu rycerskiego [...]. Osoby jednak duchowne, ktore pa-
trimonalia bona, lub tez quesita, na osoby swoje, i successores sanguinis
trzymaja, i trzymac beda, rationem ich et obligationem non alterando,
wedlug dawnego prawa, okolo tych débr dzierzenia, i stuzby wojennej,
per substitutas personas, possessione sua durante, odprawowania zacho-
wujemy. [...] A gdyby ktéry z stanu rycerskiego majacy dobra takowe
stuzbg tej Rzeczypospolitej obowigzane, transiret ad religiosum vitae
statum, w tych zakonach, ktére w rok profesja czynia, przed rokiem,
a w tych co w dwie lecie, przed dwiema laty, powinien bedzie takowych
débr pozby¢ do osoby stanu rycerskiego [...]
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Konstytucja O widerkauffach z 1638 r.
[fragm.]

VL, t. Il, s. 406 (f. 856); VG, t. lll, vol. 2, s. 259

Widerkauffy ko$ciotlom, zakonom, szpitalom, akademiom i inszym
duchownym osobom (w cale przeszte zachowujac), napotym tak aseku-
rujemy, zeby bona in vim redemptionis®”, alias na widerkauff, obligowa-
ne, et per intromissionem podane, in possessione dziedzicdw zostawaly,
placac z nich czynszu rocznego podtug summy nalezacej, po siedmi zto-
tych od sta.[...]

35 [In vim redemptionis — z prawem odkupul].
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Jan Olbracht Lipski¢, Oprawa posagu
Maksymiliany Ossolinskiej w 1641 r.
AGAD, Metryka Koronna, t. 185, k. 687v.—-688

Vladislaus I'V significamus. Quod coram Nobis et actis Cancellariae
Nostri Minoris personaliter comparens Generosus Joannes Olbrachtus
a Lipie Lipski vexilifer Sochacoviensis, aulicus noster, sanus mente et
corpore [...] publice ac benevolo recognovit. Quia ipse Generosae Maxi-
miliae de Tenczyn Ossolinska, Magnifici Maximiliani de eadem Tenc-
zyn Ossolinski thesaurari Curiae Regni filiae, consorti vero suae charis-
simae summam viginti milium florenorum polonicalium rationae verae
dotis post eam de bonis paternis et maternis acceptae, tum et aliam sim-
ile summam itidem viginti millium florenorum polonicalium ratione et
intuitu dotalicii in et super tota et integra medietate bonorum suorum
haereditarium mobilium et immobilium, summarumque peccuniarum
ad praesen habita et in posterum habendarum tum et auro aregnto [...]
dedit, dotavit, reformavit, dotaliciavit et inscripsit [...] more aliarum
reformationibus in Regni Poloniae observari solitarum [sic]. Evictionem
bonorum eorundem reformationi praesenti subiectorum ab omnibus
impedimenta juridicae cavet idque sub vadio simili. Pro quoquidem
vadio ac non satisfactione inscriptioni praesenti memoratus Generosus
Joannes Olbrachtus a Lipie Lipski vexilifer Soachacoviensis ad instan-
tiam praefatae generosae Maximiliae Ossolinska vel eius successorum
citatus, successoresque illius citati, coram quovis officio Regni mediante
suprascripto recessu suo peremptorie respondit terminum primum et
alios inde subsequentes, exceptionibus, contorversiis, allegationibus,
dillationibus, motionibus, appellationibus [...] omnibus in genere et
singulis in specie iuris remediis ac beneficiis renunciat. [...]

(Wiadystaw IV potwierdzamy. Ze przed Nami i aktami kancelarii Na-
szej mniejszej osobiscie stangt urodzony Jan Olbracht z Lipy Lipski chorg-
zy sochaczewski, nasz pokojowy, zdrowy na ciele i umysle [...] publicznie
i dobrowolnie zeznal. Iz tejze Maksymilianie z Tenczyna Ossolifiskiej,

36 [Jan Olbracht Lipski — (zm. 1675), s. kasztelana rawskiego Franciszka Feliksa, od
1639 chorazy sochaczewski, nastepnie podkomorzy sochaczewski, od 1664 wojewo-
da rawski].
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corce wielmoznego Maksymiliana z tegoz Tenczyna Ossolitiskiego pod-
skarbiego nadwornego koronnego, zonie zas swej najdrozszej, kwote dwu-
dziestu tysiecy zlotych polskich ze wzgledu na posag za nig na dobrach
ojcowskich i matczynych otrzymany, a takze drugg takg samqg kwote tak-
ze dwudziestu tysigcy zlotych polskich z powodu i wzgledu wiana, w i na
swojej potowie dobr dziedzicznych ruchomych i nieruchomych, kwotach
pienieznych teraz i w przyszlosci posiadanych, takze zlocie i srebrze [...]
dat, darowal, oprawil i wianowat i zapisat [...] zwyczajem innych opraw,
ktére zwykle stosuje sig w Krolestwie Polskim. Ewikcje na tych tychze do-
brach oprawie teraz podlegajgcych od wszystkich przeszkdd prawnie za-
bezpiecza i to pod wadium w tej samej wysokosci. Za ktére to wadium
i niewykonanie zapisu obecnego wspomniany urodzony Jan Olbracht
z Lipy Lipski chorgzy sochaczewski [lub] jego spadkobiercy pozwany na
wniosek wymienionej Maksymiliany Ossolifiskiej lub jej spadkobiercéw
przed ktorymkolwiek urzedem [sgdowym] Krolestwa, przy pomocy wyzej
opisanego jego recesu odpowiada na zawitym pierwszym terminie i in-
nych po nim nastgpujgcych [i] zrzeka sig ekscepcji, kontrowersji, wnio-
skow, dylacji, mocji, apelacji [...] wszystkich w ogdlnosci i poszczegolnych
w rodzaju $rodkow i dobrodziejstw prawnych.]
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Albrycht Stanistaw Radziwit?,
Pamietnik o dziejach w Polsce, t. I-1ll [fragm.]

Oprac. A. Przybos, R. Zelewski, Warszawa 1980

A. 16 maja 1632 (t. I, s. 117). Wieczorem Danilowicz, syn wojewody
ruskiego, bez zadnej stusznej przyczyny ciezko poranil staroste win-
nickiego, Kalinowskiego. Odcial mu trzy palce u jednej reki, drugg nie
mniej poranil, zadajac bez winy ofiary ogdtem pietnascie ran. Rzecz ta
wszystkich wzburzyla. Marszatek zwotal sad, w ktérym uczestniczyli
obecni senatorowie; Danilowicza ogloszono publicznie infamisem, ska-
dinad zacnego i dobre nadzieje rokujacego mlodzienca®.

B. 14 kwietnia 1636 (t. I, s. 536). I tak nieszcz¢sliwie zakonczono tego
dnia korekture. [...] Protestuje nie tylko z powodu zerwania korektu-
ry, jakoby z checi utrzymania jej nie zmienionej i nie tknigtej, ale zeby
pilnowa¢, by nigdy wiecej nie podejmowano tego, co by tylekro¢ z tak
wielkim nakladem pozadane przez szlachte skonczylo sie bez skutku.
Chwalimy si¢ starym obyczajem naszych przodkéw, niechze sejmowy-
mi konstytucjami poprawia si¢ to, co si¢ juz nie podoba.

C. 9 marca 1637 (t. 11, s. 26-27). Po zakonczeniu mojej audiencji woje-
woda wilenski* wszedlszy tam dreczyl kréla prosba, by zrobil mu taske
i wakujgce pisarstwo wileniskie oddal komus, kto zrzeklszy sie wyzszego
stopnia godno$ci, podkomorstwa, chcial wzia¢ podlejsza, nie z powodu
skromnosci, lecz raczej dla zysku, bowiem dochéd z pisarstwa liczy sig
na wiele tysiecy zlotych, i jesliby zanikneta pamie¢ o piekle, sakiewka
napelnilaby sie jeszcze wigkszg liczba monet. [...] Gdy Zegnatem kroéla,
nie pozwolit mi oddali¢ si¢, az dopiero po zalatwieniu sprawy Chrepto-
wicza, ktéry nieludzko dreczyl poddanych krélewskich, rzadkim wiec
przyktadem zostal pozbawiony starostwa i lesnictwa®.

D. 18 wrze$nia 1641 (t. II, s. 263). W senacie przedstawiono sprawe
Prazmowskich. Jeden z nich przed kilku laty zostal zabity przez Wil-

37 [Albrycht Stanistaw Radziwill - (1593-1656) podkanclerzy, a w latach 1623-1656
kanclerz wielki litewski].

38 Jan Danilowicz, wojewoda ruski (1613-1628). Jego syn, Stanislaw, starosta korsun-
ski i czehrynski (1631-1636), za udzial w kampanii smolenskiej zwolniony z banicji
w 1635. Zaptacit Adamowi Kalinowskiemu, staro$cie winnickiemu (1622-1638) 100
000 ztp odszkodowania, a od wiezy wykupit sie kwotg 200 000 zlp.

39 [Krzysztof IT Radziwilt, takze hetman wielki litewski].

40 Jerzy Chreptowicz, le§niczy merecki.
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skiego. Samego Wilskiego za inne czyny skazano w Warszawie na $cie-
cie, lezac w fozu sam sobie zadal rane¢ w gardlo, jednak nie §miertelng
i poza domem, na ulicy, kat wypuscil z niego resztke zycia. Prazmow-
scy pozwali synéw tak o cywilng kare za mezobdjstwo*!, jak i zaptate
glowszczyzny i wydatkéw procesowych. [...] Dekret o Prazmowskich
taki: Spadkobiercy nie sg zobowigzani do ponoszenia kar cywilnych
rodzicéw, bo wystepek wraz z osoba zgast; winni by¢ zobowigzani do
zaspokojenia szkod i wydatkow procesowych drugiej strony.

E. 3 marca 1645 (t. I, s. 439-440). Przedtozona krolowi sprawa zabi-
tego Kryskiego, syna wielkiego kanclerza*?, wywolala wspolczucie wie-
lu, ze los tak ponizyl kanclerza, iz nas potomkiem tego, ktérego ongi
Kroélestwo czcilo jak bostwo, sejm zastanawial sie, czy jego glowa ma
by¢ pomszczona (byl bowiem obarczony banicjg), jednak sad odbyt sie
i naznaczyl na zabdjcow infamie.

F. 4 grudnia 1646 (t. II, s. 545). Krol do godziny dsmej wieczorem byl
zajety sprawg podsedka zmudzkiego z Blinstrubami o kryminat, doko-
nany na sejmiku zmudzkim®*. Ustalono forum i uchwalono dekret na
przeprowadzenie $ledztwa przez komisarzy, ktorych krél ma mianowacd.

G. 5 grudnia 1646 (t. II, s. 545). Inna sprawa wojewody podolskiego
z jego stuga Tyrawskim, ktory na sejmiku dobywszy szabli zranil woje-
wode*. Straszna rzecz, w koncu wojewoda udowodniwszy rzecz przysie-
ga uzyskal wieczng infamie na niego.

Postowie zasiedli w matej liczbie i zaraz pisarz litewski skarzyl sie, ze
wplywaja do krola rézne interwencje bez wiedzy i zgody postow; nale-
zy strzec, by si¢ tak nie dzialo, a marszalek niech dokladnie przedstawi
zyczenie kazdego. Tak zrobono i proszono za zolnierzem, ktdry stal na
prezydiach, i za Laszczem, ktéry obcigzony infamig na mocy dekretu
wojewody kijowskiego i na rozkaz kroéla wyzuty z wszystkich débr prosit
przez mitosierdzie o ztagodzenie kary.

41 Sedzia ziemski warszawski Jan Prazmowski zostal zabity w zwadzie w 1631; jego sy-
nem byl Remigian Otto; imion Wilskiego i jego synéw nie ustalono. [Jana Prazmow-
skiego zabito ok. 1635 r., a sprawcg byl prawdopodobnie Walerian Wilski].

42 Wojciech Kryski, syn Feliksa, kanclerza w. kor. (1613-1618).

43 Podsedkiem zmudzkim byl Wiktoryn Konstanty Mleczko. Kalwinska rodzina Blin-
strub6w herbu LabedZ na Zmudzi; nie ustalono ani osoby, ani sprawy. Moze ktéry$
z braci: Dawid, Jan, Jerzy, Mojzesz lub Samuel.

44 Tyrawski nie znany. [Wojewoda podolskim byt wéwczas Stanistaw Rewera Potocki].
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H. Styczen 1652 (t. I, s. 325-327). Nie przypuszczony do laski kro-
lewskiej podkanclerzy koronny* bezwstydnie kontynuowal tymcza-
sem tam swodj pobyt, chociaz krol oddalil go od siebie, gdy lekcewazac
jego laske, jak wyzej napisatem, 6w silg zajal palac swej zony przy wale
w Warszawie, ktéry otrzymala po swym pierwszym mezu, Kazanow-
skim*é; [stalo sie to] bez jej wiedzy, a mimo jej oporu.

4 stycznia. Ta wezwawszy swego brata, Stuszke, podskarbiego na-
dwornego litewskiego®, 4-ego tego miesiaca znienacka przy pomocy
swej stuzby napadla na patac i kilkoma wystrzatami tak przerazita pa-
chotkéw meza, ze zgota umkneli, zabrawszy wszystkie rzeczy, ktore zna-
lezli. Podkanclerzy koronny nie maég} tej hanby ani strawi¢, ani znies¢.
Przeto o godzinie drugiej po péInocy przygotowal napad na palac. Tam
z obu stron wywigzala sie bojka, kilku zabito, wielu zraniono. Ale po-
niewaz studzy podkanclerzyny postuzyli si¢ dzialami, pozostawionymi
przez jej meza, i razili jego Zotnierzy, ci musieli si¢ wycofac ze wstydem.
Wielki stad poploch powstal w mieécie, rdzne rzeczy podejrzewano; sa-
mego krola strach obleciat.

5 stycznia. Rano nastepnego dnia, tj. 5-ego biezgcego miesigca, na-
znaczono obu stronom termin stawienia si¢ przed sgdem marszatkow-
skim. Podkanclerzy rano wyjechat z Warszawy; a sprawa toczyla sie
przez dwa tygodnie. [...]

20 stycznia. [...] kiedy Radziejowski wraz ze swa zong i jej bratem,
podskarbim, zostali pozwani przed marszalka, po przeprowadzeniu
$ledztwa i wystuchaniu $wiadkéw oraz przysiag przeczytano dekret, na
mocy ktérego Radziejowski zostal skazany na wieczystg infamie, a Zona
za$ jego wraz ze swym bratem na zaplate 4000 grzywien i na wieze przez
rok i sze$¢ miesiecy za spowodowanie tumultu i bitwy, jak o tym wyzej,
z powodu zajecia palacu Kazanowskiego. Kara [infamii] wszystkim by
grozita, gdyby$émy my, dwaj kanclerze, nie pomogli Zonie Radziejow-
skiego i jej bratu. Ogloszenia dekretu dokonano 22 stycznia na rynku
przez trebacza, ku podziwieniu wszystkich, bo nigdy w Rzeczypospoli-
tej nie styszano, by ktos tak jak Radziejowski, zostal pozbawiony takie-
go urzedu. On sam, skoro doszta go wies¢ o wyroku, zaraz udat si¢ do
Piotrkowa, gdzie dzialal sad trybunalski, i tam otrzymat dekret zaoczny

45 [Hieronim Radziejowski podkanclerzy koronny 1646 - 1652, zm. 1667].
46 Adam Kazanowski, marszalek nadworny kor., zm. w 1649.
47 [Boguslaw Jerzy Stuszka, podskarbi nadworny litewski, zm. 1657].
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przeciwko instygatorowi, ktdéry przysiegal, i przeciwko stugom, ktérzy
w tej sprawie asystowali, i wymusit réwniez podobny dekret za gwalty
na podskarbiego nadwornego litewskiego.
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Sprawy Barbary Jewionki, Elzbiety
Siecczonki i Katarzyny Porucznickiej z 1659 r.
oskarzonych o trucicielstwo [fragm.]

Acta maleficiorum Wisniciae. Ksiega ztoczyricéw sqdu kryminalnego
w Wishiczu (1629-1665), wyd. W. Uruszczak przy wspétpracy
I. Dwornickiej, Krakdw 1997, s. 221-240

[...]

Actum in Iudicio Criminali Wisnicznesi [sic] feria secunda proxima
ante festum sanctae Sophiae anno Domini 1659, die undecima Maii (11
V 1659). Iudicium Arduum Necessitatis Causa Bannitum per specta-
bilem et famatum dominum Benedictum Prytkowic, advocatum iuratum
Lipnicensem, et per famatum dominum Sebastianum Galek, famatum
dominum Martinum Znamierowski, consules Lipnicenses, et per fama-
tum dominum Mathiam Eusebium, advocatum Wisnicensem, tum et
famatum dominum Albertum Ruskiewic, proconsulem Wisnicensem, et
famatum dominum Jozephum Stephanowic, Jacobum Rosotowic, Joan-
nem Stanistawczyk, consules, sic idem per famatum dominum Albertum
Bratkowski, Andream Jaskowicz, Stanislaum Foltyn, Adamum Rynczar-
zowic, Albertum Siemdaiowic, consules antiquos Wisnicenses et per sep-
tem scabinos tam Lipnicenses quam Wisnicenses.

Przed tymze sadem gajonym tak lipnickim jako i wisnickim stangw-
szy stawny pan Jan Krolikowic, mieszczanin i tawnik przysiegty wisnic-
ki, ktéry bedac z prawa podany za instygatora, wzgledem inkwizycy-
jej przeciwko Barbarze Jewioncze obwinionej, prosit sprawiedliwosci
i przeciwko tym dwiema bialymgltowom, ktére wystapily z przykaza-
nia Bozego, nie pamietajac na przysiegi, ktére czynily przy obowigzku
sakramentu stanu malzenskiego, zaczym, ze sie wazyly popelni¢ taki
uczynek, prosze wedlug prawa $wigtej sprawiedliwosci.

Po takowej Zalobie instygatora Barbara Jewionka pytana od sadu,
jezeli si¢ znasz do wszystkiego tego, co$ wyzej powiedziata na przeszlej
inkwizycyjej, respondit: Znam. Pytana, jezeliby czego wigcej sobie nie
przypomniala, respondit: Nie przypomniatam i nie wiem. Dalej pyta-
na o wszystkie punkta wzgledem inkwizycyjej pierwszej, respondit: Tak
jest. Pytana, jezeliby znala tych chlopdéw, ktorzy ja przestrzegli, respon-
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dit: Nie znam. Pytana, dlaczego by mas¢ jaka$ w czopku chowala, re-
spondit: Ze to stonina byla spuszczana, com si¢ smarowata, bom chora
srodze. Pytana, jezeli ona dziewce swojej rozkazowala po wode na koto,
respondit: Sama si¢ tego domyslita. Jam jej nie rozkazowala. Pytana,
skad te miata nauke, iz to woda pomocna na czary, respondit, iz to sty-
szala od nieboszczki Michalki, ktéra umarta w szpitalu na Wisniczu.
Pytana, skad to wiedziala, ze takowe ziota s3 pomocne do zwiazku mat-
zenskiego, respondit: Od tej babki. Pytana, co by za stéw uzywata przy
tych kapielach, respondit: Tylkom moéwila Zdrowa Marig, wigcej nic.
Pytana, gdzie te ziola zbierywala, respondit: Po lasach, po wyrebiskach.
Pytana, jezeli te ziota do kapiele stuza, respondit: Zazywaja tez ich i do
bydta dla czarownic. Kadzg niemi. Pytana, za co by jej obiecowata Siecz-
conka nadgrode, respondit, zebym jej kupila tej trucizny na szczorki, ale
to przyszlo z $miechu. Stata Sieczconka i Porucznicka, takze i Gabonska
z niemi. I gdy si¢ przed sobg uskarzaly na me¢zéw, Gabonska rzekla. To
tez tym zlych trué, co owo szczorki truja. I poczely sie $mia¢, a mnie
po to kazaly. Pytana potym i napominana, aby dobrowolnie wyznata
o wszytkim, jezeliby co wiedziala, nie ochraniajac nikogo, przypomi-
najac jej straszny Sad Bozy, zeby nic falszywie nie powiedala, respondit:
Uchowaj Boze, ze ja nie wiem, jezeli to ony prawdziwie myslaly o tym,
bo sie $miaty. Pytana, w ktdry by czas w kupie z sobg byly i wiele ich byto,
respondit: Jakos$ tez bylo na wiosne i wtenczas mi to dala Sieczconka gro-
szy 6, kazawszy mi pdjs¢ za soba po kapuste. Pytana, jezeli Gabonska
widziala, gdy jej dawala groszy 6, respondit: Nie widziala. Pytana, na co
by weneckim szklem radzita tru¢, respondit: Byt jeden woznica, ktory
gryzt szklo za zdrowie, a nie bylo mu nic. I ta Sieczconka, gdy zadawata
nieboszczykowi szkla, to mi powiedata, ze mu nic nie szkodzilo i radzita
sie mnie o insza trucizn¢. Pytana, o ktdrym by czasie radzila szklem
trué, respondit: W miesopusty. Pytana, o ktérym czasie radzila drugg
trucizne, respondit: Nie pamietam. Pytana, jezeli jej dziewka co méwita
do Porucznicki, ktéra jej tak mowila, kiedy by taka bialagltowe nalez¢,
aby poradzita, zeby ten méj maz umart predko. Respondit: Méwita mi
dziewka, alem ja nie chciala radzi¢. Pytana i napominana, czescig gro-
23c jej, czescig tez i prosba, aby wyznata o wszystkim, respondit: Widzi
Bég, nie wiem i nie radzilam jej nic i cho¢ juz zgine ale nie dbam. Niech
gine. [...]
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Potym Elzbieta Sieczconka obwiniona, przywolana przed sad, byla
pytana, co by byta za przyczyng $mierci mezowi swemu, powiedajac jej,
ze juz dokumenta pewne na to sa i wiesci o tobie. Ktdra z ptaczem po-
wiedziata: Nie wiem nic i nie bytam anim jest przyczyna zadna $mierci
jego. Pytana, co by mu zadawala dla predszej $mierci, respondit: Nie za-
dawatam niczego. Pytana, skad by z soba znajomos¢ wziely z Jewion-
ka, respondit: Kiedym byla we wsi u Porucznicki, ktéra mi obiecata byta
gruszek dwie otrzg$¢, to tez ona tam bywata. I dziewka jej tez tam stuzy-
la, a kiedym obiad Poruczniczce gotowala, tedy tez tam i ona byta. I tak
to ta znajomo$¢ stad miedzy nami urosta. Pytana, jezeli jakie rozmowy
bywaly miedzy niemi o jakowych lekarstwach, respondit: Nie méwity-
$my o tym nic. To tez zeznala, iz ta Jewionka wrézyla cosi Poruczniczce,
bo tam slysze i woski przelewala. Pytana podiug punktu, ktdry jej prze-
czytano, dopiero przyznata: Prosze milosierdzia. Juz to prézno zgrze-
szylam, bo iz cigzkie podatki na mnie byly i ubdstwo. Chodzitam do
niego, proszac, aby byl ze mna mieszkal, ale on nie chciat. I tak jako ono
byl Porucznik zong swoje potwarzyl okolo dziecigcia, tedy mnie prosily
obie z matka, abym szla byla do Krakowa kupi¢ trucizny, powiedajac
mi, ze si¢ udamy na Zawisle po ptétno do Bratnaka. Alem ja nie cho-
dzita. A gdy tego samy dostaly, a rozumiem, ze tego Gabonska dosta-
ta, od ktérej to ony mialy, bo powiedata, ze jej przedze panska szczorki
postrzygly. A daly jej byly na to snadz po6t grzywny. To tez zeznala, ze
Porucznicka wiedziata i tym meza swego otrula, a co jej zostalo, to mi
data. I radzita mi meza swego otrué, méwiagc: Mila duszko, juz to prézno
cierpisz utrapienie. Uczyn to. Otruj go, a bedziemy pokutowa¢. Péjdzie-
my cho¢by i do Czestochowej. [.. ]

Po takowym dobrowolnym wyznaniu obwinionej Elzbiety, stangw-
szy stawny pan Krzystof Kozlowski alias Sukiennik przy niej na obrone,
prosil u sagdu mitosierdzia, méwigc: Gdyz tego sama z siebie nie mia-
ta, ale z powodu ciotki swojej, takze z inszych, jako si¢ pokazato wyzej,
przeto ja iterum atque prosze u Sagdu Waszmosciow milosierdzia.

Potym Katarzyna Porucznicka obwiniona, przywotana przed sad
bywszy, pytana i napominana, aby wyznala, jezeliby byta przyczyna
$mierci meza swego, respondit: Moi Laskawi Panowie! Mieszkajac przez
lat pie¢ z me¢zem swoim, ustawiczniem z nim cierpiala halasy i klétnie.
Do tego obni6st mnie byl miedzy ludZmi, zem nie z niem dzieci¢ mia-
ta. Do tego mnie obiecowal zabi¢, az juz mieszkajac we wsi na tamtych
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pustkach. I przyszta do mnie czasu jednego ta nieszczesna baba Jewion-
ka i rzekla mi: Moja Panusiu! Powiedzialabym wam co$, ale mi nie be-
dziecie wierzy¢. I mnie sie serce zdrygnelo, a tom jej przecie spytata, co
by mi takowego miata powiedziec. I rzekta: Widzicie mnie ledajaka bia-
taglowe, ale ja wiele rzeczy wiem i widze, co si¢ dzieje. A tom ja po czesci
styszala, Zeby ona miata by¢ prawdziwg wrdzka. I powiedziata mi, a to
tez nie wiem, czy jej diabot powiedzial czy co inszego, Ze ci¢ maz zabije
i bron na ci¢ dobywa, bom ja wosk przelewata i wida¢ w nim bron zawsze
dobyta. Jam powiedziata: Juz to prézno. Przeciem cierpiala wygadzajac
mu, a uchodzac rak jego az czasu jednego, gdy mnie byl wybil, a z ostat-
kiem ucieklam do sgsiada. Tedym myslita p6j$¢ precz od niego, bo mi
i tu w miescie powiedali, ze przysiegal przed wielg ludzi u Sieprawskie-
go, kleknawszy na $rodku izby, Ze mnie miat zabi¢. Tedym myslita do
Krakowa p6j$¢, do ktorego klasztoru. Potym mi ta Jewionka rzekla: Nie
chodzcie od niego, bo byscie nie byli nigdy wolna. Szpiegowalby was
zawsze i predzej by was zabil. Potym ja rzekla: C6z mam czyni¢? A ona
za$ rzekla do mnie: Juz to prézno. Wiem ja, co uczynicie. Pomys$le¢ mu
o zdrowiu. I poradzita mi go otru¢, bom ja nigdy ni o czym nie wiedzia-
ta, a ona rzektla: Postaram sie ja i najde sposéb na to. [...]

Actum coram eodem iudicio 13 Maii

Przywolana bedac taz obwiniona Barbara Jewionka, ktéra byta prin-
cipalfi]s causae, pytana od sadu, jezeli si¢ do tego wszystkiego zna we-
dlug relatiej Poruczniczciney [sic], ktorg jej czytano, ta wedlug punktow
inszych do wszystkiego si¢ przyznala. Pytana potym, skad te nauke mia-
ta, respondit: Styszatam, kiedy Goleszowy truli, to jej nic nie szkodzi-
fo, gdy przezegnala. Item bedac matg w Dobczycach, nauczylam si¢ od
mieszczki jednej nijakiej Ligeziney, kiedy mezowi takaz trucizne warzy-
fa w kaszy i zadawala mu jej. Ktdry, gdy umarl, ona za inszego poszla.
[...] Pytana potym [z] strony Sieczconki, jakoby meza truta, respondit:
Zem jej radzita o wszystkim, jakom zeznata. Powiedziatam jej, ze tym,
co szczorki trujg. W tymem tylko winna, Zem jej radzila, alem jej nie ku-
powala i nie dawatam jej. I tom jej powiedziala, ze tez Porucznicka tym
swego meza otrula. Pytana, jezeli jej gospodarz albo gospodyni widzieli,
gdy wosk przelewala i kiedy, o ktérym czasie, respondit: Przelewam ja
to pod petnia, ale tego gospodarz ani gospodyni nie widzieli. Pytana,
jezeli tez dziewka jej o jakich sektach wie i jezeli jg uczyla tego, respondit:
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Nie wie nic. Pytana, na co jej dziewka brala wode¢ pod kolem, jezeli wie
o tym, respondit: Kazalam ja jej wziaé, a to dlatego, iz sie z czaréw ta
woda omywaja. [...]

Znowu, gdy sobie w oczy moéwily, Sieczconka z Porucznicka, tedy
Sieczconka wszystkiego, tak na Porucznicke, jako na matke jej, a ciot-
ke swoje twierdzila, a ony tego nie przyznawaly. To jeszcze Sieczcon-
ka posiedziata, iz wyszta byta Porucznicka z izby natenczas, a ciotka ze
mng zostata i méwita mi, stojagc w oknie $rednim. Potym napominana
Porucznicka od sadu, aby dobrowolnie przyznata o wszystkim, przekta-
dajac jej przed oczy karanie straszne, respondit: Nic a nic nie wiem i co-
kolwiek przyjdzie cierpie¢ na mnie, tedy bede, a wiecej nic nie powiem,
tylko co teraz. [...]

Po takowey inkwizycyjej i badaniu wielu rzeczy z tych wszystkich
0s6b specyfikowanych sad niniejszy, chcac sie wywiedzie¢ doskonalszej
prawdy z obwinionej Jewionki, ktéra poniekad przyznata si¢ do niektd-
rych punktéw za wielkim badaniem i grozba sadows, tedy uwazajac to,
iz ona jest principalis causae, a to wzgledem rady jej, sad niniejszy, dla
lepszej w tej sprawie informacyjej i chcac sie z niej wiecej dowiedzie¢
czego, zdana jest na meki podiug prawa, gdyz jest pokonana, ze radzi-
ta i zadawala trucizne na ludzi. Na ktérg albo do ktérej sprawy wystu-
chania i dozoru, aby si¢ prawu Bozemu i woli Jego $wietej dosy¢ stalo,
a czlowiekowi jako stworzeniu boskiemu, ktérego Chrystus Pan krwia
swoja przenaj$wietszg odkupil, bezprawie si¢ nie dzialo, zestano mezow
3 z rady, mianowicie, stawnego pana Jozepha Steplianowica, rajce wi-
$nickiego, pana Lukasa Paskowica, pana Krzystofa Koztowskiego, faw-
nikéw przysieglych.

Przed kwestyjami taz obwiniona Barbara Jewionka byta dobrze py-
tana i napominana, aby wyznala, jezeli cokolwiek sobie przypomnia-
ta i czym sie bawila przez wszystek bieg zycia swojego, jezeli komu nie
szkodowala przez gusta swoje, tak w dobytkach, w szynkach i jezeli kogo
nie czarowala i nie truta, zwlaszcza Cherczowny, Gargaski, Wiolisty, re-
spondit: Nigdym sie tym nie bawila. Tylko to dopiero teraz przez te nie-
szczesne dwie bialegtowy, com si¢ im data zwies¢. [.. ]

In primo tractu nihil amplius tylko: 1z pod przysiega nie wiem. Tyl-
ko zem od ludzi styszala, ze wodg biorg pod kotem, zeby ludzi omywaé
z czar6ow. In secundo tractu powiedziala, Ze mnie Porucznicka sama na
to namawiala, obiecujac mi dawa¢ chleba, omasty i inszej zywnosci.
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Takze i ta Sieczconka prosita mnie o to. I ony mnie obie zzeng z tego
$wiata. [...] In tertio tractu i ogniem straszona, nic nie przyznata. Pyta-
na, jezeli na zdrowiu Cherczownie co nie szkodzila takze i Gargascze,
respondit: Nie wiem i nie szkodzitam im nic.

Decretum eodem iudicii

Sad tedy niniejszy gajny zobopolny, tak lipnicki, jako i wisnicki,
wystuchawszy porzadnie inkwizycyjej z obwinionej Barbary Jewionki,
z ktérej dobrze wyrozumiawszy, co dobrowolnie wyznala, iz ona czy-
nila, zezwalala i inszym radzila tru¢ ludzi niewinnych, poniewaz i gu-
stami sie bawila, przeto za takowy jej wystepek, ktéry popelnita i ktéry
po wszystkie czasy, gdy byla examinowana wyznawala, a nie pamietata
na przykazanie Boskie i na surowos$¢ prawa pospolitego, wazyla si¢ tym
bawi¢, w czym si¢ by¢ nieszczesliwg nazywala, tedy z wielu sentencyi
wedle prawa dekretem skazana jest na $émier¢, a to zeby byta spalona na
granicy od Kréléwki.

Dziewka jej, ktora brala wode pod kotem z rozkazania matki swojej,
tedy na ukaranie dalszych czasdw, zeby pamietata karanie matki swojej,
a jej postepkow nie nasladowala, przypatrzywszy sie $mierci matczynej,
zostaje w wigzieniu. Ktéra potym wedlug uwagi urzedu odniesie kara-
nie swoje. [...]

Actum coram eodem iudicio anno Domini 1659, fena quarta ante fe-
stum Ascensionis Domini [ V 1659]

Propositio Actoris. Przed tymze sadem stangwszy stawny pan Jan
Krolikowic, mieszczanin i fawnik przysiegly jako instygator z pra-
wa podany przeciwko tym obwinionym bialtym glowom skarge swoje
przelozyl w te stowa: Zacnie stawny a mnie wielce taskawy Panie Sedzia
i ze wszystkim wiernym prawem! Zatuje sie i skarze naprzéd przed Pa-
nem Bogiem Wszechmogacym i przed sagdem a prawem Waszmosciow
Laskawych Panéw na te niebaczne bialeglowy obwinione, ktére zapo-
mniawszy wprzdéd bojazni pana Boga Wszechmogacego i przykazania
jego, ktore nas uczy i zabrania zabojstwa, takze nie pamigtajac na Sad
Bozy ina sad tego §wiata i na surowo$¢ sroga karania prawa pospolitego,
wazyly sie mezow, swoich przyjacieléw, po Panu Bogu najblizszych, po-
zabija¢, potrué, ktérym ony w Kosciele Swietym Katolickim przysiegaty
strzymac i zachowal dozywotnig przyjazn i poszanowanie, a ze ztamaty
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te przysiege, staly si¢ $wietokradczynemi, jest to krzywda Boza. Ponie-
waz juz same wyznaly dobrowolnie na inkwizycyjej, przez jakie gusta
i trucizny mezowie ich zeszli z tego mizernego $wiata, tedy ja jako insty-
gator z prawa podany, podtug dobrowolnego wyznania ich, jako si¢ po-
kazuje w inkwizycyjej, za takowe ich zle uczynki, nie wedle upodobania
mojego, ale wedlug prawa Bozego i sadu Waszmosciow, prosze u sadu
Waszmosciéw z nich $wietej sprawiedliwosci.

Po takowej propozycyjej stangwszy przed sad Slawny pan Marcin
Kowalecki na obron¢ tym obwinionym bialym glowom tak odpowie-
dal: Moi Laskawa Panowie! Tak dalece nie odpowiedam na propozycyja
pana instygatora, ale prosze, kto jest delatorem, druga aby$cie Waszmo-
$ciowie uwazyli, Ze to jest sprawa nie criminalis, ale jest sprawa civilis,
tedy juz nie moga by¢ sadzone kryminalem, ale wing wedtug uznania
Waszmosciowj, gdyz juz jest causa pernoctata [sic], tedy proszemy, aby
mogly by¢ na rekojmia dane. Na co ja prosze o dekret, gdyz tez sg posse-
sionatae i powinny byly by¢ wedlug prawa do sadu przypozywane przez
trzy razy, nie powinny bylty by¢ zaraz wziete do wigzienia, gdyz gorace
prawo uplynelo, ktore nie stuzy tylko dwadziescia i cztery godzin.

Przeciwko tym racyjom pana Kowaleckiego sad niniejszy tak od-
powied[al] i tymi stowy: Wnidst tu Waszmo$¢ do nas kilka termindw.
Naprzdd, iz ta sprawa terazniejsza nie jest criminalis causa, ale civilis, co
sie inaczej pokazuje, gdyz causa civilis jest ta, gdy jest grzech popelniony
przeciwko miastu albo rzeczy pospolitej jakiej i takowy wystepek karza
wing podtug uwagi sedziego, ale ta jest criminalis, gdyz to jest wystepek
przeciwko przykazaniu Bozemu ,,Non occides”. Do tego, ze non est causa
pernoctata, ale jest recens crimen i $wiezo ten uczynek popetniony. Co
[z] strony delatora jest sama inkwizycyja, a instygatorem jest ob oculis
ab officio institutus, do tego same niezbozne uczynki same ich defero-
waly ad offficiu]m praesens. Na rekojmia zadnem sposobem nie moga
by¢ dane, gdyz in criminali causa, lubo one sg possesionatae, ale jed-
nak milsze i blizsze kazdemu jest zdrowie nizeli najwigksze majetnosci.
Przetoz my tez in praesenti causa na re¢kojmia nic nie pozwalamy, a teraz
na propozycyja Waszmo$¢ odpowiedaj.

Co styszac, pomieniony obronca prosil apelacyjej do wyzszego pra-
wa, ktdrej apelacyjej od sadu nie pozwolono, tylko aby odpowiedat na
propozycja. Znowu prosit dylacyjej wedtug prawa do dwdch niedziel,
na ktorego afectacyja sad niniejszy do tygodnia dylacyjej pozwolil....]
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Iudicium Compositum tam Wisnicense quam Bochnense et Lipnicen-
se una cum scabinis iuratis Necessitatis Causa Bannitum per honoratos
qui sunt supra anno Domini 1659, die 20 Iuni

Przed tymze sadem gajnym stangwszy stawny pan Jan Krolikowic
jako instygator z prawa podany, przeciwko obwinionym biatym glowom,
mianowicie przeciwko Katharzynie Poruczniczce i Elzbiecie Sieczconce,
ktdére mezéw swoich potruty, prosit z nich §wietej sprawiedliwosci. Prze-
ciwko instygatorowi stangwszy stawny pan Marcin Kowalecki na obro-
ne¢ tymze obwinionym, wnidst do sadu wprzod takowe punkta, proszac
wprzdd, aby uwazali, jezeli to jest criminalis causa jezeli civilis, méwiac,
ze to jest causa pernoctata, trzecia, ze nie jest recens crimen, czwarta, ze
jest causa induciata, gdzie bronil autorami swymi réznymi. Ktéremu tak
u sadu odpowiedziano, jako wyzej stoi w inkwizycyjej pierwszej, a po-
tym na obiekcjg drugg znowu odpowiedziano: Podat tu Waszmos¢, zeby
septem testibus comprobaretur earum actio, to nie od rzeczy, poniewaz
juz ,Saxonicum™®jako i Lypski* tego pozwala, ale to wtenczas quando
factum non probatur evidentibus argumentis, ale ze tu jest ipsa evidentia
facti manifesti tedy nulla indiget probatione, czego Lypski potwierdza
articulo 21, folio quinquagesimo sexto, ze evidentia facti manifesti nullis
indiget probationibus.

Item po tak dlugich kontrowersyjach przywolana przed sad obwi-
niona Elzbieta Sieczconka, pytana, jezeli prawdziwie ciotka one same
namawiala po trucizne, jako przedtym na ni¢ twierdzila, respondit, ze
obie z corky wiedzialy i obie mnie namawialy, aleémy nie chodzily. [...]

Sad niniejszy wzigwszy na uwage te wszystkie punkta i wyznania
stron obwinionych, slyszac, iz ta Sieczconka, jako strona popierajaca
przeciwko Poruczniczce i przeciwko matce jej a ciotce swej, jakoby onej
radzily do wszystkiego, a zwlaszcza do trucizny, tedy dla doskonalszej
w tej sprawie informatiej, poniewaz si¢ do tego nie chca przyznaé, przeto
wedlug uznania i z wielu sentencyi chcgc sie z niej prawdy dowiedzie¢
z dekretu skazana jest taz Elzbieta Sieczconka na tortory, na ktérg albo
do ktérej sprawy, zeby sie stworzeniu Boskiemu bezprawie nie dzialo,
zestani byli stawni panowie tawnicy trzej, zwlaszcza pan Krzystof Ko-
zlowski, pan Woiciech Kozlowski, pan Woiciech Gutowie.

48 Saxonicum - chodzi o tzw. Zwierciadlo Saskie (Speculum Saxonum), bedace zro-
dlem prawa miejskiego w Polsce.

49 Lypski - Andrzej Lipski, prawnik z XVII w. [kanclerz koronny 1625 - 30, od 1630
biskup krakowski, autor dziet prawniczych].
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Actum in tormentis.

Taz pomieniona Elzbieta, gdy byta przyprowadzona na miejsce na-
znaczone na tortory, pytana raz, drugi, trzeci, aby prawdziwie wyznala,
jezeli ciotka ong¢ do Krakowa namawiata po trucizne i jezeli jej radzita
meza trud i jezeli wiedziata, kiedy Porucznicka meza swego trutla, takze
jezeli jej Porucznicka dala ostatek swojej trucizny, respondit: Moi Laska-
wi Panowie! Juz widze $mieré w oczach swoich, ktérej trudno sie mam
pono uchroni¢, tylko zatuje tej dusze, ktdrg nosze w zywocie swoim,
bom jest brzemienng juz na pigty miesiac, ale gotowam umrze¢, ze ciot-
ka nic nie winna i prosze za nig milosierdzia, i dlatego ja odwoluje. [...]
Co styszac panowie sedzia, iz o wszystkim prawdziwie wyznala, a ze
byla praegnans, od tortor wolna zostata do dnia drugiego, a to do uzna-
nia biatychgléw inszych, jezeli byla praegnans.

Decretum eodem iudicii.

Sad niniejszy zlozony tak z miasta stawnego Bochnie i z miasta Lip-
nice, takze i sad tuteczny radziecki i wéjtowski wisnicki, wystuchawszy
dobrze stron obwinionych, a iz sie to pokazalo, ze Katharzyna Porucz-
nicka, ktéra dobrowolnie swoj wystepek wyznata, nie pamietajgc nic na
przykazanie pana Boga Wszechmogacego i na przykazanie jego, tudziez
na surowos$¢ i ostro$¢ prawa pospolitego, wazyla si¢ meza, swego przyja-
ciela wprzéd po Panu Bogu najblizszego tru¢ i znie$¢ z tego $wiata, nie
pamietajac na przysiege te, ktora w Kosciele swietym katolickim przy
$lubie uczynila, takze wazyla sie i drugiej siostrze radzi¢ i dodawac tru-
cizny, jako ona na ni¢ po wszystkie czasy twierdzi, tedy ona za takowe
jej uczynki zte lubo by byla zasluzyla karanie s[r]ozsze, dekretem ta-
kowymi jest osadzona, aby byta karana, wprzdd ucieciem reki prawej,
a potym na gardle mieczem, Zeby byla $cigta w rynku.

Ta za$ Elzbieta Sieczconka, ktéra przez rade Poruczniczcyne meza
swego zabila trucizng, przez ktérg umarl, tedy z dekretu sadowego ska-
zana jest na $mier¢ $cieta, jezeli si¢ to pokaze, ze nie jest brzemienna.
Ten dekret nad pomieniong Porucznickg jest egzekwowany i wykonany,
oprdcz reki uciecia, co uproszono u sadu za intercesjg Jego Mosci Pana
Drozdowskiego.

Ta za$ Elzbieta Sieczconka od $mierci wolna zostata tg kondycyja,
iz nieboszczka Porucznicka zawsze przed egzekucyja odwolywata i pro-
sita za nia, bedac juz na placu. I te stowa méwita: Jam winna i jam jest
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powodem do tego wystepku jej. Prosze tedy dla Jezusa Ukrzyzowanego,
niech ja juz pieczetuje i ptace dlug ten $miercig swoja. I tak dlatego zo-
stala wolna. Jednak podiug uwagi sadowej, zeby przecie byla pamiatka
na ukaranie onej samej dalszych czaséw naznaczona pokuta od sadu,
ktérg [odprawowala] w kosciele farnym, naprzéd w koszuli §miertelnej
na Mszy Wielkiej klecze¢ przed kazaniem i po kazaniu, a w kazanie stac,
a gdy ku podniesieniu Ciata Panskiego przed wielkim ottarzem, az do
Agnus krzyzem lezec,

co czynila po trzy $wieta niedzielne, a po Mszy $wietej na grobie
meza swego stawiala, poki ludzie z kosciola nie poprzechodzili.
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Latopisiec, albo kroniczka Joachima Jerlicza*°
[fragm.]

Wyd. K. W. Wéjcicki, Warszawa 1853

A. (t. 1, 5. 49-51). Dnia 17 Octobris [1646 r.] J[ego]M[0$¢] Pan straznik
koronny Samuel Laszcz za zbytki nieznosne, krzywdy a szkody, ktéry
ani na Pana Boga nie dbal, ani prawa pospolitego bat sie, ani ludzi po-
czciwych wstydzit, ktéry na majetno$¢ szlachty najezdzal i na domy,
gwalty czynil, mordowal, uszy i nosy obcinat [...] Banicji majac na sobie
238, a infamii za rézne excessa 37, miat we wszystkich wystepkach swych
i ztoéciach, wielkiego obronce w rozbojach i najazdach, J[asnie] Planal]
[kasztelana] krakowskiego, hetmana [Stanistawa] Koniecpolskiego, kto6-
ry go egzemptami wojskowemi zakladat i tak niecnocie, bezboznemu
cztowiekowi wielka folga przez to si¢ dziata i za nic sobie ani ksigzat, ani
paniat, ani wojewodéw mial. [...] - az zaledwo, gdy hetmana nie stato,
za dekretem trybunalskim, bo juz egzempta onemu nie parowali, J[ego]
M{[os¢] Pan wojewoda [kijowski Janusz Tyszkiewicz] z pospolstwem wo-
jewddztwa, obywatelami, ktérych moglo by¢ na 12,000, najechawszy na
Makaréw, sama zastawszy zone Laszczowq i dzieci, ktéra do nég padata
o milosierdzie proszac, gardtem darowawszy i nic nie biorgc z Maka-
rowa wygnano; o czym sam wiedzac kilko dniami przed tem od Zony,
umknal; ktéremu starostwa kaniowskie i zwinogrodzkie, takiez i straz-
nikostwo wzieto, a majetnosci p. Charlinskiemu podano za dekretem
trybunalskim.

B. (t.IL, s. 79) Tegoz miesigca Junii [1663] P. Ossolinskiego®, z napra-
wy>2zony jego*, jadacego z Lublina ku domowi zabito, ktora czeladZ swa
umohoryczylta®, albo datkiem ujednala w ten sposéb, iz miat infamie na
sobie. Rozumieli, ze pdjdzie, a ujdzie to darmo onym. Gdy ujechali mile
od Lublina ku domowi albo i dalej, z ktérym i sama zona jechala w kare-
cie, czeladnik jeden nazwiskiem Babczynski, dobywszy szable siekt go,

50 [Joachim Jerlicz - (1598-po 1673) ruski szlachcic, zolnierz].

51 [Mikolaj Ossolinski - (1599 - 1663), starosta piotrkowski].

52 [Z naprawy - z inicjatywy].

53 [Katarzyna ze Staroleskich Ossolinska, cérka Wojciecha Staroleskiego kasztelana
zarnowskiego, po zabdjstwie reszte Zycia spedzita w klasztorze klarysek w Zamo-
$ciul.

54 [Mohoryczy¢ - usilnie namawia¢, marudzi¢].
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az zamordowal, drudzy na strone odjechali, nie chcac na to patrzeé. Haj-
ducy Babczynskiego pojmali, z ktérym ztoczynica do Lublina ku sadu,
gdzie nan taki dekret stanat: aby kliszczami targany byl wozac o rynku,
napotem rece poucinaé, a napotem aby ¢wiertowany byl; ktéremu tak
sie stalo jakoby za pana, a nie za infamisa. Tak tez i na samej [Osso-
linskiej] stanat byt dekret, ale iz dla zacnego familii domu onej, zostaje
przy zywocie, ktéra mniszka poslubila by¢, utraciwszy posag i wszelkie
wniesienie i oprawe dozywocia od nieboszczyka.
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Bazyli Rudomicz>, Efemeros,

czyli Diariusz prywatny pisany w Zamosciu

w latach 1656-1672. Czes¢ pierwsza 1656-1664
[fragm.]

Wyd. M. L. Klementowski, Lublin 2002

[3 VI 1660] Caty dzien strawilem na godzeniu zwasnionych miesz-
czan. Pod wieczér jaka$ podrdzna [Bednarzowa] uderzyla naszego Sa-
muela [Glowczynskiego] bez zadnej racji i troche go zranita. Z aresztu
zostata jednak uwolniona do rozprawy sagdowej jako karmigca niemowle.

[6 VI 1660] Bednarzowa, ktora uderzyla naszego Samuela zostata
ukarana aresztem, dwiema grzywnami i obowigzkiem przeproszenia
nas.

[8-19 VI 1661] 8. Obiad i kolacje zjedlismy u spadkobiercéw $p.
[Jana] Gruszewicza. Tam z nimi piliémy trunki.

9. Po rozpoczeciu posiedzenia w sprawie ugody miedzy spadkobier-
cami [Jana] Gruszewicza a ich macochg poleciliémy uzupetni¢ inwen-
tarz przez dopisanie przedmiotéw poprzednio nie uwzglednionych. [.. ]

12. W celu polubownej ugody miedzy spadkobiercami pana Jana
Hruszewicza [Gruszewicza] poleciliSmy oszacowaé wszystkie dobra
i zlozy¢ przysiege, ze inwentarz zostal wiernie sporzadzony.

13. Urzad miejski oszacowal wszystkie dobra zmartego [Jana] Gru-
szewicza, a to dla latwiejszego podzialu ich miedzy macoche i spadko-
biercow. [...]

16. [...] Robilismy przygotowania do podzialu majatku miedzy ma-
coche i spadkobiercéw [Jana] Gruszewicza.

17. Podzieliliémy sume fl. 4405 i groszy 20 z oszacowania majatku
nieruchomego, z czego trzecig czesé, to jest 1458 fl. przypada spadko-
biercom jako dziedzicom po matce, a dwie czesci tj. 2937 fl. po ojcu po
po uwzglednieniu dtugu czyli reszta 2518 fl. Macosze za$ przypada czesé
w wysokosci 839 fl. i 10 groszy. Przeto 3 czedci razem stanowig 3147 fl.,
przypadly one trzem spadkobiercom [Jana Gruszewicza], a 1049 fl. po-
dzielono miedzy poszczegdlne osoby majace prawo do spadku.

55 [Bazyli Rudomicz - (ok. 1620-1672) doktor filozofii, obojga praw, lekarz, profesor
Akademii Zamoyskiej, kilkukrotnie jej rektor, burmistrz Zamoscial.

149

B



WYBOR ZRODEL

18. Z powodu nieuzasadnionego uporu z trudem doprowadziliémy
do zgody spadkobiercéw [Jana Gruszewicza], dodajac macosze niektére
ruchomosci po zaplaceniu przez nig % ich wartosci. [...]

19. [...] Catkowicie zakonczyliémy ugode miedzy spadkobiercami
[Jana] Gruszewicza i macochg. Ktérej wyptacono 839 zt i przekazano
cze$¢ ruchomosci za oplaty, a to dzieki wzajemnym ustgpstwom i zanie-
chaniu prawowania sie.

[10 VI 1662]. Na skutek interwencji znakomitych osobistosci i sa-
mych j. o$w. [Zamoyskich] czynilem starania, by zatatwi¢ polubownie
sprawe haniebnego cudzotéstwa, popetnionego przez Szymona Swigtka.
Pogodzilem takze pana Jakuba Preissa z panem Janem Steinbrecherem.
Obaj zarzucali sobie wzajemnie potwarz. Z tej okazji poczestunek.
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Jan Witadystaw Poczobut Odlanicki®®,
Pamietnik [fragm.]
Oprac. A. Rachuba, Warszawa 1987 (s. 250-252)

17 praesentis [kwietnia 1670 r.] wyjechalem z domu do Wilna na Try-
bunatu poczatek, majac dwie sprawy”, a obie gryzliwe, daj Jezu, szcze-
$liwie.

Dnia 20 stanglem w Wilnie. Gdzie nazajutrz, przy przysiedze ich
m. pandéw deputatéw, stawal pan Sopocko, pisarz grodzki grodzienski
z kontradykcyja rodzonemu memu®, nie dajac przysiega¢, powiadajac,
ze§ityjest nalezytym do tej sprawy. Lecz gdym ja, uprosiwszy glos sobie,
rzeki, ze ja zastepuje rodzonego mego i gotoéw bede pod wszelka decyzy-
ja sprawiedliwoéci $wigtej wm. panéw poddac sie, jezeli si¢ pokaze by¢
winnym, gdyz za granice dla tej sprawy Ksiestwa Litewskiego nie udam
sie, ale jako tutejszy obywatel, tu sie¢ sam w sprawie mojej gotowym
przed sagdem ich m. panéw rozprawic z waszmoscig, mosci panie Sopo¢-
ko. Nie chciej tedy wm. pan niewinnych ludzi do tej sprawy przyszywaé
i rodzony mdj nic nie jest winnym w tej sprawie. I tak zaraz przyjeto to
zastepowanie i rodzonemu memu przysiege wykonac¢ nakazano. Potem,
gdy$my sie z sobg mocno do sprawy nagotowawszy armowali przysta-
pi¢, za wlozeniem sie réznych zacnych ludzi w te sprawe, pogodzilismy
sie z onym i za osobliwym staraniem rodzonego mego (ktéremu dalem
zlotych siedmset gotowymi i szable dwie wziete podczas zwady, to jest
samego pana Sopocka ordynke, a pana Chreptowicza palasz wrécitem)
podjawszy sie, cho¢ nie z ochota, cztery niedziele w wiezy siedzie¢, z kto-
rych dwie niedziele musialem wyrezydowad®, ale pod tytulem wiezy,
w pieknej stancyjej z wolnym chodzeniem do kosciota, a drugie dwie
koto trybunalskie przez list odprosito. [...]

Miesigca maja dnia 24 wyjechatem z domu na Swigtki do pana se-
dziego grodzkiego witkomierskiego, a stamtad, po $wietach, na druga

56 [Jan Wladystaw Poczobut Odlanicki - (1640-1703) towarzysz roty husarskiej, od.
1684 r. stolnik oszmianski].

57 [Chodzi o sprawy dotyczace burdy z Aleksandrem Sopocka, pisarzem grodzkim gro-
dzienskim w sierpniu 1668 r. i zranienia w pojedynku Jozefa Zaleskiego w styczniu
1669, opisane w Pamietniku na s. 233-236, 239].

58 [Wawrzyniec Michal Poczobut Odlanicki, (zm. 1688) podsedek (od 1677 sedzia) wit-
komierski, deputat do Trybunatu Litewskiego w 1670 r.].

59 Wyrezydowaé - tu: odsiedziec.
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sprawe do Wilna z panem Zaleskim. Jakoz takze z kilka niedziel po-
mieszkawszy z sobg w Wilnie i pojrzawszy sobie w oczy, pogodzilismy
sie z soba, dawszy mu na kapcie zlotych pélpigta sta®. Nie datbym mu
tak sifa, jeno ze nieustannymi® dekretami mnie okryl w kapturze gro-
dzienskim, gdzie petno nietaskawych bylo. Jednak lubo si¢ to w obu-
dwdch sprawach nie dato wiecej nad jedenascie set i pie¢dziesiat zlotych,
a przeciez nie strawnymi pieniedzmi, ale wiecej co na napoje wyszto
przez niedziel dziesiatek rezydujac w Wilnie, ze wszytkim kosztowato
zlotych szesnascie set, jak jeden szelag. Za co niech bedzie dzigka Panu
Najwyzszemu, ze lubo dal tak wielkie napasci, dal tez i sposoby do pla-
cenia po tej tarapacie.

60 Pélpigta sta - czterysta pigédziesiat.
61 [Raczej: niestannymi, uzysaknymi w postepowaniu zaocznym)].
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Testament Stanistawa Leszczyriskiego
21687 r. [fragm.]

Testamenty szlachty krakowskiej XVII-XVIII w.,
oprac. l. Falniowska-Gradowska, Krakdw 1997, s. 2428

Kruzlowa, 6 listopada 1687

In nomine Domini. Amen. W imie Przenajswietszej Tréjcy - Boga
Ojca, Syna i Ducha Swietego. Amen. Urodziwszy sie w tym prawie, zem
umrze¢ powinien i majac zawsze przed oczyma wyrok Boski, ze kto si¢
rodzi, umrze¢ musi® i prawie codziennie przypatrujac si¢ skazitelnosci
ludzkiej, i owszem jej rekami swemi traktujac i krew swoje wylewajac,
dotykalem sie patrzac na grobotyny® pradziadéw, dziadéw, rodzicow,
braci, siostr i wszytkich krewnych i przyjaciét moich, ktorzy z tejze zie-
mie cialem urodzili sie, z ktérej mocg Najwyzszego Pana ulepieni byli.
A jakoz i ja nedznik, niegodne stworzenie Jego, nie mam pomystu o so-
bie, ze i mnie w tenze proch rozsypac si¢ przyjdzie, pomnac na Boskie,
Stwoérce mego stowa: ,,Czlowiecze prochem jeste$ i w proch si¢ obroci-
sz”%*. Przeto pewni$my wszyscy $mierci, ale nie wiedzie¢ kiedy i o ktorej
godzinie. [...]

Bedac z taski Bozej sanus mente et corpore, takowgq ostatniej woli mo-
jej czynie dyspozycyja, ktora aby do skutku byta przywiedziona przez
milo$¢ Bozg JMPP opiekunéw, nizej w tym moim testamencie wyrazo-
nych upraszam. Wprzod tedy dusze moje Stworzycielowi memu, Bogu
w Tréjcy Swietej jedynemu, od ktérego ja mam, oddaje, protestujac sie
przed Majestatem Jego $wietym, ze w tej wierze, do ktorej mie powotat
z taski swojej przedwiecznej, w ktdrejem sie urodzil i wychowany je-
stem, to jest w wierze $wietej katolickiej rzymskiej i zy¢ poki wola Boza
i umrze¢ chece, majac mocng ufnoé¢ w milosierdziu Jego $wietym, ze
jako Pan dobrotliwy nie odrzuci mnie (lubo wielkiego i niegodnego
grzesznika) od oczu swych [...]

Cialo tedy moje, ktére z ziemie wyszto i do ziemie poszlo, aby w ko-
$ciele oo. Franciszkanéw w Nowym Saczu pochowane bylo, ktérym le-
guje zt 2 tysiaca, o czym szerzej bedzie opiewal zapis w grodzie sandec-

62 Por. Ks. 2 Samuela 12,14.
63 [grobotyny - groby].
64 Por. Ksiega Rodzaju 3,19.
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kim zeznany, takim jednak sposobem: teraz 1000 poki zyje, od ktorego
tysigca zt od N. Panny Maryjej Gromnicznej [2 II] przyszlej, to jest wr.
1688, po zI 70 na rok prowizyja przyjdzie, za ktéry 1000 zl, poki ja zyje
pro peccatis co tydzien Msza Swieta jedna. Od drugiego zas$ tysiaca zl,
na po $mierci mojej (ktérego ja do zycia mego zazywac bede) prowizy-
ja bra¢ bede, takg jednak kondycyja, aby post fata mea juz te 2 tysiaca
w jedno ztaczywszy, za dusze moje dwie Msze Swiete co tydzien, za mal-
zonke moje® i krewnych zeby odprawiali. Tak jednak mie¢ chce, aby te
2 tysigca zt z majetnosci na majetno$¢ przechodzity, aby to moje lega-
tum nie upadato i duszy mojej ciezko nie bylo; a JMPP opiekundéw i syna
mego Josepha strasznym Sadem Panskim obowigzuje, aby tego dogla-
dali i przestrzegali, Zeby za czasem nie upadalo. I o to tez upraszam, aby
gdy dusza z ciala mego wynidzie, aby przy ciele moim tegoz konwentu
zakonnik péty rezydowat w Kruzlowej i Msze Swiete odprawowat, poki
cialo moje nie bedzie do ichze ko$ciota zaprowadzone. Pogrzeb za$ ten,
aby nie z wielkg pompa i sumptem byl odprawiony, wedtug jednak woli
JMPP opiekunéw i dyspozycyijej. Na Msze Swiete, na ubogich obiady,
jalmuzny, najwiecej lozy¢, a osobliwie na dwunastu ubogich suknie wel-
niane aby matzonka i dziatki moje posprawiali. O to ich i JMPP opie-
kunéw ostatniej woli mojej nizej mianowanych i egzekutoréw tego te-
stamentu mego, aby tego dojrzeli, prosz¢. Sumy za§ w rekach ludzkich
zostajace, na ktdre sg u mnie zastawy rézne, przy ostatnim ze$ciu moim,
kto mi co winien, deklarowac bede.

Coérce mojej Katarzynie pannie zakonnej konwentu starosgdeckie-
g0 leguje z1 500, ktore jezeli JMPP opiekunowie zastang gotowe, zeby
je ex nunc oddali. Jezeli nie bedzie gotowizny, aby te 500 zt na majetno-
$ci zostawaly - od nich prowizyja dawac po zt siedmiu od sta. Drugiej
za$ cérce mojej na imie Franciszce, z mitosci mojej ojcowskiej, lubom
starszej dal mniej, jednak tej testamentem leguje tak z dobr ojczystych,
jako i z macierzystych zlp. 6000, oprocz klejnotdéw, wyprawy i ochedo-
stwa, na ktore ochedostwo seorsim zapisuje zt 2 tysigca. Poczuwajac sie
w milo$ci mojej ku matzonce mojej, lubom jej zapisat dozywocie na do-
brach moich, jednak jesliby poszta za maz, aby z polowice débr dziat-
kom moim ustapila, czego aby JMPP egzekutorowie nizej mianowani
przestrzegali, prosze.

65 Prawdopodobnie Marianna z Humnicich Leszczynska.
66 Klasztor pp. Klarysek w Starym Saczu fundowany w XIIT w.
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Rysztunek lubo maly - atoli jaki jest, aby si¢ synowie moi z tego cie-
szyli - prosze, aby JMP sedzia sanocki JMP Tomasz Leszczynski do sie-
bie wzial, za wiadomoscia jednak innych JMPP opiekunéw i do wzrostu
synom moim dochowal. To jest: patasz w srebro oprawny, druga ordynka
w srebro oprawna, trzecia szabla krzywa prosta w czape oprawna, rzad
suty zlocisty, strzelby sztuk 14, kulbaka na safianie haftowana, kulbak
prostych 4 - do kazdy wojlok. To aby synéw moich doszlo, jezeli Jedrzej,
ktéry na wojnie zginal, powrdci®. Suknie: kontusz rysi [z] francuskie-
go sukna czarny, przy ktérym jest ztotych dyjamentamli] nasadzonych
guzdéw 6, ale zastawne we zlotych trzechset juz kilkanascie lat. Drugi
kontusz czerwony, pélgranatny, popielicami podszyty i ogonkami ob-
tozony. [...]

Kobiercow 4, kilim perski, inny kilim nowy perski, stary kilim 1.
Kubkoéw 3 srebrnych, 2 biatych, zlocisty 1, czarka srebrna do wédki, tan-
cuch zloty 1 w grochowe ziarno, 2 pomniejsze, tyzek srebrnych 5, czara
wielka srebrna, sprzet domowy. [...] Suknie biatoglowskie: naprzdd ka-
pota aksamitna czarna, rysiami podszyta, westa zlocista, spédnica kitaj-
kowa miecona, druga tabinowa czarna. Bydta, koni, §wini przy dworze
i przy folwarku zostajacych, takze miedzy chtopami koni, woléw, zbdz
rejestr osobliwy, reka moja wlasna podpisany, zostawuje Franciszce cor-
ce mojej. [...]

Z miloéci mojej ojcowskiej przeciwko duszy mojej i syna mego Je-
drzeja, na wojnie tureckiej zginionego, ko$ciotowi kruzlowskiemu legu-
je 1000 zt post fata mea, ktdry 1000 zt przy majetnosci wsi Kruzlowej
dotad powinien zostawal, poki wola bedzie sukcesora mego, jednak
aby ten 1000 zI z d6br na dobra niezawiedzione przechodzil. Prowizyja
za$ temuz kosciolowi naznaczam po zl szesciu od sta na rok, guotannis
aby ptacona byta. Oblige za$ takowa klade, aby co tydzien Msza Swieta
byla za dusze Stanistawa i Jedrzeja, ktérych haeres syn méj Jozef z JMPP
opiekunami powinni doglada¢ i wszytkich inszych moich legatow. [...]
Z1 za$ 100, ktére mi z wynalazku przyjacielskiego JMPP sadowych
od JMP Andrzeja z Mlocka Mlockiego - podzniej Kruzlowej dziedzica
- naleza, odkazuje in claram dispositionem JM ksiedzu proboszczowi
bobowskiemu, plebanowi kruzlowskiemu, na potrzeby jednak kosciota
kruzlowskiego. [...]

67 Andrzej (Jedrzej) Leszczynski polegt pod Wiedniem w 1683 r.
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Tablice srebrng [z] herbami mojemi, aby zrobiono z lyzki jednej
srebrnej Andrzejowej i z kubkéw dwdch biatych. A ta tablica przez
wszytko nabozenstwo pogrzebowe aby do trunny w glowy przybita
byta, a po spuszczeniu ciala mego w grob, aby taz tablica na obrazie ob-
licza Panskiego perpetuis temporibus zostawata. Ojcom reformatom do
Zakliczyna zt 200 leguje. Co zwyz mianowanej cdrce mojej Katarzynie
z1 100, z milosci mojej ojcowskiej na jej wlasne potrzeby odkazuje, aby
ona sama tym dysponowata. Drugie za$ zt 100 aby przez rece swoje na
Msze Swiete za dusze moje oddala, a zawczasu upatrujac, aby zadnego
tak malzonce mojej, jako i dziatkom moim krzywdy i kwilenia nie byto.

Tedy JMPP rodzonych moich, to jest JMPP Jana i Wiktoryna Lesz-
czynskich od opieki oddalam, odiagczam, aby si¢ do zadnych rzgdéw
i dzialéw miedzy malzonka moja i dziatkami memi nie wdzierali. A tej
ostatniej woli mojej za egzekutoréw testamentu mego i opiekunéw tak
malzonki mojej, jak i dziatek upraszam i obieram, to jest: JMP Tomasza
z Lednej Leszczynskiego ziemie sanockiej sedziego, WJMP Jana z La-
skowej Jabtonn Laskowskiego starosty cieszkowskiego, JMP Seweryna
z Le$nej Leszczynskiego, JMP Adama Mietkowskiego, JMP Wojciecha
z Lesnej Leszczynskiego; ktérych JMM upraszam i strasznym Sadem
Boskim obowigzuje, aby tak malzonce i dziatkom moim sami przez sie
krzywdy nie czynili i komu inszemu czyni¢ nie dopuszczali, a tej woli
mojej ostatniej i dyspozycyjej zado$¢ uczynili we wszytkich kondycy-
jach. Na co dla lepszej wagi i pewnosci ten mdj testament rekg moja wla-
sng podpisuje i aktami grodu sandeckiego roboruje.

Dzialo sie w Kruzlowej, dnia 6 listopada r. P. 1687, przy prezencyjej
JM ksiedza Wojciecha Mystakowskiego proboszcza bobowskiego a ple-
bana kruzlowskiego, takze i inszych JMM nizej podpisanych. Stanistaw
z Lesznej Leszczynski jako nieumiejacy pisaé czynie krzyzyk, ksiadz
Wojciech Mystakowski proboszcz bobowski, pleban kruzlowski, pre-
bendarz wojnicki m. p. frater Bonawentura Malaszowski guardianus
conventus Neosandecensis m. p., frater Antonius Budzynski depositarius
m. p., ksiadz Ign[acy] Ostrowski pleban mogilski, Seweryn z Lesznej
Leszczynski jako brat i przyjaciel proszony i opiekun od JMP brata mego
tym testamentem naznaczony . p., Adam z Mietkowy Mietkowski jako
przyjaciel proszony m. p.
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Sprawa Teresy Kackiej z Niepotomic z 1689 .
oskarzonej o podpalenie [fragm.]

Acta Nigra maleficorum Wisniciae (1665-1785). Ksiega czarna
ztoczyricéw sadu kryminalnego w Wisniczu (1665 - 1785),
wyd. W. Uruszczak, przy wspétpr. B. Migdy, A. Karabowicz

i A. Uruszczaka, Krakéw 2010, s. 33 -35

Actum coram plenario ludicio Officioque nostro die quarta mensis Sep-
tembris [4 IX 1689]

Coram Officio Iudicioque nostro personaliter stans honoratus Alber-
tus Nawrocki cum Benedicto Wtodarczyk, incolae villae Niepotomice,
criminaliter proposuerunt contra Teressam Kgcka formalibus [!]. Moi
taskawi Panowie! Skarge nasza zalosng wnoszemy skarge nasza [!] na-
przeciw tej niebacznej dziewce o szkode nam w ubdstwie poczyniona,
to jest o podlozenie i spalenie ogniem ubdstwa naszego, a nie tylko nam
samym, ale i innym, do czego i ona sama zna sig.

Tandem inculpata Teressia benevole in inquisitione zeznala sig, ze
Tomkowi zapalila dom wlazszy po wegle®®. U Brachy zapaleta wlazszy na
przytazek®, u garncarza wlazszy na komore pod strzeche zalozyla ogien.
U kredencarza zapalela radlice. Quaesita, jesli kogo nie poszkodowata,
respondit: Ze nigdy i tegom nie czyniela, tylko kiedy mi si¢ w glowe co$
stalo, szum wielki, tom te uczynki czynieta.

In secunda inquisitione quaesita Teressa Kacka, jesli si¢ zna do tych
uczynkow, ktore uczynieta ludziom, respondit: Znam, izem te uczyniela
i te domy zapalila, ale mnie na to nikt nie namawial, ani rodzicy o tym
nie wiedzieli. Tandem destinata est a carceribus.

Quaesita o karczme w Bobowej, jesli ja nie ona spalita, respondit: Ze
nie ja i nie pomnie malo co tego. Quaesita strony zalozenia ognia pod
dom Koczaléw, respondit: Ze nie ja. Jam na ten czas bela w zamku, obie-
ratam rzepe. Quaesita, jesli kogo wazyta nie poszkodowaé, respondit: Ze
nigdy: tytkom sie raz omelita. Wzielam ge$ Dziury, a nie Babczyne, bo
mi ja kazala zanie§¢ do Zydéwki i tamym ja zaniosta. [...]

68 Wegiel - naroznik budynku.
69 Przylazek - wyciecie do wejscia na poddasze, strych.
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Ten Wojciech Nawrocki $wietej sprawiedliwosci prosiet w Sadzie
z obwinionej Teresi w takiej propositiej, jako i pierwej. Powtorny in-
stigator rzekl tak przed Sadem: Moi faskawi Panowie! Ja mam serce
zakrwawione przeciw tej Teresce, ze mnie z ubdstwem moim spalita,
ale c6z mi sie zawigze z jej garsci[?] krwi[?], chociazby stracona byla. Ja
wszystkiego ustepuje i daruje krzywde moje Bogu Nawyzszemu.

Decretum super hanc maleficam Teressiam.

[...] Poniewaz aktor i instygator pan Nawrocki tak stricte ex teno-
re postepuje sobie z obwiniong Teresg $wietej sprawiedliwo$ci zadajac
na ni¢ lubo documenta i lica nie ma, tylko to, ze sama benevole jak na
pierwszej inquizycyi, tak drugiej i trzeciej libere pronunciavit i zeznata
sie, ze ten zly uczynek popelnieta i ogniem zatozonym popalita tak pana
Nawrockiego Wojciecha, jako i innych, jako to Benedykta Wlodarcy-
ka, do ktérej sprawy juz Benedykt Wlodarczyk superseduje” i ustepuje,
niezadajac z niej sprawiedliwosci, ani tez za ten w takiej okazjej szkody
ognia zostajacy, ktérego niem poszkodzila, nie instyguje, za czymze li-
bere fassa est taz Teresa swego uczynku i dobrowolnie zeznata sie do tego
swego zlego uczynku, tedy pro sua excussione, ze nie ma zadnej evictiej
i dokumentu szalenstwa swego, Ze si¢ niem nie wywodzi, powinna
by¢ karana wedlug prawa opisanego na takich zapalajacych dobra
ludzkie ogniem, ale Sad widzac mtodos¢ i plochos¢ jej lat w rozumie
niemajacych, aby tym ludzie mlodzi brali przykiad i od tak szkaradnych
excessow chronieli sie i aby crimina ne maneant impunita, $mier¢ jej
naznaczona jest juz nie ogniem, ale $cieta w Rynku pod prega’. Stephan
Kazmiriski starosta wisnicki.

Z woliidecyzji Jego Ekcelencyi pana starosty, a Gubernatora naszego
stanelo decretum tale prout intra in scriptis quod Iudicium [...]. Poniewaz
ta panna z Niepotomic decretowana jest decretem miejskim na garto, ale
ze mnie zaszly wielkie instancye tak duchownych, jako i miejskich oséb,
tudziez calego miasta, tedy powazajac instancyje te tak powazne, daruje
ja gardfem, z tg jednak condycyja, izeby poszla zaraz do kosciota z tym
mlodziencem, ktéry odprosiet i o jej dozywotnig przysztos¢ kontento-
wal, azeby z sobg w Kosciele $wietym §lub wzigli, co utwierdzam reka
moja. Stephan Kazminski, starosta wisnicki.

70 Supersedowa¢, od supersedere (lac.) — ustepowad, zaniechaé, odpuszczac.
71 Prega - pregierz.
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Opis trudnosci, z jakimi spotyka sie szukajqcy
akt w archiwum grodzkim poznanskim, przez
hieznanego autora sumariusza,

Poznarn pod koniec XVII w. [fragm.]

Wyd. J. Bielecka, Kancelaria grodzka wielkopolska w XVI-XVIIl w.,
,,Studia Zrédtoznawcze”, t. 1, 1957, s. 140-141

[...] raczej zmierza¢ do ugody uchodzac watpliwych i niepewnych
przysiag, sumptow i proznego zajscia, zwlaszcza gdy samej granice tu
albo w ksiegach nie znajdziesz, ktdérych jako prdcz tych na terminacie
jam ich nie widzial wiecej. W tym jednak evitando praeiudicium vel
damnum ne quod inferam nie upewniam puszczajac na wole do ksiag
samych rzuci¢ w czym tesknic sobie nie potrzeba i kalety nie zalowac,
gdy za dzien, tydzien i dalej czego nie znajdziesz, czasem za rok, jako
sie to wielom i mnie samemu trafilo, a przeciem znalaz! tak wiele ksiag
piastujac i zle pisma, a duzego stechlizny zapachu i smrodu nawgchaw-
szy sie chorowa¢ si¢ musi jakoz z tego samego i ja sam ex continuo dla
kilku dobrych i znacznych ludzi pilnego kweresu matom o $mier¢ nie
przyszedt z febry kwartanny [.. ]

159



WYBOR ZRODEL

Fragmenty skrutyniéw z korica XVII w.
AGAD, ks. ptockie ziemskie inkwizycje, t. 1, k. 4-7v.

Actum in villa Chmielewo Magna feria sexta post festum Sancti Mar-
tini Lantisius Anno Domini Millesimo sexcentessimo nonagesimo octavo.
Coram Generosi Thomam [nieczyt.] burgrabio palatinati plocensi vigore
decreti Judicii et Officii Castrensi Plocensi inter Nobilem Albertum Tan-
ski actorem ab una et Nobilem Nicolaum Tanski citatam parte ab altera
ratione reproductione iurium super certis agris seu bonis in villa idem
Chmielewo Magna.

[Dziato si¢ we wsi Chmielewo Duze w pigtek po Swigcie Marcina Roku
Pariskiego 1698. Przed urodzonym Tomaszem [...] bugrabig wojewddz-
twa plockiego na mocy dekretu sgdu urzedu grodzkiego plockiego miedzy
szlachetnym Wojciechem Tanskim powodem z jednej a szlachetnym Mi-
kotajem Tanskim strong pozwang z drugiej ze wzgledu na przedstawienie
prawa na niektére pola albo dobra we wsi Chmielewo Duze].

Imus testis nobilis Stanislaus Chmielewski praestito juramento reco-
gnovit in haec verba : Majac blisko sto lat tak zeznaje, ze panowie Woj-
ciechowie Chmielewscy nie byli krewnemi panom Chmielewskiem, kt6-
ry darowizny uczynil panu Wojciechowi Tafiskiemu na te dobra, ktére
sa pod Panem Mikotajem Tanskim i to zeznaje, zZe nieboszczyk pan Fe-
licjan Tanski rodzic pana Mikolaja Tanskiego czyli darowizny, czyli tez
zastawy trzymal dobra te o ktdre pan Tanski Wojciech pozywa. Czesto
ze sobg dobrami kupczyli pan Maciej Chmielewski z panem Felicjanem
Tanskiem rodzicem pana Mikolaja.

[...]

6tus testis, nobilis Adamus Miecznikowski praestito juramento ze-
znal: Ja nie wiem, czyli darowizne¢ na te dobra ma pan Mikotaj Tanski,
czyli nie, jednak powiadaja, Ze niezawiedzione dobra ma pan Tanski
Mikotaj i datem na zastaw dwudziesty szesci ztotych panu Mikotajowi
Tanskiemu [...]

Actum in castro Plocensi in termino querelarum causarumque offici
iudiciis ac casuarum exemptionum feria secunda ante festum Sanctae
Mariae Magdalenae proximae Anno Domini millesimo sexcentessimo
nonagesimo quarto. Coram Generosis Stephano in Janowo Janoczki vi-
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cecapitaneo, Alberto Joanne [nieczyt.] in Mochowo et Kempa Zottowski
subjudice terrestri zawkrzensis notario officialibus castrensibus palati-
nati plocensis.

Tertius testis Joannes Charofowski ex parte citatus praestito corporale
juramento recognovit: Tylko o miedz¢ mieszkam od pana Sokolnickiego.
Dobrze wiem, ze ten nieboszczyk bardzo byl hardy z chlopami p. Sokol-
nickiego, czesto wadzit, w karczmie ich bit [...]

Pan Sokolnicki méwil mu: zty poganski synu, po co mi te dziewke,
ktéra sie obiecala memu parobkowi, ty prowadzil? Na co nieboszczyk
odpowiedziat mu: Nie dowiedziesz mi tego [...] i ukazal poslednig twarz
na pana Sokolnickiego do kola wyrwawszy z plota porwat sie na pana
Sokolnickiego, w czym pan Sokolnicki na koniu siedzac strzelil do niego
z rusznice, od ktérego postrzalu w kilka niedziel umarl, bo zesz zte miat
opatrzenie.
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Sad rugowy w kluczu jazowskim w 1738 r.

Ksiegi sgdowe wiejskie klucza jazowskiego 1663-1808, oprac. i wyd.
S. Grodziski, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1967, s. 106-113

110. Dyspozycyja prawa rugowego przy utwierdzeniu i postanowie-
niu do rozsadzenia spraw potocznych gromadzkich, to jest wojta przy-
sieznych szesciu na to obranych i przysiegtych dla dobrego porzadku
i zachowania bojazni boskiej, postuszenstwa dworowi nalezacego, takze
do zgody i jednosci poddanych, a poprawy zycia chrzescijanskiego, nie-
ktéremi punktami nizej wyrazonemi podanych przez terazniejszg kom-
missyja w dobrach Jazowsku agitujacg si¢ postanowiona i tagze kommi-
sarska reka i wladzg utwierdzona die 14-ta mensis augusti [14 VIII] 1738.

1. Bojazn boska jako najfundamentalniejszy filar ludzi zyjacych aby
w calym panstwie kwitnela i wszyscy po chrzescijansku zyli, przykaza-
nia boskie zachowali, do ko$ciota i $wieta na nabozenstwo uczeszczali,
spowiedz wielkanocng pod karg surowa odprawiali. Ktéry by sie zas po-
kazal przestepny, ze z lenistwa w §wieta sam lub gospodyni w kosciele
nie bedzie, czeladzi lub dzieci oprocz pasterzéw wysyta¢ nie beda lub
miasto kosciota wprzéd do browaru albo karczmy na pijanstwo przed
nabozenstwem pojdzie, takowy wprzoéd plagami karany by¢ ma w dwo-
rze, a jezeli sie nie poprawi, tedy publiczng w kosciele pokuta, wosku do
kosciola funt jeden, prawu grzywien 2 i plag 30 karany by¢ powinien.
Toz sie stanowi na przekletnikdéw prawo, ktérzy drugich i sami siebie
przeklinaja, aby nieodpuszczenie surowo karani byli tyle razy, ile by si¢
na ktérego pokazalo.

2. Do gromady kiedy rozkazg do dworu, a kto by z gospodarzéw nie
stanal, takowy plag 30, grzywnami 6 dworowi karany by¢ powinien,
oprocz gdyby pilny mial jaki interes albo go w domu nie bylo, to przez
sasiada donie§¢ powinien, aby nie popadl naznaczonej peny.

3. Wiéijta i przysieznych na sad wysadzonych aby gromady stuchatly,
szanowaly, do gromady za obestaniem kule stawaly i podatki sami przez
sie odnosili, a kto by nie stanal lub kule do somsiada drugiego nie ode-
stat albo jg na wzgarde rzucil, albo ztomal, takowy karany by¢ powinien
dworowi grzywien 2 i plag 25 [...].

5. Postanawia takze terazniejsza kommissyja, aby dziesietnicy po
wioskach, osobliwie za wodg, postanowieni byli i ci, co si¢ miedzy sasia-
dami dzieje, sprawiedliwie dworowi lub wéjtowi i przysieznym doniesli,

162

[



WYBOR ZRODEL

na kogo byloby podobienstwo ztodziejstwa lub zbdjectwa; a ktéry by tait
i nie donidsl, takowy ko$ciolowi wosku funtéw trzy, dworowi grzywien
2 i plagami 30 karany by¢ powinien.[...]

9. Poddany zaden w innym panstwie z wdowa osiadlg aby sie nie ze-
nil, takze syna ani cdrki przez pozwolenia ani wiadomosci dworskiej nie
zenili pod wing grzywien 20 i plag 100; czego wdjt i przysiezni doglada¢d
powinni.

10. Bialoglowa, ktéra meza nie majaca, jezeliby potomstwa dostata,
taka powinna w prawie by¢ karana 100 rozg, a kto by byt okazyja, plag
postronkami numero 60, do kosciota wosku funtéw 4, dworowi grzy-
wien cztery, prawu grzywien 2. [...]

[16]. Wojt zas$ i przysiezni jako na sad wysadzeni powinni da¢ gro-
madzie z cnotliwego Zycia swego przyktad, sadzi¢ wedtug przysiegi swo-
jej, wystepkow nie tai¢ ani folgowaé, ani nad stuszno$¢ nie naciskaé; co
zwierzchno$¢ dworska ma moc i wladze nie obserwujacego sprawiedli-
wosci i stuszno$ci nie tylko napomnie¢, a potem z urzedu zlozy¢, ale
iskaraé. [...]

111. Judicium magnum bannitum seu prawo rugowe in bonis Jazow-
sko haereditariis celsissimorum illustrissimorum principum Sanguszz-
kow [...] celebratum est feria tertia post festum Immaculatae Conceptio-
nis Bleatae] V[irginis] M[ariae] [9 XII] per generosum dominum Jacobum
Gorski administratorem jazoviensem et famatum dominum Alexandrum
Juraszowski consulem veterosandecensem, tum honestos Simonem Kerc
advocatum de villa Kosnowa Wola conventus sanctimonialium Antiquae
Sandecz, Bartholomeum Majerski advocatum jazoviensem, Joannem Ku-
Snierz, Joannem Doruch, Joannem Kotodziejczyk, Joannem Popardowski,
Thomam Kusnierz, Ciprianum Owsianka scabinos juratos iuxta anti-
quam praxim legum et constitutum modernae commissionis, quae fuit
decima quarta augusti anno domini millesimo septigentisimo trigesimo
octavo [14 VIII], 1738.

112. Po zagajonym sadzie wielkim niniejszego prawa rugowego
i publikowanym przez Stanistawa Wadowicza wozZnego przysiegle-
go i uprzywilijowanego obrani sg rugownicy dla doniesienia podlug
sumnienia ich wszelkich spraw i transakgji, ktore by sie mogly przytrafia¢
miedzy poddanemi w dobrach jazowskich: pierwszy rugownik Jan Ko-
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siut z Jazowska, drugi rugownik Franciszek Jastrzebski z Obidze, trzeci
rugownik Wojciech Tokarz z Brzynny, czwarty rugownik Maciej Gron-
ski z Lazéw. Ktdrzy przy obecnosci niniejszego sadu i calej gromadzie
uczynili jurament podiug prawa opisanego. [...]

119. Doniesiona sprawa do sadu niniejszego prawa rugowego ad
instantiam instigatoris na Jakuba Trzepaka, Tomasza Trzepaka brata
jego, Tomasza Jarczaka, Antoniego Glaszczynskiego, ktérzy to zapo-
mniawszy bojazni boskiej, mandatéw jego nie obserwujac, pokazato
sie z dokumentéw, ize ciz pomienioni zbytniemi przeklenstwami kar-
migc, za teb sie z ojcem Zoninem wodzac, w kosciele w dni $wigte nie
bywajac, a jezeli ktdry z nich przyszedt, tedy wprzéd w browarze glo-
we zawieruszyl, a tak wiecej na rozmowy niz na modlitwy przyszedt,
gdzie i inszym zgorszenie z siebie dawali; takze z tych czterech pomie-
nionych Tomasz Trzepak zbyteczne ma ukontentowanie w lulce kurze-
nia tutuniu. Za takie tedy scelera sad niniejszy tak ich dekretuje: aby ci
trzech: Jakub, Tomasz Trzepacy i Tomasz Jarczak kazdy po pieédziesiat
plag postronkami odebral, Jakub Trzepak i Tomasz Jarczak aby krzy-
zem w koéciele pod tecza w niedziele przez caly mszg $wietg lezeli, To-
masz za$ Trzepak aby in medio onych kleczal, trzymajac lulke in extensa
manu. Antoni takze Glaszczynski zamiast plag tedy aby z swoja $wie-
ca fontowa pod tecza kleczal i one kosciotowi po mszy $wigtej oddat
i wosku funtéw cztery. In quantum by si¢ na nich potym tez pokazaty
excessa, tedy podlug konstytucyi na przeswietnej kommissyjej w Jazow-
sku postanowionych 14 augusti [14 VIII] 1738 sadzeni i karani bedg sub
paenis[sic!] arbitriis - praesentis decreti vigore decisum.
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Korektura Trybunatu Koronnego z 1726 r.
[fragm.]

VL, t. VI, s. 207-220

2. Obieranie na ten Trybunat sedziéw albo deputatéw z wojewddztw
iziem iuxta praescriptum legum in omni puncto observandum zachowu-
jemy, azeby osoby zgodne, uczciwe, prawa koronne rozumiejace, posesje
w swoich wojewoddztwach albo ziemiach przed rokiem nie zmy$lone ma-
jace, processibus, condemnationibus et iuris facti non obnoxiae, w czasie
prawem opisanym, to jest po lat cztery inclusive determinowanych, a nie
predzej etiam accedente consensu omnium funkcyi takowych [...] obie-
rane bywaly. Co i na duchownych ze swych kapitul deputatéw $ciggaé
sie ma. Takze i w elekcyi Marszalka toz samo observari powinno, oraz
aby z jednego domu i imienia, chyba az po wyjsciu lat czterech obrany
by¢ mogt, postanawiamy.

10. Reasumujac in toto constitutionem anni 1670 deklarujemy, iz de-
putat taki duchowny jako i $wiecki jak predko obranym bedzie ab elec-
tionis suae actu az ad determinationem czasu funkcyi swojej, w trybuna-
tach, ani w grodzie i ziemstwie z nikim sadzi¢ si¢ nie moze ex actoratu
suo, tak w swojej, jako i Zony swojej i dzieci swoich sprawie [...] .

11. Warujemy i to, azeby marszatkowie i deputaci podczas funkeyi
swojej zadnych dobr ani dziedzictwem, ani jakimkolwiek sposobem nie
nabywali, ani kontraktowali ordine do nabycia (oprécz arendy dla wy-
gody swojej) [...].

21. Deputaci duchowni w kazdych $wieckich sprawach procz tak-
tow’?, Arianismi”, i swoich regestrow active wotowaé nie powinni, ani
zadnych praktyk czynic [...]

24. Tenze Trybunat Koronny sadéw zadnych po gospodach jako legi-
bus cautum est odprawowac nie powinien, ani w kompromisy zaden de-
putat wchodzi¢ nie ma, stante functione, sub nullitate judicati. [w czasie
petnienia funkcji pod grozbg niewaznosci rozstrzygniecial. |[...]

74. Wielka sie niesprawiedliwoé¢ i w tym pokazuje, ze in causis ho-
micidiorum, lubo Trybunal pro poena publica sessionem turris naznaczy,

72 [Takty — sprawy z rejestru taktowego o przestepstwa popetnione w miejscu i czasie
obrad Trybunatul).
73 [Arianismi— regestr spraw przeciw wyznawcom arianizmul.
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nie tylko, ze miejsce siedzenia pro libitu suo et affectatione [dla swojego
kaprysu i checi] strony odmienig, ale tez wieze po grodach juxta pra-
escriptum legis ad poenam facinorosorum nie sg in hoc statu jako by¢
powinny, iz sg spustoszale, a drugie na folge mezobdjcom reparowa¢
pozwalaja; wiec lege praesenti serio injungimus, aby starostowie sadowi
w grodach swoich wieze reparowali i fundum od okna, ktérym wpusz-
czaja do wiezy na dwanascie tokci w glab opatrzyli. [...]

88. Decreta, ktore vim legis sapiunt, w Trybunatach wedtug dawnych
praw in futurum stawaé nie maja, i owszem, reassumendo constitutio-
nes annorum 1627 et 1638 zadnej exekucyi podlega¢ nie powinny, ale na
przyszlym Trybunale kasowane by¢ maja|...].

101. Znoszac takze nieprzystojny zwyczaj, ze damy i matrony rozne,
nie majac zadnych spraw w Trybunatach, tamze zalozywszy rezydencja,
bawig sie i praktyki miedzy stronami przez me¢zéw i deputatow czynié
zwykly, przeto statut w tej mierze Casimiri Visliciae a. 1368 fol. 10 in
Herburto fol. 370, tit. Procurator, reasumujemy.

102. A lubo sama conscientiae terenitudo, a dopieroz juramenti rotha,
legibus praescripta, kazdego sedziego ad observandam jurisjurandi reli-
gionem obliguje, ze jednak zageszczone korupcje na Trybunalach swieta
sprawiedliwo$¢ depravant, a tak na panstwo Nasze nieblogostawienstwo
Boskie i kary niezliczone $ciggaja si¢, wigc rygorem konstytucyi a. 1699
de corrupto reasumujemy, adjungendo severiores personales poenas, to
jest abjudicationem honoris, incapacitatem cuisuvis functionis, et activae
vocis privationem [odsgdzenie od honoru, niezdolnos¢ do petnienia ja-
kichkolwiek funkcji oraz pozbawienie glosu czynnego] |...].

103. Azeby skuteczniej korupcjom zabieze¢ i terazniejszg stanow
Rzeczypospolitej dyspozycja Trybunaléw mogliémy utrzymaé, powtdr-
na po skonczeniu funkcyi deputackiej potrzebna przysiege praesenti lege
praescribimus, aby Prezydent, Marszatek i wszyscy tak duchowni jako
$wieccy deputaci [...] na ratuszu one wykonali [...].
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Dekret na Antoniego Majeronka z Anng
Knapionka o cielesnos¢ w 1744 r.

Ksiegi sqdowe wigjskie klucza tgckiego, t. Il, oprac. i wyd. A. Vetulani,
Wroctaw — Warszawa - Krakéw 1963, s. 23-24.

844. Wniesiona jest sprawa do sadu prawa rugowego przez rugowni-
ka czernieckiego na Antoniego Majeronka i Anne Knapionke w domu
Tomasza Majerona, ojca jego, o popetniong cielesno$¢ z dziewka stuzaca
u jej ojca. Zaczym sad niniejszy, zwazywszy obraze przez to Pana Boga,
a na potym i nie blogostawienistwo w domu lub tej wsi, stad pochodza
i dalszym zabiegajac podobnej obrazie Pana Boga, taki feruje dekret.
Aby pomieniony Antoni Majeronek na przeblaganie Majestatu Bozego
dal do koéciota farniego [sic] tackiego wosku funt jeden, grzywne s3-
dowi jedne, plag pieédziesiat. W kosciele w dzien Najswietszej Panny
w przyszle $wieto przed wielkim ottarzem aby krzyzem lezal. Anna zas
Knapionka juz teraz uwolniona, poniewaz podobnejze akcyi cielesno$ci
z Wojciechem Knapem juz skarana. Tomasz za$§ Majeronek ociec i go-
spodarz, poniewaz si¢ to w domu jego stalo, a tego nie przestrzegal, tak
stuzacej dziewki, jako i syna, ze tamze Pana Boga obrazali, aby dat do
kosciola farniego tackiego wosku funt jeden i plag odebrat pigtnascie.

167



[

WYBOR ZRODEL

Jedrzej Kitowicz’4, Opis obyczajow za
panowania Augusta lll, t. | [fragm.]
Oprac. R. Pollak, Warszawa 2003, s. 187-297

a. O palestrze

Imieniem palestry w Polszcze oznacza si¢ stan ludzi prawnych,
z ktorych jedni sa patronami”, stuzacy w sprawach prawujacym si¢
osobom; drudzy sg wpisujacy do ksiag publicznych i z nich wypisujacy
dekreta’™, manifesta”, relacyje pozwow’® i inne transakcyje czyli kon-
trakty publiczne o kupno i przedaz débr, o zastawy lub arend¢’ tychze,
o zeznawanie dlugéw na dobrach, o zapisowanie zonom posagéw lub
kwitowanie z nich, takze przyjmujacy do ksiag przywileje krolewskie
na starostwa, urzedy koronne i ziemskie otrzymane, zgota rozmaite roz-
nych gatunkéw pisma; a takowa palestra dzielita si¢ na regentow®, wice-
regentdw, susceptantéw® i feryjantéw®, ktdry ostatni gatunek sktadali
mlodziludzie dla edukacyilub tez dla dalszej w tej profesyi promocyi do
palestry udajacy si¢. Sady, czyli magistratury, ktérym ta dwoista palestra
stuzyta byly te: asesoryja® koronna i litewska, referendaryja® koronna
i litewska, sagdy marszatkowskie przy boku kroéla tylko odprawujace sie,
trybunatl koronny w Piotrkowie i Lublinie, trybunat litewski w Wilnie
i Grodnie, komisyja skarbowa i wojskowa w Radomiu, sady ziemskie
i grodzkie po wojewodztwach i powiatach, sady podkomorskie czy-

74  |Jedrzej Kitowicz — (1728-1804) prawdopodobnie pochodzgcy ze stanu mieszczan-
skiego, kanonik gnieznienski, prezydent Trybunatu Koronnego 1759-60].

75 Patron — obrofica [petnomocnik, zastepca prcesowy).

76 Dekreta — wyroki.

77 Manifesta — o$wiadczenia.

78 Relacyje pozwow — os§wiadczenia o doreczeniu.

79 Arenda — dzierzawa.

80 Regent, rejent — zawiadowca kancelarii sadowe;j.

81 Susceptant—pomocnik rejenta [urzednik kancelarii odpowiedzialny za prowadzenie
ksigg czystopisow (suscept) i wydawanie wypisow].

82 Ferviant., feriant - prowadzacy protokoly.

83 Asesoryja — sad kanclerski.

84 Referendaryja — urzad sadowy, zdajacy krélowi za posrednictwem kanclerza spra-
we ze skarg i présb poddanych [tez: sqd referendarza koronnego albo litewskiego
w sprawach skarg poddanych z wsi krolewskich].
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li graniczne, ktére jako tez kondescensyje nie miaty fixum locum® ani
regularnych kadencyj®, ale tam i wtedy tylko odbywane bywaty, gdzie
ikiedy za dekretem trybunalskim, ziemskim lub grodzkim od stron pra-
wujacych si¢ sprowadzone byly. [...]

Oprocz tych sagdéw i magistratur bywat jeszcze jeden sad w wszel-
kich sprawach, a taki nazywat si¢ sgdem polubownym czyli kompromi-
sem, kiedy majace z sobg interes strony, odstepujac od wszelkich sadéw
ordynaryjnych, sprawie swojej przyzwoitych, zdawaly si¢ na przyjaciot
i tych sobie za sedziéw obieraly uroczystym wyznaniem przed ksiegami
publicznymi, ze wyrokowi takowych sedziéw nieodmiennie postuszny-
mi beda. Jeden z takowych sedziéw nazywal sie superarbiter®” i repre-
zentowal obu stron mediatora®; drudzy zwani byli arbitrami i znaczyt
kazdy swojej strony przyjaciela; liczba arbitréw z obu stron musiala by¢
réwna, a superarbiter swoim zdaniem przewazal réwno$¢, dla czego
w kompromisie nigdy rozpisku® by¢ nie moglo. Dekret kompromiso-
wy byl wyrokiem ostatecznym. Zdarzaly si¢ jednak przyktady, ze i ta-
kie wyroki, acz podlug prawa niecofnione, pekatly sie®® w trybunalach,
kiedy dekret kompromisarski jawnie i oczywiscie przeciwko prawom,
do rzeczy stuzacym, byl napisany: albo cho¢ prawnie, lecz o rzecz cudza,
miedzy dwiema walczgcymi trzeciemu, nie wezwanemu nalezaca [...].
Jezeli sedziowie kompromisarscy wszyscy dobrani byli z oséb niepraw-
niczych, przybierali do pidra jakiego jura® dla napisania dekretu w nale-
zytej formie. Ale taki pisarz nie dawal swojej sentencyi*?, acz wiele mogt
dowcipnymi wykladami prawa i stusznosci nakloni¢ umysty sadzace na
strone, ktorej by$ przyjacielem.

b. O reasumpcyi Trybunata za Augusta Il

Trybunal koronny zaczynal si¢ w Piotrkowie. Trybunal litewski
zaczynal sie w Wilnie. [...] Trybunalu koronnego kadencyja pierwsza,
czyli poczatek, wedlug prawa byt w pierwszy poniedziatek po swietym

85 Fixum locum — stale miejsce.

86 Kadencyja — czas urzgdowania.

87 Superarbiter — przewodniczacy sadu.

88 Mediator — po$rednik.

89 Rozpisek - odwotanie [raczej: zdanie odrebne sedziego, tu: rownosé gtosow w gloso-
waniu nad dekretem).

90 Pekaly si¢ - upadaly, przekreélaty sie.

91 Jur, jurysta - prawnik.
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Franciszku, ktérego bywa wedlug kalendarza rzymskiego 4 Octobris*.
Poczynat si¢ w Piotrkowie i jezeli dnia prawem opisanego, wyzej wy-
razonego nie stanal, juz by¢ nie mégl az inny za rok. Limita® trybu-
natu piotrkowskiego podiug prawa by¢ powinna byla w sobote przed
Kwietnia Niedziela®; lecz czesto limitowano go tygodniem predzej, kie-
dy trzeba bylo albo sprawe jaka dla przyjazni kierujacego trybunalem
pana zostawi¢ na drugi trybunat, albo tez kiedy spraw braklo, albo kiedy
prywatne deputatéw zachodzity interesa. Bo panowie deputaci skoro sie
utrzymali takimi, juz nie prawo nimi, ale oni rzadzili prawem. [...]
Cztery partyje byly w kraju na ksztalt czterech sprezyn, ktére dawaly
ruchawos¢ wszystkim politycznym obrotom®. [...] Sami pryncypalowie
partyj nigdy sie nie znajdowali na reasumpcyi; wysylali tam spomiedzy

siebie mtodszych tudziez szachréw juréw®

, a tym do wykonania zamy-
stéw, gdy trzeba byto gwaltem odwazonych na wszystko, przydawali
ludzi wojskowych: generatéw, putkownikéw, rotmistrzéw i z towarzy-
stwa®” najdowodniejszych®® do kufla i do korda rebaczdéw.

Gdy juz poprzednicze konferencyje, ukltady i szachry®® odprawione
zostaly albo tez gdy sie tylko (jak méwig) partyzanci, kto z kim trzy-
ma i z czyjej jest strony, powachali, w jak najwiekszej na pozér zgodzie
prezydent'® dawszy swdj obiad albo pod jego imieniem, jako dla swego
pralata, ksigze¢ prymas, cho¢ nieprzytomny'”, albo biskup kujawski jako
gospodarz miejsca'®?, zaczynal wjazd do Piotrkowa, ktéremu wszyscy
przytomni asystowali. Najprzod jachali przed karetg prezydencka konni
na koniach dzielnych, w rzedy'® sute przybranych, dworzanie od roz-

92 Octobris — pazdziernika.

93 Limita — odroczenie prawem.

94 Kwietna niedziela — Niedziela Palmowa, poprzedajaca wielkanocng.

95 obrotom - sprawom, poczynaniom.

96 szacher-jur — kretacz [prawnik — kretacz].

97 towarzystwo — jazda, zlozona z samej szlachty, gdzie dawniej nawet prosty Zolnierz
mial przywileje. Od czaséw Sobieskiego ,towarzysz” mial juz stopien oficerski, naj-
nizszy - chorgzego.

98 najdowodniejszych — najochotniejszych.

99 szachry - kretactwa.

100 prezydent - tu: przewodniczacy trybunatu [przewodniczqcy czesci duchownej skta-
du trybunalskiego; zwyczajowo byt nim deputat archidiecezji gnieznienskiej).

101 Nieprzytomny — nieobecny.

102 Piotrkow nalezal do diecezji kujawskiej.

103 rzgd - siodlo z przyborami, uzda itd.
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nych dworéw i wojskowi wraz'™

zmigszani; za karetg prezydenta para-
dowata dragonia'® czasem ksiazecia prymasa, czasem biskupa kujaw-
skiego; za dragonig ciagnely si¢ karety ré6znych panéw; nareszcie kolaski
mniejszych pacyjentéw. Bywal ten wjazd prezydencki, acz nie zawsze,
tak liczny, Ze jeden koniec podchodzit pod Piotrkéw, a drugi dopiero
wyciagal sie z Wolborza, co jest na dwie mili pocztarskich [...].

O godzinie siddmej rannej nazajutrz powinni wszyscy byli, majacy
by¢ deputatami, zej$¢ sie do kosciota farnego, w ktérym jeden z depu-
tatéw duchownych $piewal wotywe o Duchu Swietym. Po od$piewanej
wotywie wynoszono z cyborium Najswietszy Sakrament do zakrystyi,
aby sie¢ mu w przypadku tumultu'®, bez ktérego nigdy nie byto, jakie
nieuszanowanie nie stalo. Nie czekajgc atoli tej godziny strona strone
ubiegata do opanowania w ko$ciele miejsca pierwszego, ktérym byt sto-
lik, przy ktérym zasiadalto ziemstwo sieradzkie, przed ktérym wedltug
prawa deputaci tak $wieccy, jak duchowni obowigzani byli zlozy¢ swoje
instrumenta elekcyi'”’, odpowiedzie¢ na zarzuty przeciw nim jakie albo
na kondemnaty osobiste i wykona¢ przysiege na wierne sprawowanie
funkceyi, jezeli nie mieli zadnych zarzutéw albo, cho¢ mieli, dowiedli ich
nieprawnosci, albo w dobry sposéb zagodzili. Co wszystko podpadato
pod decyzyja ziemstwa sieradzkiego. Miejsce tedy przy stoliku ziem-
skim bylo najwiekszej wagi do psucia i robienia trybunatu; dlatego, kto-
ra strona opanowata stolik, miata juz niemal pét wygranej, ale jezeli do
tego i po innych stronach; w kosciele i za koéciolem, rozstawila mocne
plecy. [...]

Sprawiedliwo$¢ trojakie miata pobudki, z ktérych nastepowala: jed-
na byta podtug prawa i sumnienia, kiedy sprawa toczyla si¢ miedzy oso-
bami z siebie stabymi i zadnego wsparcia od panéw nie majacymi. Dru-
ga byla kupna i przedajna, ta handlowali deputaci z pacyjentami boga-
tymi, wzietymi'®, reputacyja w narodzie majacymi i wszelkich sztuk na
zepsucie sumnienia sedziowskiego, czyli jak méwiag korrupcyjs, zazy¢
umiejagcymi. Niekoniecznie albowiem deputaci samym zlotem dawali
sie przekupowad, szli oni za powabem przyjazni, za obietnicg wzajemne;j
przyszlej odstugi i za poneta podwiki i pulchnego gorsa, ktére ojcowie

104 wraz - razem z sobg.

105 ' dragonia — tu: przyboczna straz konna.

106 tumult - awantura, gwattowna bojka.

107 instrumenta elekcyi - dowody wyboru na deputatéow przez sejmiki.
108 wzigtymi — popularnymi, powszechnie znanymi.
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i mezowie majacy sprawy do trybunaléw jako pewna pomoc stabym
na czas'” dokumentom zwozili. Trzecia sprawiedliwo$¢ wyptywata od
panow trzasajacych' trybunalami. Kazdy deputat, ktéry za protekcyja
panska (jako si¢ wyzej napisato pod reasumpcyja trybunatéw) utrzymat
sie przy funkcyi, swego protektora stawat si¢ niewolnikiem. Juz tam nic
nie wazyta ani nowo ofiarowana korrupcyja, ani przyjazn, ani powab
urody, ani czysto$¢ sprawy, ani moc prawa i dokumentéw. Na to wszyst-
! wypadala $lepo podtug rozka-
zu panskiego. Kto wedlug takiego wyroku mial sprawe przegra¢, musiat
ja przegrad, by tez byla najlepsza; kto mial wygra¢, wygral, by tez byla
najgorsza, bo te rzeczy jeszcze przed funkcyja''? byly ulozone i na po-
czciwos¢ (jesli sie tak zwaé powinno odwazone'”® sumnienie) zareczone.
Czasem deputaci tacy byli tylko obowigzani do jednej sprawy, po ktorej
podlug przykazania panskiego odbytej mieli zupelng wolno$¢ trzymac
114 szuka¢ sobie no-
wych zyskow, czasem za$ bez pewnosci liczby zareczali ustuge swoja
kazdej sprawie, za ktora instancyja panska zachodzita'* [...] Aby sprawa
nie doszta, pilnowano mocno regestru, w ktérym byla, i kiedy juz taka
sprawa nastepowala, marszatek — kiedy byt po tejze stronie — nagle po-
rzucal ten regestr a brat sie do innego, to jest taktowego lub directi man-
dati''s, ktéry mégt by¢ brany kazdej godziny, albo kazat odwota¢ sady.
Kiedy marszalek nie byl po tej stronie, to deputaci obowigzani do nie-
dopuszczenia sprawy, nagle zrywali komplet'” zmy$long chorobg albo
odjazdem z trybunalu niespodzianym, albo kilkodniowym na 16zku
w stancyi spoczywaniem, poki nie minal czas regestrowi, w ktérym byta
sprawa, stuzacy. Aby sprawa bardzo daleka doszla, najprzéd starali sie
u mozniejszych, przed nig wyzsze wpisy majacych, o pozwolenie spusz-

ko zatkane byty oczy i uszy a sentencyja

sie $wietej sprawiedliwosci albo tez jej frymarkiem

109 na czas — tu: czasem.

110 trzgsajqcych — rzadzacych

111 sentencyja - ostateczny wyrok.

112 funkcyjg — rozprawg sadowa. [raczej: wyborem na deputatal.

113 odwazony — wazacy si¢ na wszystko, pozbawiony skruputéw.

114 frymarki - frymarczac nig, handlujac nia.

115 instancyja pariska zachodzita - ktéra pan popieral.

116 regestr directi mandati — regestr spraw doraznych, rozpatrywanych przed innymi.
[dorazny spraw kryminalnych z ujetym sprawcql].

117 zerwaé komplet — wytworzy¢ brak pelnej liczby deputatéw, nie zbednej do prawo-
mocnej uchwaly.
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czenia ich per non sunt'’$, co znaczy, jakoby tych oséb, ktérych sprawa
przywolana na st6l, nie bylo przytomnych ani nikogo z nalezacych do
niej plenipotentéw'’. Ujawszy tym sposobem marszalek, lub kto przy
lasce zasiadal, mozniejszych pacyjentéw, o mniejszych nie dbal; kazat
wolaé sprawe po sprawie nie zastanawiajac si¢ nic na glos odzywajacych
sie przytomnych, ale zapisujagc w wokandzie i oglaszajac: non sunt, non
sunt'?, az poki nic nadeszta ta sprawa, ktdrej dojécie byto przyobiecane
[...]. Bywaly takie przypadki, ze na jednej sesyi po pieéset i wiecej
wpiséw na jeden raz spadalo, mianowicie za laski Malachowskiego,
krajczego koronnego, czesto t¢ godno$¢ piastujacego, ktéry — mimo
przystugi przyjaciolom - czynil sobie chlube z takiego bezprawia, ze
wszystkie zalegte regestra za swojej laski'?' poodbywal. [...]

W wigilig wigilii'** §w. Tomasza sady sie trybunalskie konczyly. Mar-
szaltek albo prezydent mowa publiczna zegnat swoich kolegéw, ziemstwo
i palestre; ci nawzajem przez jednego spomiedzy siebie Zegnali trybunat,
przesadzajac si¢ na panegiryki'?
$w. sprawiedliwosci i gorliwym stuzeniu pacyjentom, chociaz niejeden
deputat i patron za niesprawiedliwg sentencyja i szalbierskie ustugi wart
byt kary, nie pochwaty. W wigilig $w. Tomasza juz nie bylo zadnych pe-
roré6w'?* na ceremonii, przystepowali deputaci do przysiegi, ktéra od
nich ziemstwo odbieralo, jako sadzil wedlug Boga, sumnienia i prawa
126 przysiegal, ale nie
kazdy sumnieniem spokojnym i glosem wyraznym wymawial te stowia.
Byli tacy, ktorych kaszel dusil, cho¢ go przed przysiega i po przysiedze
nie cierpieli, usta im bladly i reka, potozona na krucyfiksie, trzesta sie
jak w paroksyzmie febry'?, ile kiedy na niektérych pacyjenci przytomni
wotali z boku: ,,B6j si¢ Boga! nie przysiegaj, oto$ bral korrupcyija, oto te

jedni dla drugich w administrowaniu

ijako nie brat korrupcyi'®. Kazdy deputat takg rota

rumaki zaprzezone do karety, oto te bryki natadowane sprzetami, kto-

118 per non sunt - przez ogloszenie nieobecnosci; formuta uchyla jaca sprawe [odracza-
Jjaca ze wzgledu na niestawiennicwo stron).

119 plenipotent - petnomocnik.

120 non sunt - nie ma ich, nieobecni

121 za swojej laski - za czaséw swego urzedowania, piastowania laski marszatkowskiej.

122 Wigilig wigilii - na dwa dni przed dniem $w. Tomasza, tzn. 19 grudnia.

123 Panegiryki — mowy pochwalne, przesadne w tresci.

124 Peroréw — przemoéwien oficjalnych.

125 Korupcyi — tu: tapowek.

126 Takq rotq — wedlug takiej roty, formuty.

127 Paroksyzm febry — napad goraczki.
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ryche$ z sobg nie przywiozl, wydaja cig, ze$ przedawal sprawiedliwos¢!”
- deputat jednak, cho¢ struchlaly na poty, konczyt co predzej przysiege;
a te skonczywszy, co tchu wsiadat do powozu i uciekal z Lublina.

c. O sadach konsystorskich

W $rodku panowania Augusta III, gdy sie zagescily rozwody, cze-
128 stolica rzymska postanowita defensoréw
matrimonii'?®, ktorymi byli fiskatowie, czyli instygatorowie. Wtenczas
z obowigzku swego wchodzili do kazdej rozwodnej sprawy, utrzymujac
wazno$¢ malzenstwa, z ktdrego si¢ strona jedna lub obydwie wytama¢

sto z obu stron zmowne

staraly. Ale ta ostroznos¢ jak wszystkie inne na $wiecie, nachylonym do
swego zepsucia, niewiele bronita zwigzku matzenskiego.

Defensor powiedziawszy swoje quamquam'

na stron¢ waznosci
malzenstwa, tyle dalej ku utrzymaniu onego pracowal, ile byt od ktérej
strony sekundowany'”, a kiedy widzial, ze si¢ strony uwziety na roze-
rwanie tego jarzma, to tez i on miat sie nie natarczywie i nie goraco. [...]
Méwilby kto, ze Duch Sw. przez niego gada, a to diabet za kotnierzem;
nie chciato mu si¢ przeszkadzaé, bo mu nicht nie zaptacit. A czemuz to
tego piekta nie widzial tam, gdzie mu strona, utrzymujaca malzenstwa
wazno$¢, dobrze zaplacila, cho¢ biedna dama, gwattem za brutala wy-
pchnieta za maz dla interesu rodzicéw lub opiekunéw, albo wykradzio-
na i chlosta do szlubowania przymuszona, dni i nocy za me¢zem dzikim
okrutnikiem niewiernym, rozpustnym oplakiwata? Ale pan maz, bojacy
sie straci¢ posagu wielkiego z Zong wzietego, dobrze smarowal i patrona,
i defensora, i sad.

128 zmowny, od zmowa — a wigc: utozony, obmyélany.

129 defensor matrimonii — obronca wezta matzenskiego.

130 quamquam — dostownie: jakkolwiek; tutaj: o§wiadczenie, opinia.
131 sekundowany — wspomagany.
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Konstytucja O sgdach ziemskich sejmu
konwokacyjnego z 1764 r.
VL, t. VI, s. 35 (f. 64-65)

Poniewaz czestokro¢ sady ziemskie, wojewddztw Poznanskiego
i Kaliskiego, czyli to ex negligentia ktorego sedziego, czyli ex partialita-
te, aut ex proprio Iudicis interesse, lubo gdyby byl ktéry z sedziow pro-
cessu innodatus, w swojej kadencyi nie dochodzg; wiec stanowiemy,
jezeliby ktoéry z trzech sedziéw na ktdéra sadéw kadencja nie zjechat,
z wyzej wyrazonych przyczyn, lub ob legalitatem functionis, albo in-
firmitatis (ktorg in proxima cadentia coram nobilitate, chociazby mu
tenze jurament indulgere [przysigge darowa(] chciala, sub privatione
Officii juramento evincere [pod grozbg pozbawienia urzedu ztozyc] be-
dzie powinien) tedy na owej pierwszej kadencyi in locum disparentis ex
tribus unius Iudicis [w brakujgce miejsce jednego z trzech sedziéw], wol-
no bedzie comparenti nobilitati, po zapisanym pierwszego dnia przez
jednego z sedziéw akcie sadowym, in crastino, czyli na miejscu sadom
przyzwoitym, czyli tam, gdzie si¢ elekcje Ziemskie odprawuja, plurali-
tate votorum obra¢ subdelegata, a ten obrany rotha disparenti praescrip-
ta przysieze, super recte judicando, in manu na ten czas primi in ordine,
ijuz te cala kadencja sadow sadzi¢ bedzie, a gdyby tenze sedzia i dalej nie
zjezdzal, tedy druga, trzeciy, i czwartg kadencja sadzi¢ ma; ale gdyby na
czwartg kadencjg disparuisset, tedy pro vacanti to Officium jego bedzie
podane [...]
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Materiaty do historii sadownictwa
[zapiskiz 1613 r.i1765.]

Archiwum Komisyi Prawniczej, t. VIII, cz. 2, wyd. S. Kutrzeba, Krakéw
1909

A. (s. 96-98) 127. Nowy Sacz, 14 listopada 1613 r.

Zapiska o ztozeniu przysiag na sumienne petnienie urzedoéw [...]
oraz o odtozeniu rokéw skargowych i sgdowych grodu sadeckiego
z powodu sejmiku i sejmu.

Generosus Sebastianus Lubomierski in Lubomierz Sandecensis etc.
capitaneus iuramentum iuxta formam et rotam in statuto regni de-
scriptam super officium et iudicium capitaneatus Sandecensis praestitit.
Quo quidem praestito iuramento generosos Martinum Luthoslawski
de Luthoslawicze in iudicem, Sebastianum Gladisz de Simbark in Sza-
lowa sortis suae haeredem in vicecapitaneum, Joannem Luthoslawski de
praefata Luthoslawicze in notarium castrensem Sandecensem designa-
vit ct constituit. Qui quidem sic designati et constituti officiales cast-
renses Sandecenses omnes et quilibet illorum super officium suum iuxta
formam rotamque iuramenti in eisdem statutis regni expressam ibidem
in instanti praestiterunt. Et hoc in praesentia reverendorum Joannis Jor-
dan de Zakliczin abbatis Sandecensis et Nicolai Lubomierski de Lubo-
mierz canonici Cracoviensis, tum illustris et magnifici domini Stanislai
Lubomierski comitis in Wisnicz Sendomiriensis, Scepusiensis Dobci-
censisque etc. capitanei necnon generosorum ac nobilium Adami Rozen
de Roznow, Joannis Lukowski de Lukowa notarii terrestris Cracoviensis
[...] et aliorum quam plurimorum nobilium protunc ad castrum San-
decense congregatorum, tum et nobilis Stanislai Rzepeczki de Rzepki
ministerialis regni generalis circa praemissa existentis. Qui quidem Rz-
epeczki ministerialis ex mandato praefati generosi Sebastiani Lubom-
ierski capitanei Sandecensis jurisdictionem eiusdem capitanei reassum-
tam, tum et terminos iudiciales ac querellarum officii castrensis capita-
nealis Sandecensis propter imminentes conventus scilicet particularem
Proszoviensem die decima nona novembris, generalem vero Warszaviae
tertia die mensis decembris celebrari incipientes terminos quidem quer-
ellarum usque ad feriam quintam ante festum sanctae Prischae Virginis
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et Martyris proxime in anno domini millesimo sexcentesimo quatuor-
decimo venturo (7 stycznia), terminos vero iudiciales ad feriam quintam
ante festum Purificationis Beatissimae Virginis Mariae in anno eodem
proxime futuro (31 stycznia) incidentes post determinationem eiusdem
conventus generalis juxta morem consuetudinemque antiquam in judi-
candis terminis iudicialibus et querellarum officii praesentis castrensis
capitanealis Sandecensis observari solitam proclamavit, publicavit, no-
tificavit et ad debitam notitiam deduxit de forma iuris.

[Urodzony Sebastian Lubomirski z Lubomierza sqdecki itd. starosta
zlozyl przysiege zgodng w formie i rocie z okreslong w statucie kréle-
stwa na objecie sqdu i urzedu grodzkiego sgdeckiego. Po zlozeniu ktorej
urodzonego Marcina Lutomierskiego z Lutomierza na [urzqd] sedziego,
Sebastiana Gladysza z Szymbarku w czesci Szalowej dziedzica na pod-
starosciego, Jana Lutostawskiego ze wspomnianych Lutostawic na pisarza
grodzkich sgdeckich wskazat i ustanowit. Ktorzy zas tu wskazani i usta-
nowieni wszyscy urzednicy grodzcy sqdeccy ztozyli od razu przysiegi na
urzedy swoje zgodnie z formgq i rotg w tymze statucie krélestwa wyrazo-
ng. A to w obecnosci wielebnych Jana Jordana z Zakliczyna opata sgdec-
kiego i Mikotaja Lubomierskiego z Lubomierza kanonika krakowskiego,
takze oswieconego i wielmoznego Stanistawa Lubomirskiego hrabiego
na Wisniczu, sandomierskiego, spiskiego i dobczyckiego starosty, a takze
urodzonych i szlachetnych Adama Rozna z Roznowa, Jana Lukowskiego
z Lukowa pisarza ziemskiego krakowskiego |[...] i wielu innych szlach-
ty natenczas w grodzie sgdeckim zgromadzonych, takze i szlachetnego
Stanistawa Rzepeckiego z Rzepek, woznego generalnego Krolestwa, przy
powyzszym obecnego. Ktéry to woiny Rzepecki z upowaznienia wspo-
mnianego urodzonego Sebastiana Lubomirskiego starosty sgdeckiego ju-
rysdykcje tego starosty zawiesiwszy, tez i roki sgdowe i kwerele urzedowe
grodzkie sqdeckie ze wzgledu na nadchodzgce obrady zjazdowe, to znaczy
partykularny w Proszowicach [sejmik] dnia 19 listopada generalny zas
w Warszawie [sejm] w dniu 3 grudnia rozpoczynajgce sig, przypadajgce
po zakoticzeniu sejmu roki to jest kwerele na czwartek przed najblizszym
Swigtem sw. Pryski Dziewicy i Meczennicy [7 I] w przyszlym roku 1614,
zas roki sgdowe na czwartek przed najblizszym Swigtem Oczyszczenia
Najswietszej Maryi Panny w roku tymze nadchodzgcym, zgodnie z daw-
nym stosowanym zwyczajem proklamowat, oglosit, zawiadomit i wyma-
gane zawiadomienie przeprowadzil zgodnie z zasadami prawa.]
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B. Zapiska o reassumpcyi sadu ziemskiego Zatorskiego

Reassumptio terminorum terrestrium ducatuum Zathoriensis et Os-
viecimensis ab anno 16.. translapsorum nunc sub felici regimine sereni-
ssimi et invictissimi Stanislai Augusti regis Poloniarum, magni ducis
Lithuaniae [...] anno domini 1765 restauratorum.

[Wznowienie rokéw ziemskich ksigstwa zatorskiego i oswigcimskiego
od roku 16.. przepadajgcych, teraz pod szczesliwym panowaniem najja-
sSniejszego i niezwycigzonego Stanistawa Augusta, kréla polskiego, wiel-
kiego ksigcia litewskiego [...] w roku patiskim 1765 odnowionych].
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Pamietniki kréla Stanistawa Augusta.
Antologia [fragm.]

Wybdr tekstu D.Triaire; przekt. W. Brzozowski; wstep

A. Grzeskowiak-Krwawicz; red. M. Debowski, Warszawa 2013
(s. 66-70)

Od czasu gdy krol Stefan Batory ustanowit 6w sad niezawisty'*

,ZWa-
ny u nas krétko trybunalem (prawo z roku 1726 pewne w nim wpro-
wadzilo zmiany), kazde wojewddztwo w Koronie wybra¢ musialo okoto
potowy wrzeénia (wedle prawa w pierwszy poniedzialek po $wiecie naro-
dzenia Naj$wietszej Marii Panny) dwéch lub trzech deputatéw. Zbierali
sie oni w Piotrkowie z poczatkiem pazdziernika (wedle prawa w pierw-
szy poniedzialek po dniu $wigtego Franciszka), by wspdlnie utworzy¢
6w niezawisly trybunal, ktéry rozstrzygal w najwyzszej instancji
wszystkie apelacje od wyrokéw ziemskich i grodzkich w Koronie. Nim
wszakze w tym celu zajeli miejsca swe w piotrkowskim ratuszu, musieli
dowies¢ legalnosci swojego wyboru przed cenzorami, ktérymi byli se-
dziaipisarz ziemski z Sieradza, albo tez — pod ich nieobecnos¢ - starosta
piotrkowski lub jego sadowi urzednicy. By wybor deputata byt wazny,
pozyska¢ on musial glosy wszystkich obecnych na sejmikach deputac-
kich, ktérzy do gtosowania mieli prawo. Aby wybér podwazy¢ i nie do-
puscic¢ ubiegajacych si¢ do przysiegi (wspomniani cenzorzy odczytywali
im ja, uznawszy, ze nalezycie ich wybrano) z nastepujacych korzystano
$rodkoéw: albo skiadano protestacje (zwang manifestem) przygotowana
podczas sejmiku, ktéry wybral kwestionowanego delegata, a w niej po-
wiedziane by¢ winno, Ze tacy to a tacy szlachcice posesjonaci z danego
okregu gtos$no sprzeciwiali sie jego wyborowi, albo tez - gdy sprzeciwem
swym zerwali sejmik, uchwaly jego uniewazniajac - protestacje szyko-
wano w grodzie lub w miejscowym sadzie. Innym sposobem, aby wybér
uniewazni¢, bylo ztozy¢ przed cenzorami kondemnate przeciwko kan-
dydatowi, to jest dekret wydany nan zaocznie w jakimkolwiek sadzie
krélestwa, nim go na delegata wybrano.

Sposoby obrony przeciw zarzutom takim byty, jak nastepuje: primo
- zlozenie laudum, to jest zaswiadczenia urzednikdw - szlachty, prze-
wodniczgcych wyborom w wojewodztwie, ze taki to a taki prawidtowo

132 Chodzi o utworzenie w 1578 r. Trybunatu.
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zostal wybrany; secundo - dowiedzenie, ze tych, ktérzy manifesty prze-
ciwko deputatowi napisali, wcale na sejmiku nie bylo, albo ze: tertio -
cho¢ obecni, podczas elekeji nie sprzeciwiali si¢ gtosno jego wyborowi;
quarto - ze ci, co manifest pisali, nie maja posiadlosci w okregu; quinto
- sami sg pod kondemnatg, a wreszcie: sexto - przedstawi¢ mozna bylo
dowdd odstapienia od kondemnaty przez tego, ktory pierwej jg uzyskat.

Od wyroku cenzoréw apelacji nie byto — oni to decydowali, czy taki
to a taki dopuszczony bedzie do przysiegi, kto inny odrzucony ostatecz-
nie, a inny znéw zawieszony, az przypadek jego rozpatrza legalnie uzna-
ni juz deputaci.

Taki oto byt porzadek prawny, ktéry przez naduzycia naruszono;
kto bowiem w Polsce sprawe mial w tym trybunale albo w kraju nabra¢
chcial znaczenia, starat si¢ zdoby¢ jak najwiecej przyjaciét posrdd tych,
co go stanowili. W tymze celu starano sie doprowadzi¢ do wyboru tych,
na ktoérych liczy¢ mozna bylo, na tylu sejmikach, na ilu si¢ dalo, a zara-
zem zerwal wszystkie sejmiki, gdzie sie wiekszosci nie zdobyto. Jako ze
jednomyslnos¢ wyboru prawnie byla nieodzowna, a juz jeden manifest
ja znosit, wydarzy¢ sie mogto (i zwazywszy spory partii przeciwnych
w Polsce, czesto si¢ zdarzalo), ze gdy juz sie w Piotrkowie zebrali, a za-
brakfo siedmiu deputatéw $wieckich, ktérzy wolni by byli od prawnych
jakich$ zarzutéw - a siedmiu najmniej trzeba bylo, aby legalnie trybunat
utworzy¢. Wiele razy zatem krélestwo bez niego by zostato, gdyby dla
unikniecia tak wielkiego zta wspomniani cenzorzy i osoby wszelkiego
stanu, ktdre zazwyczaj zjezdzaly do Piotrkowa na reasumpcje, nie do-
ktadaly wszelkich staran, aby ci, co z manifestami czy kondemnatami
na deputatéw przybywali, dobrowolnie od nich odstapili. [...]

Na zatwierdzenie deputatéw wyznaczony byl pierwszy poniedzialek
pazdziernika po $wietym Franciszku. Dnia tego w piotrkowskiej kate-
drze po sumie najpierwszy cenzor odczytaé winien byl rote przysiegi
deputatéw, siedzac za stolem, na ktérym to pierwej przedstawiano ma-
nifesty, kondemnaty, lauda i od kondemnat odstapienia - za ich to spra-
wa deputatéw dopuszczano do przysiegi albo i odrzucano.

Kazdy zatem, kto mial manifest, kondemnate, laudum badz tez od-
stapienie, musial si¢ do owego stotu przyblizy¢, jak tylko sie dato. Leza-
fo zatem w interesie partii i ich przywddcow, aby sprytnie adwersarzy
od niego odsung¢, a klientéw swych zblizy¢, to bowiem, czego na nim
nie zlozono, zadnego nie zyskiwalo znaczenia. Zrazu postugiwano sie
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zrecznoscig tylko, ale wkrétce zastapilo ja goraczkowe przepychanie,
a kiedy kazdy staral si¢ pierwszy miejsce zaja¢, dochodzito juz i do re-
koczynéw miedzy wspolobywatelami, co starali si¢ wzajemnie do stotu
nie dopusci¢, odpychajac si¢ i wyrywajac sobie wzajem papiery, ktore
poprzeé mialy czy obali¢ zatwierdzanych deputatéw.|.. ]

Jedna z gléwnych wad prawodawstwa naszego w Koronie byta nie-
skonczono$¢ pozwdédw wnoszonych przed trybunat koronny, kazdy bo-
wiem, kto przegral sprawe, mogt nastepnego roku - a nawet po latach
- wznowic jg pod pretekstem, ze wyrok, na ktéry si¢ skarzyt, naruszat
prawo (quod vim legis sapit — jak glosita formula). Gdy apelacje wygrat,
adwersarz jego dochodzi¢ mdgt odwetu w kolejnym procesie - i tak
w nieskoniczono$¢. Bywalo, ze jedng sprawe sadzono i ze dwadziescia
razy. Zlo owo ukrécono w roku 1768, kiedy to postanowiono, ze dwa
jednobrzmigce wyroki w jednej sprawie, przez dwa trybunaly orzeczo-
ne, proces rozstrzygaja ostatecznie. Od tamtej pory pieniacze staraja si¢
nie dopusci¢ do takiej zgodnosci.
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Konstytucja Konwikcje w sprawach
kryminalnych z 1776 r.
VL, t. VIII, s. 546-547 (f. 882-883)

Czestym do$wiadczeniem jest dowiedziono, jako uzywane w niekto-
rych sprawach kryminalnych konfesaty przez tortury, jest sposéb dla
konwikcyi winowajcdw zawodny, a dla usprawiedliwienia niewinno$ci
okrutny [...]. Przeto wszystkim w panstwach Naszych sagdowym jurys-
dykcjom jus gladii majacym, nakazywanie konfesatéw przez tortury,
pod rygorem kar, tanquam pro crimine Status rozciagac sie majacych,
odtad na zawsze zakazujemy. [...] Wedle tejze samej reguly wszystkie
sady i subselia sprawi¢ si¢ maja in causis maleficii i czaréw, w rozsadze-
niu ktérych poenalitatem $mierci na zawsze znosiemy. A ta cala ustawa
ma sie rozciaga¢ i na Wielkie Ksiestwo Litewskie.
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Teodor Ostrowski®3, Prawo cywilne
Narodu Polskiego

T. |, Warszawa 1784

A. Wstep [fragm.], s. 6-13

Moim zamiarem istotnym jest utatwi¢ droge tym, ktérzy albo mala,
albo zadnej prawa tego krajowego nie majg wiadomosci. Przeto staralem
sie, ile moznosci o krotkosé, a wydajac go w jezyku ojczystym, nawet
bialej plci gatunek jego znajomszym uczyni¢, moim byto zamystem. [...]

W wielu bardzo okolicznosciach prawo nasze cywilne znajdujemy
niedokladne. Tak np. porzadku sukcesyi nigdzie dokladnie w ustawach
koronnych opisanego nie czytamy, przymuszeni Korrekturg Pruskg rza-
dzi¢ sig, lubo i ta z wielu miar niedostateczna. Brakuje takze w naszym
prawie opisu win, czyli kar sadowych. Bo te jesli kiedy stanowione byly,
za odmiang kursu i waloru monety, nie zdajg si¢ wyréwnywac przestep-
stwom i tylko podlug woli sadu redukowane bywaja. [...] I zdaje si¢, ze
gdy prawodawcy nasi o zagruntowaniu majatkéw swych i przywilejow
szlachectwa ledwie nie zbyt troskliwemi pokazali si¢, o zabezpieczeniu
lub ocaleniu Zycia malo co pamietali. [...]

W pomienionych i podobnych prawa naszego niedostatkach, Statut
r. 1454 rzadzi¢ nam sie kaze praeiudicatis vel similibus decretis. Sg one
w kraju naszym Prawem Zwyczajowym, ktérego powaga we wszystkich
spoleczno$ciach cywilnych zawsze byta §wieta. Aby atoli zwyczaj mogt
by¢ prawem, ma by¢ sprawiedliwy, od znacznej cz¢$ci narodu, prowin-
cyi lub miasta przyjety, majacy po sobie przynajmniej dziesie¢ lat pre-
skrypcja, czyli dawno$é¢ albo uzywanie, i nie byl prawu pisanemu wbrew
przeciwny. A jako podlug tych prawidel zwyczaj moc prawa bierze, tak
przeciwnym sposobem, nawet w spotecznosci wziety, upada i moc swa
traci.

133 [Teodor Ostrowski — (1750-1802) pijar, nauczyciel prawa m.in. w Collegium Nobi-
lium, pisarz i publicystal.
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B. Cze$¢ 1 O osobach, Tytut V O Opiekach i Kuratelach [fragm.],
s. 71-80.

Matoletnim dla niedojrzatodci lat, i dojrzalym lat 25 niemajacym
albo dla pomieszanego rozumu lub marnotrawstwa jawnego sobg i ma-
jatkiem rozrzadza¢ nie mogacym, prawa rzymskie dawaly Opiekundw.
Pierwszych opieka nazywala si¢ Tutela, drugich Curatio, po naszemu
Kuratela. [...] Na wzdr zwyczajow rzymskich trojaki prawa nasze opie-
kunéw rodzaj stanowig (opiekunéw sierot wla$ciwie opiekunami, opie-
kunéw wdéw kuratorami lub tutorami nazywajac). Pierwsi testamen-
towi, albo od ojca testamentem wyznaczeni i ci co do rzadu substancyi
przed matka, babka lub innemi krewnemi maja pierwszenstwo. Co si¢
za$ tyczy edukacyi maloletnich dzieci, ta zawsze matce z prawa natu-
ry nalezy, a przynajmniej podlug Statutu Litewskiego nad synami do
lat 7, nad cérkami do zamescia matkom przyznana [...] W niedostat-
ku opiekunéw testamentowych stuzy opieka blizszym krewnym z ojca,
a po tych z matki. Opiekunowie takowi zowia si¢ Prawni, Legitimi, bo
ich prawo natury, czyli pokrewienstwa, opiekunami stanowi. [...] Gdy
na koniec ani testament o opiece pozostalych dzieci nie wspomina,
ani prawnych sieroty nie znajduja opiekundéw, prawa nasze wktadajg
na zwierzchnos$¢ sadowa obowigzek onych naznaczenia. Opiekunowie
ci beda: Dati albo Dativi, Dani, czasem tutorami w prawie koronnym
zwani. [...] Powinnosci opiekunéw w wielu artykutach obowiazki rodzi-
cielskie wyréwnywaja, bo nie tylko débr rzad najpilniejszy, pomnozenie
dochoddw, splacenie dlugéw zalecajg im prawa, ale i edukacja sierot naj-
przystojniejsza, ile gdy matki nie masz, zatrudnia¢ si¢ nakazuja. Lubo
za$ opiekunom administracja dobr sierocych, az do czasu dojrzatosci
sierot zlecona, nic atoli z nich przeda¢, alienowa¢, a nawet i zastawnym
kontraktem puszczaé nie moga. [...] Tak uciazliwego opiekuna obowiaz-
ku nie chce mie¢ prawo bez nadgrody, przepisujac corocznie dla tego
dziesiagtg cze¢s$¢ intraty.

C. Cze$C Il O rzeczach; tytut VIII O Donacjach i Zapisach
w powszechnosci [fragm.], s. 138-139

Do donacyi rzeczy nieruchomych zapis urzedowy koniecznie po-
trzebny, aniby goloslownie grunt np. darowany prawnej nadawal tra-
dycyi, ktdra si¢ u nas pospolicie przez urzednika dwoéch szlachty i woz-
nego bra¢ i w akta zapisywaé zwykla. Szczegdlniej zas prawa nasze
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ostrzegaja, aby nikt kontraktéw, donacyi, zastawéw i innych wiecznych
o dobra ziemskie nie zawieral tranzakeyi, tylko osoby jednymze pra-
wom i karom podlegle, i ktére per omnia gaudent aequalitate iuris et
poenae. A tak wyrokiem tym nie tylko cudzoziemcy ale i Krolowie nasi
od nabycia débr szlacheckich oddaleni; nawet zapisy mieszczanom na
dobra ziemskie prawem wieczno$ci zabronione. Co tylko o koronnych
rozumiej, gdyz litewscy mieszczanie nawet prawem dziedzictwa dobra
posiada¢ moga.

D. CzeS¢ 11 O rzeczach, tytut IX O testamentach [fragm.], s. 153-154

U nas w Koronie jeden tylko testament pisany za wazny i sukceso-
réw obowigzujacy uznany jest, bo prawa pozniejsze moc testamentow
ustnych uchylity. Aby za$ testament pisany mogt prawnym nazwac sie
albo uczyniony by¢ powinien w obecnoéci $wiadkéw wiary godnych,
ktérych liczby prawo nie okreéla, ale tylko Przytuski pieciu ich wyma-
ga, albo zeznany ma by¢ przed aktami ziemskiemi lub grodzkiemi. [...]
Najistotniejsza za$ u nas dla testatora kondycja jest, aby w rozrzadzeniu
testamentowym nie tykat dobr nieruchomych, gdyz te pod zapisy testa-
mentowe, pod niewaznoscig nawet uczynionych, nie podpadajg. Duch
tej prawa ustawy nie inny by¢ zdaje sie, tylko aby przez zapisy débr,
zwlaszcza na rzecz kosécioléw i klasztoréw, stuzba ziemska wojskowa nie
upadata.

E. Czes¢ 11l O kontraktach, tytut 11 O kontraktach w szczegdlnosci,
a naprzod o realnych [fragm.], s. 236-242

Podanie kredytorowi rzeczy ruchomej ku zabespieczeniu summy lub
innej wierzyciela wlasno$ci nazywa si¢ Zastaw, pignus. Podobnyz zastaw
w rzeczach nieruchomych ma swoje wlasciwe przezwisko, Hypotheka.
Obydwa te kontraktéw gatunki tym sie tylko rdznia, ze w zastawie rze-
czy ruchomych tradycja wzajemna rzeczy pozyczonej i zastawu naste-
puje, w zastawie za$ dobr nieruchomych, in Hypotheca, be$pieczefistwo
tylko wierzycielowi na dobrach zapisuje si¢, do ktérych on dopiero nie
pozyskawszy na terminie swojego kredytu prawa possessyi nabywa. [...]
Co do zastawy dobr nieruchomych, de Hypotheca. Kontrakt ten inaczej
zawiera¢ si¢ nie moze tylko przed aktami wieczystemi wlasnemi, for-
mulg w statucie opisang lub stosownie do tejze opiséw ulozong. Podlug
tej formy puszcza dluznik kredytorowi dobra w uméwionym od sum-
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my procencie, albo ze wszytkiemi onychze uzytkami, czyli intratami,
albo niektore tylko zastawnikowi wypuszcza, niektére dla siebie waruje,
podlug nalezytego od kapitatu procentu. [...] Co si¢ preskrypcyi dobr
zastawnych tycze, ostrzezono jest, ze i do lat trzydziestu uchodzi, byle
tylko co lat pie¢ zastawny kontrakt byt odnowiony, ale prawo to w uzy-
waniu nie jest.
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Kajetan KoZmian®4, Pamietniki, t. | [fragm.]
Oprac. M. Kaczmarek i K. Pecold, Wroctaw 1972 (fragm.)

Ksigze Kazimierz Sapieha'®® straciwszy przewage w Lubelskiem wy-
wieral ja jeszcze przez jakis czas na trybunal i uczeszczal do Jego mia-
sta. Mtfoda i zazdrosna Zona sprzykrzyla sobie zycie z nim i odjechala
go do Krakowca, mieszkania ojca swego, wojewody belskiego, i zaczeta
z nim rozwodowy proces. Doprowadziwszy do skutku rozwéd, wniosta
drugi do sadu ziemskiego lubelskiego o powrdcenie sobie ddbr, ktérych
dziedzicem byt jej syn, mlody ksigze Roman, a ona z mocy zapiséw do-
zywotniczka. Ksiaze Sapieha, chcac si¢ jeszcze jaki$ czas utrzymac przy
dobrach, wnidst ze swej strony aktorat'*® o rézne deportata'”’ i pretensje,
i o utrzymanie siebie przy posiadaniu débr, dopéki sumy jego wylikwi-
dowane nie bedg i nastepnie wprzéd wyptacone. Gdyby byt swego doka-
zal, méglby byt likwidacje dtugéw przez kondescencje'®, przez rozpisy
zwldczy¢, dopoki by cheial, mdglby byl o najmniejszy dlug i pretensje
139 po-
siada¢ z krzywda maloletniego i matki. W tak zlej sprawie nie dogadzato
mu z przyczyny sejmikowych uraz, ze ta sprawa miata przychodzi¢ pod
sad, ktéremu ojciec moj przewodniczyt [...].

Przy wprowadzeniu sprawy posta¢ sadu ziemskiego, odbywajacego
posiedzenia swoje w ratuszu nad trybunalem, przybrala [niezwykla]

oddzielnymi procesami utrudzacé i kilkanascie lat dobra nullo jure

wystawe. Najpierwsi mecenasi opuscili kratki trybunalskie i od kratek
ziemskich bronili stron zwasnionych. Cata publicznoé¢ przeniosla [sie]
tlumem na posiedzenie sadu ziemskiego. Ksigze Sapieha stal przy sadzie,
matka siedziata obok niego na krzesle z zapalonymi oczami, raz z nich
ocierajac zy, drugi raz pozerajac nimi obroficéw przeciwnej strony. Byta
to kobieta juz sze§¢dziesigtletnia, znacznych w czerwonej twarzy ryséow.
Pierwszy raz spostrzegtem, jak jest brzydka kobieta pieniaczka.

134 [Kajetan Kozmian — (1771-1856) poeta, prawnik, senator w Krolestwie Kongreso-
wym].

135 [Kazimierz Nestor Spaieha — (1757-1798) generat artylerii litewskiej, marszatek kon-
federacji litewskiej w czasie Sejmu Czteroletniego].

136 aktorat — wnoszenie aktu, czyli sprawy, przed sady.

137 deportata — odszkodowanie.

138 kondescencje — zjechanie sadu na grunt dobr, co do ktoérych zachodzi spor.

139 nullo iure — bezprawnie.
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Po skonczonych induktach' wszczat sie zaraz spor w sadowe;j izbie.
Ojciec méj i podsedek Trzcinski opierajg si¢ na wyraznym prawie, kto-
re w podobnych zdarzeniach natychmiast ante omnia deokupacje'!
dobr nakazywalo. Janiszewski za$, pisarz, uwazajac w tej sprawie no-
vum emergens' posesje Tomasza Dluskiego in bona fide nabyta, a stad
krzywde trzeciego, proponowal antg omnia kondescencje do uznania
pretensji wylikwidowania deportatéw i dopiero na terminie ich wypta-
ty ustgpienie z posesji. Bylo to jedno co wyzu¢ Sanguszkdéw, sukcesora
i matke, z débr do nieskonczonego terminu, bo zwldéczy¢ t¢ kontrower-
sje, intrygowa¢ w niej, rozpisy wyjednywaé, mnozy¢ coraz nowe preten-
sje i sprawy byly to znane drogi przez pieniaczéw wymyslone, ktérych
uzy¢ Sapieha by nie zaniedbal. Ojciec moj, chcac godzi¢ i rzecz sama,
isad, wynalazt sposéb sredni, nie obrazajacy prawa, a tym mu si¢ wiecej
usmiechajacy, Ze on przyznajac to Sapieze, co mu prawnie przyznanym
by¢ moglo, okaze to w jego oczach, ze gdzie chodzi o oddanie sprawie-
dliwosci, wtedy bez wzgledu na przyjaciela lub nieprzyjaciela nie urazg
lub przyjaznig, lecz sumieniem sie powoduje. Wspoélnie z podsedkiem
zgodzili sie na wyrok niezwlocznego ustgpienia dobr, lecz w dzien tego
ustgpienia rozkazano Sanguszkom sub conditione sine qua non, zaplaci¢
Sapieze sume 200 000 [zlotych] jako wykazang w induktach i za dekre-
tami przez niego w zastepstwie zony oplacong, a dla rozpoznania i wy
likwidowania reszty pretensji wyznaczono zjazd calego sadu na grunt,
z regulg w czterech niedzielach ostatecznego rozsadzenia. Pisarz Jani-
szewski rozpisatl sie od tego wyroku'*?
brania sadom likwidacji na stole***
sadu nacigganym by¢ nie mogto. Przeczytano wigc glosno wyrok, pisarz
swoj rozpis w protokole zostawil. Sapieha zalozyt apelacje do trybunatu,
tej nie dopuszczono. Wychodzac podzigkowali wraz z matka pisarzowi
za rozpis i z gniewem wyszli z posiedzenia.

Drugiego dnia zaraz zanidst Sapieha do akt trybunalskich zjadli-
wy manifest przeciw wyrokowi, a w kilka dni polozono Zonie pozwy,
wywolano sprawe gtéwna do trybunatu i takiez same pozwy wniesiono

na blahej zasadzie, ze prawo za-
, co w zadnym wzgledzie do wyroku

140 indukt — wytoczenie sprawy przed sad. [indukta - przedstawienie powddztwa na po-
czgtku rozprawy sqgdowej].

141 deokupacja - zwolnienie od zajecia.

142 novum emergens — nowa okoliczno$¢

143 rozpisa¢ si¢ od wyroku - nie zgodzi¢ si¢ na wyrok.

144 prawo zabrania likwidacji na stole - tzn. rozstrzygania bez wizji lokalne;j.
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przeciw sadowi ziemskiemu lubelskiemu de male gesto officio'”, do reje-

stru poenalium™, z ktérego tylko wedlug praw raz w tydzien przywoty-
wano sprawy przeciw wystepnym sedziom o odsadzenie ich od urzedu
lub ukaranie, gdy nie zjechat na kadencje, gdy si¢ dat przekupi¢ lub si¢
dopuscil gwaltu na osobie. [...] Sprawa wigc obruszyta cala publicznoé¢
i pod laskg Matachowskiego do rozstrzygnienia przypadia.

Matka i syn Sapiehowie, zjechawszy na nia, poruszyli wszystkie spre-
zyny intryg, namow, naprzykrzen, wizyt, uczt, na koniec przekupstwa
deputatow, ze az cnotliwsi zamykali si¢ w swoich domach i naprzykrza-
jaca sie Sapiezyne odmawiali przyjmowaé. Ranku wigc jednego prze-
kupita stuzacego i wpadta do sypialnego pokoju Jabloniskiego, deputata
mazowieckiego, mlodego jeszcze podéwczas; zastala oboje malzenstwo
w 16zku, zaczeta z natrectwem indukowad swoja sprawe, a gdy ten mlo-
dy, lecz cnotliwy czlowiek btagal, aby przestala, méwiac, ze mu si¢ nie
godzi stucha¢ sprawy, tylko na ratuszu, przeniosta swoje natretne zale
do mlodej Zony i karesujac ja, wzywajac jej instancji do meza wsunela
jej pod poduszke dwa rulony z dukatami. Gdy wyszta, Zona, siggnaw-
szy pod poduszke, zarumienita si¢ i okazata mezowi; ten porwawszy je,
jak byt w koszuli, wybiezyl za bezczelng kobieta, dopedzil na schodach,
przytrzymat za suknie, wolajac z gniewem: ,,Ksi¢zno! odbierz te hanbe,
ktéra$ mnie okry¢ chciala, bo ci jg publicznie w sadzie na stole potoze”,
i przez okno u karety wrzucil jej z pogarda tadunki.

Stawila sie na te sprawe i liczna familia ksigzat Sanguszkéw, i inni
ksigzeta, i panowie z nig spokrewnieni. [...] Mecenasi trybunalscy oka-
zali tu prawie wszyscy wstret do tak gorszacej sceny i razem dowdd sza-
cunku i przyjazni dla mego ojca. Zaden nie podjat si¢ broni¢ od kratek
sprawy, nawet kapitulowani'”” od hetmana, jako to Linczewski i Czaj-
kowski, odmoéwili, tak ze Sapieha ledwie jednego ujal i ubtagal dopiero
co zaczynajacego zawod kratkowy, niejakiego Zborowskiego, krako-
wianina, malo znanego memu ojcu. Z tego powodu Sapieha wzigl na
siebie postac uci$nionego i przesladowanego i to chcial wmoéwi¢ w pu-
blicznos¢. Ratusz przez trzy dni, przez ktore trwaty indukty, napetniony
byt natlokiem ciekawej publicznoéci. Gmin podstuchiwal pod ratuszem,
oczekujac wyroku. Sama izba sadowa wystawiala raczej teatralng scene.

145 de male gesto officio - o zte prowadzenie sprawy [0 niewltasciwe sprawowanie urzedu).

146 rejestr poenalium — rejestr spraw karnych [zgodnie z konstytucjq z 1768 r. regestr
poenalium przewidziany byt dla spraw o niezaptacone grzywny sqgdowe).

147 obroticy kapitulowani - zwigzani umowg o wynagrodzenie.
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[Trzech] najpierwszych i najwymowniejszych mecenaséw, Grudzinski,
Kanski, Dederko, i bronili sadu ziemskiego. Z jednej strony za balustra-
dami stal Sapieha, otoczony oficerami i przyjaciéimi, ubrany w mundur
generala artylerii litewskiej i w orderach. Matka siedziala obok niego na
krzesle. Na drugiej stronie za zelazng kratg stal oskarzony sad ziemski,
szereg Sanguszkow, okrytych orderami i gwiazdami, [...] i wielu innych
pandéw. Dla lepszego przystuchiwania wielu z widzéw stato na tawkach,
pod murami dla siedzenia umieszczonymi. Cichos$¢ byla wielka. Gru-
dzinski mecenas, ostatnia majacy replike, tak ja zakonczyt: ,,Sedziowie!
Widze migedzy wami kilku piastujacych ten sam urzad, z ktérego teraz
sedzia i podsedek lubelski do odpowiedzialno$ci przed wami pociagnie-
ni zostali. Styszeliscie najniestuszniejsze zarzuty i dowiedziona oskar-
zonych niewinnos¢. [...]”.Nastepnie ksigze Sapieha, dobywszy kilka-
arkuszowej mowy, ktorg byl przygotowal, zapytal sie¢ marszatka, czyli
mu wolno bedzie przymowic sig, a gdy otrzymat stuzace mu z prawa
dozwolenie, brzmigcym wymownym [glosem] i rzewna deklamacja,
z ktdrych juz na sejmach stynal, z poczatku z pamieci méwil, a nastep-
nie czytal. [...] Gdy skonczyl te dwugodzinng mowe, ojciec moj powstat
i prosit o podobne przymoéwienie sie [i z] zimng krwig i z spokojnoscia,
bez deklamacji, te kilka stéw wyrzekl. Statem obok niego wtedy: ,,Nie
bede sie mierzyl z tak stynnymi w kraju talentami i wymowsa Ksiecia
Jegomos$ci generala artylerii, nie bede powtarzal sprawy tu wytoczo-
nej, bobym ublizat doskonale stawajacym od sadu naszego obroncom.
Przyznaje te znakomite zastugi w kraju, te §wietne przymioty, ktére nam
Ksigze Jegomos¢ w tak doskonatym obrazie osoby swojej wystawit. Po-
réwnam tylko te doskonato$¢ do promieni stonica, ktére gdzie indziej
wygodnie §wieca, u nas za$ tak przykro dogrzewaja, ze az pod cien po-
wagi i sprawiedliwosci twojej, najjasniejszy sadzie, chroni¢ si¢ musi-
my”. [...] Nastapil ustep'®®, ttum stuchaczéw oczekiwal, przez drzwi sali
sadowej slycha¢ bylo tylko glos perorujacy Suchodolskiego, deputata
chetmskiego. Przy kreskowaniu przyjaciele nawet hetmanscy odstapili
Sapiehy, zadzwonit marszalek, przeczytano przy wielkiej cichosci wy-
rok. Nie uznano rejestru poenalium za wla$ciwy. Za wywolanie do niego

148 ustgp — w dawnym polskim postgpowaniu sadowym nazwa narady s¢dziow przed
ogloszeniem wyroku.
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sprawy skarano Sapiehe 500 grzywnami; sprawe gléwna do rejestru
ordynaryjnego™® odestano. Tak honor ojca mego ocalonym zostal. Sad
ziemski wyrok swéj do skutku doprowadzil.

149 rejestr ordynaryjny — ksiega sadowa spraw cywilnych [spis spraw wplywajgcych do
Trybunatu Koronnego z poszczegolnych wojewddztw niezastrzezonych dla innych
specjalnych rejestrow).
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